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Sintesis de la demanda

Que, mediante escrito de fecha 28 de Enero del 2011, ante el 33°
Juzgado Civil de Lima, don HERBERT HECTOR BROCOS ARROYO,
identificado con DNI 19813749, y NORMA CHACHITA ROJAS BEJARANO,
identificada con DNI 19815703, domiciliados en el Jr. 3 de Febrero N° 920

Distrito de La Victoria — Lima.

En calidad de unicos propietarios del inmueble independizado segun la
partida Registral N° 19525142, ubicado en el Jr. 3 de Febrero Mz. 51-B
SUBLOTE 7-A (N° 855-857) de la Urbanizacion San Pablo-Distrito de La

Victoria, Provincia y Departamento de Lima.

Interpone demanda via proceso de conocimiento, contra don JUAN
ALFREDO CAMPOVERDE, con Documento Nacional de Identidad N°
07406737, a quien se le debera notificar en el Jr. 3 de Febrero N° 855, Distrito

de La Victoria. Provincia y Departamento de Lima
Amparo mi pretensién en lo sefialado en los siguientes Articulos:

1. Art. VI del Titulo Preliminar. para ejercitar o contestar una accién es
necesario tener legitimo interés econémico o moral. El interés moral autoriza
la accion solo cuando se refiere directamente al agente o a su familia, salvo

disposicion expresa de la Ley.

2. Art. 923°, que establece que la propiedad es el poder juridico que permite

usar, disfrutar, disponer y reivindicar un bien.
3. Art. 911°, que establece que la condicion ocupante precario.

Asimismo, amparo mi pretensién en lo dispuesto en los Arts. 585° y
siguientes del Cdodigo Procesal Civil, que establece el procedimiento a

seguir en los Procesos de desalojo.



Auto Admisorio de la demanda

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIADE & (-\
TRIGESIMO -OCTAVO JUZGADO ESPECIALIZADO EN Li) CIVIL DE LIMA

EXPEDIENTE NUMERO  : 1996-2011-0-1801-JR-CI-38° \/
DEMANDANTE : HERBERT HECTOR BROCOS ARROYO Y OTRA
DEMANDADO : JUAN ALFREDO SALVADOR CAMPOVERDER
MATERIA : DESALOJO POR OCUPANTE PRECARIO
RESOLUCION NUMERO: UNO gl@

Lima, treinta y uno de enero del [l//
Dos mil once.- W

AUTOS Y VISTOS: Por presentada la demanda y su
modificatoria y subsanacidn de fecha 04 de febrero del afio en curso; con los
insirumeniaies que adjunta, y ATENDIENDO; PRIMERO; A que toda persone fiene
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para e! ejercicio o defensa de sus
derechos o intereses. con sujecién a un debido proceso, conforme lo dispuesto al
articulo | del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil; SEGUNDO: Que, para ser
admiiida a trémite la demanda interpuesia, de su estudio debe concluirse en un
juicio positivo de Procedencia y Admisibiiidad; pora elio, deben satisfacerse ios
requisitos generales de fondo y forma establecidos en los arficulos 424° y 425° dei
Cadigo Procesal Civil; TERCERO: Que, de la revisidn de la demanda se observa
que los accionantes demandan Desalojo por ocupante precario, del bien
inmueble ubicado en Jr. 3 de felbrero Mz. 51-B Sublote 7-A Jirdn 03 de Febrero (N°
855-857-861) vy con frente a Pasaie San pablo Depariomentos N° 214 vy 220 —

Urbanizacién San Pablo - Distrito de La Viciorig, en mérito a la compra venta de

fecha 30 de abril del 2010 de occiones y derechos registrada en la Partida N?
46605861, celebrada con los anteriores propietarios (Fausto Padilla Espinoza vy

Be\r@a Vilcachagua Campos de Padillo); sin embargo, de los rmedios probatorios

:nmuebfe ubicado en Urbanizacién San Pablo Mz. 51-B Lote 7 (con numeracion
municipal: Jr. 03 de febrero N° 0857) Distito _de La Victoria. Al encontrarse

diferencias en el inmueble materia de desaloio; los accionante deberdn aclarar
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EXP: 1996-2011
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RESOLUCION N° DOS: ) "i, C/ D

Lima, seis de mayo del dos mil once.-

Estando a la compaginacion reciente del encargado de
archivo y dando cuenta el escrito de subsanacion de fecha 31/03/2011: AL
PRINCIPAL, PRIMER Y SEGUNDC OTROSE v CONSIDERANDO.- Que,
mediante escrito de subsanacién la parte demandante, hace las precisiones
del caso respecto de las omisiones adveriidas por resolucidn nimero uno de
iecha 31/01/2010 y estando a lo expuesto, ia demanda presentada retine los
requisitos establecidos por los Articulos 424° y 425° del Codigo Procesal CGivil;
y corresponde  calificar positivamente ia demanda; por tanto se resuglve:
ADMITIR a trémite la presente demanda sobre DESALOJO, por ocupacion
precaria en la Via del Proceso SUMARISIMO, presentada poi Norma
Chachita Rojas Bejarano y ofro contra Juan Alfredo Sandoval
Campoverde, téngase por ofrecidos sus medios probatorios; en consecuencia
CORRASE TRASLADO a la parte demandada por el plazo ds CINCO DIAS
para su contestacién, bajo apercibimiento de seguirse el procesc en Su
rabeldia. AL PRIMER OTROSI de la demanda: Téngase presente el domicilio
procesal que senala. AL SEGUNDO OTROS! de la demanda: Téngase
presente. Interviene la Especialisia Legal que da cuenta por disposicion

superior. Notifiquese.




Sintesis de la contestacion de la demanda — Tachas — Excepciones

JUAN ALFREDO SANDOVAL CAMPOVERDE, identificado con DNI N°
07406749, con domicilio legal en Jiron tres de Febrero N° 855-857-861, y
pasaje San Pablo 214-220, distrito de la Victoria y sefialando como domicilio
procesal en la casilla N° 17793 de la Central de Notificaciones del Poder

Judicial en los seguidos por Hedbert Héctor Brocos Arroyo, digo.

Fundamentos de hecho y derecho

Que, ante la pretension del demandante de desalojarme del inmueble
gue vengo ocupando, este fue adquirida mediante una compra realizada dicha
venta por su primigenia propietaria UNION ISRAELITA DEL PERU, por un valor
de US$ 22,500.00 Ddlares Americanos suma que cancele integramente a

nombre de mis suegros Fausto Padilla y Bertha Vilcachagua Campos.

Este hecho permitié inscribirnos como propietarios ante la Municipalidad
Distrital de la Victoria, la cual nos asign6 como codigo de contribuyente e
namero 0018152, con el cual hemos venido pagando nuestros impuestos
posteriormente dichos demandantes, bajo supuestas deudas cambiaron el
nombre del contribuyente a nombre de mis suegros al hacer efectivo el pago
de dicha deuda.

Ademas fundamento la presente en los dispuesto por el numeral 424,
425, 554 y siguientes del Cédigo Civil.

Ofrezco como medios probatorios los siguientes documentos:

1.- El mérito del contrato de compra venta, suscrito con los sefiores Fausto
Padilla Espinoza y Bertha Vilcachagua de fecha 09 de Febrero del 2004.

2.- El mérito de los estados de cuenta de la Municipalidad de La Victoria, de
fecha 25 de setiembre del 2009.

3.- El mérito de la copia simple de la carta notarial de fecha 19 de junio de
2010, enviada por el recurrente a los demandantes en el que hacen ver el
derecho de propiedad que me asiste.

4.- El mérito de la denuncia policial efectuada por el recurrente de fecha 24 de

Julio de 2010, contra los familiares del demandante y demandantes, por los
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delitos de Usurpacién y Hurto.

5.- El mérito de la copia simple de la notificacion del Juzgado Penal de Lima,
por proceso seguido por los delitos de Usurpacién y Hurto.

6.- El mérito de la copia simple de la carta notarial de fecha 01 de julio de 2010,
enviada por la sefiora Consuelo Inés Padilla Vilcahagua, que reconoce el
derecho de propiedad que me asiste.

7.- El mérito de la copia legalizada de la declaracién de cancelacion de precio
de compra venta, suscrito con los sefiores Fausto Padilla Espinoza y Bertha

Vilcachagua Campos de fecha 21 de siembre de 2010.
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VI.

VII.

VIILI.

Sintesis del auto de saneamiento

Mediante Resolucién numero.- Se advierte de la revision de autos que
no sean presentado excepciones ni defensas previas, concurriendo los
presupuestos procesales y las condiciones de la acciones que a permitir emitir
un pronunciamiento valida sobre el fondo del procedo, en consecuencia, de
conformidad con lo dispuesto por el inciso 1) del articulo 465° del cédigo
Procesal Civil, se declara SANEADO EL PROCESO por existir una relacién

juridica procesal entre las partes.

Fijacién de puntos controvertidos

En este proceso el Punto Controvertido, es Establecer si corresponde el
desalo por Ocupante Precario, asi como la restitucion del bien de parte del
demandado, respecto de inmueble ubicado en el Jirbn 3 de Febrero N° 855,
Distrito de la Victoria.

Sintesis de la audiencia conciliatoria

En este proceso el Director de debate es el Juez no propuso la

conciliacién, por lo que no se dio.

Sintesis de la audiencia de pruebas

En la audiencia Unica, resolucién nimero seis el Sefior Juez saneo el
proceso, admitio los medios probatorios de la parte demandante, en dicho acto
admitié los medios probatorios de la parte demandado o emplazado, en este
acto concedio el uso de la palabra a los Abogados de ambas partes, quienes

lo hicieron el uso de la palabra.

Alegatos (Proceso de Conocimiento)

En este acto, manifestaron su interés de presentar sus escritos de

alegatos; con lo que concluyo la audiencia.

11



X. Fotocopia de la sentencia del juez especializado.
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Corte Superior de Justicia de Lima C/’
Trigésimo Tercer Juzgado Especializado Civil de Lima

JUEZ : Luis Llamoja Flores

i

EXPEDIENTE : 1996-2011

DEMANDANTE : Hedbert Héctor Brocos Arroyo y
Norma Chachita Rojas Bejarano

DEMANDADO « Juan Alfredo Sandoval Campoverde

MATERIA : Desalojo por ocupante precario

SENTENCIA

D

i

RESOLUCION NUMERO OCHO 3.
Lima, treinta de septiembre del dos il encs /
- g0/

VISTOS;

Demanda (fs 40 a 50, subsanada a fs. 612163 yafs. 83a86)
Herbert Héctor Brocos Arroyo y Norma Ghachita Rojas, interpone demanda en la via
del proceso sumarisimo, de desalojo par ocupante precario contra Juan Alfredo
Sandaval Campoverde, a fin de que dasocupe el inmueble de su propiedad sito en jr. 3
de Febrero Mz 51-B sublote 7-A, aclarando gue su ingreso es por los nimeros 214y 220
del pasaje San Pablo, conforme a la cartificacion municipal adjuntada y su acceso directo
al segundo piso, por el N* 855, 857 ¥ 861 del jr. 3 de Febrero, de la urbanizacién San
Pablo, del distrito de la Victoria, de propiedad de los recurrentes.
Fundan su demanda en su escritura de compra venta respectiva, del 30.04.2010,
inscrita en la partida registral 46605861 de! Registro de la Propiedad inmueble de Lima,
en donde consta su adquisicion del 75% de los derechos y acciones del inmueble, que
se independizé seguidamente, en la partida 12595142, con su srea y medidas
etimatrigas propias, que figura en la citada partida del Registro de la Propiedad
; %re“m;\l(ima, con su respectivz fabrica.
que pese/afios requerimientos efectuados al emplazado, y su invitacién al centro de
conciliag] % desocupa el citado bien.

b
5 ontEsts 151 de la demanda
or. 10BR, fs? 4Ja 99, el demandado Juan Alfredo Sandoval Campoverde, contesta la
’ﬁaa\s?""“demanda, alegando, que es propietario del inmueble materia de la presente, cuya
== posesién ejerce desde 1993, de su primigenia propietaria, la Unidn Israelita del Pert, por
un valor que cancel6 integramente a sus suegros.
Con la finalidad de regularizar la adquisicion de su inmueble, el 09.02.2004, celebraron
un contrato de compra venta con sus suggros, quienes aparecian como propietarios del
inmueble sub materia, ratificando de esa manera su adquisicion realizada el 21.04.1993,
contrato que no fue inscrito en los RRPP, por la confianza tenida en-sus suegros.
Que su esposa, se ha confabulado con los demandantes, para hater firmac-gssus
el contrato de compra venta a favor de los demandantes, yénd

12
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Posteriormente sefiala que sus citados suegros, le firman un documento (21.09.2010), e &5
el cual declaran que el recurrente y su citada conyuge, son propietarios del fnmu?a‘_,,/u/‘/

—

materia de autos. O-;‘ )

En ese sentido, sefala, que no es un precario, pues tiene justo tiiulo.
Contestacion de la demanda, que a la vez fue absuslta por el demandante, a fs. 129 & fs.
133, rechazandolo como falso en todo su contenido.

Audiencia _
Se lleva a cabo a fs. 149, 150, con la presencia de los demandantes, y el apoderado del
demandado.

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA

1. Que los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos y producir
certeza en el juzgador, correspondiendo la carga de la prueba a aquel que alegue
los hechos, o a quien los contradice, de acuardo a lo dispuesto en los articulos
188 y 196 del Cédigo Procesal Civil;

2. Que la pretension materia de la presente demanda, es el Desalojo por ocupacion
precaria del inmueble de vistos;

3. Que el articulo 911° del Codigo Civil establece que la posesién precaria es la que
se ejerce sin titulo alguno o cuando el que se tenia ha fenecido.

4. Que en el caso de autos, el demandado, acompaiia como medios probatorios, IOST
siguientes: a fs. 101, un contrato privado, en fotocopia legalizada pnr e! notario, l
en el cual se consigna la intervencién de sus citados suegros como vendedores y
del demandado como comprador. El citado documento privado, tiene fecha del
dos mi cuatro y el precio de compra venta, que ahi se consigna, es por la suma
US$ 10,000.00. Al respecto, se debe tensr presente, que dicho documento por su
naturaleza, no puede ser oponible al derecho real del demandante, sobre el
inmueble submateria, que a la vez figura debidamente inscrito a su nombre 1
(articulo 2022 del CC); el cual por otro lado, ha sido rechazado como nulo y falso !
por el mismo demandante, en su escrito de respuesta. No acredita el demandado
otros medios de prueba que sustenten su validez, como por ejemplo pago del
impuesto de alcabala, recibos de luz, agua, tributos, padrones de la municipalidad
u otros (que acrediten su supuesto derecho de propiedad); siendo insuficiente
para acreditar sus afirmaciones el estado de cuenta corriente de tributos
insolutos, de fs. 102 al 109, el cual no se encuentra a su nombre; como tampocon‘
la denuncia policial de fs. 111, el cual no acredita ninglin derecho de propiedad,
sino Unicamente el hecho ahi denunciado; asi como su carta notarial de fs. 112,
la cual constituye el simple dicho del demandada en ese documento; como
tampoco la carta acompafiada en simple fotocopia de fs. 113, de fecha
01.07.2010, donde se aprecia una firma supuestzamente de la hermana de su

" . &sposa (status de cényuge que tampoco ha acreditado), no "sélo por su
~<\PHaturaleza de simple fotocopia, sino porque su contenido (en caso fuese cierto),
Wndﬁa de su pariente, quien obviaments por esa relacion familiar, tendria

2 2 interes_en la cuestion controvertida (come ocurre también con sus citados @
ros); mas ain si lo que consta en dicha carta, es su propia declaracién de
u elsinmueble fue vendido a favor del demandado y su conyuge (la cual es su
xsﬁfgi\he?mana; por lo cual debe tomarse con reservas cualquier declaracion que
.+ ¥ =" provenga de ella, por ser parte interesada, como asimismo de los suegros);
o constituyendo una contradiccion, el hecho de Gue en su citada carta testimonial,

con una redaccién bien conveniente, se rafiera a la

inmueble de autos como su adquisicion, partda la cu

inscribir la transferencia del inmueble a favor del

C00001.

ﬁ; A}“\c-' E DE J"‘-!
i 1l
3¢ 298¢0 U oe uan
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También debe tenerse presente como ofra afirmacién no acreditada -la del
demandado-, formulada en su demanda, de que es propietario del inmueble, qu %
adquirié de su primigenia propietaria, la Union Israelita del Perd, por un valor q e\“{
canceld integramente a sus suegros. Siii embargo no acredita esta afirmacion, y '
en la partida registral, no existe ninguna adquisicion suya a la citada asociaci Q,_~
como tampoco que lo haya adquirido para sus suegros.

Respecto del documento del 21.09.2010, presentado al juzgado en
fotocopia simple, con la supuesta declaracién de sus suegros, sobre declaracién
de cancelacién de precio, dicho documento, resulta contradictorio en su
contenido, por lo cual'no forma conviccién acerca de su contenido, como tampoco
de su autenticidad, si se tien= en cuenta que sélo se ve la firma de uno solo de
los 4 intervinientes y en simple fotocopia. Debiendo tenerse presente que en
todas estas afirmaciones dal demandado, sus documentos presentados en
fotocopia, son con terceros ajenos 2 la relacion material procesal de autos, siendo
insuficientes conforme a lo expuesto, para constituirse en titulos que acrediten su
derecho o titularidad sobre el bien.

Teniendo mas relevancia aln, la otra contradiccion del demandado que (\

|
sefiala en su demanda que e! bien lo adquirié de la asociacién israelita por la

suma de US$ 22,500.00; pero en la supuesta declaracion de sus suegros del
21.08.2010, sefialan que fue de USS$ 10,000.00 :

5. En sintesis, no existe debidamente acreditado un titulo o derecho de propiedad
en la demandada, oponible al derecho de propiedad adquirido e inscrito en los}!
Registros Publicos por el demandante, donde la inscripcion registral provee de {
seguridad juridica a quien accede al Registro al adquirir su bien. Frente al cual
documentos simples en fotocopia, como los presentados al proceso, no producen
conviccién como argumento contra el derecho del propietario debidamente
acreditado, el cual conforme a las atribuciones que emergen de su titulo, tiene el
derecho de ejercer todas las faculiades Y poderes que emergen de condicion de
propietario del bien.

6. Consecuentemente la alegacion del precario de que los documentos ofrecidos

como prueba, censtituyen titulo y por tanto no puede considerarsele precario,

carecen de consistencia, conforme a las razones expuestas.

Conferme consta en la partida 46605861, asiento C00001, el demandante

wiri6 el 75% de los derechos y acciones sobre el inmueble de autos; es decir

g€ parte del inrueble; y luego realizé la inscripcién de la subdivision del

) l{gpie en la citada partida, en su asiento B0002, teniendo el demandante

LLPs‘,tg - peifectamente individualizado su derecho de propiedad e independizado, en la

/415 ot Se W parlida 12595142, con el drea de 229.69 M2. y medidas perimétricas ahi

ot S consignadas.

_5.5'63%“ 8. La numeracién asignada a su propiedad, fluye de las certificaciones municipales
de fs 52 al 586.

H

Consecuentemente estando a los hachos expuestos y a lo actuado en el proceso;
dejando a salvo el eventual derecho del emplazado, para que lo haga valer frente a los
antiguos propietario, segin le correspondiere: Y de conformidad con la norma glosada y
lo dispuesto en el articulo 196 y 555 del Cédigo Procesal Civil, pronunciando justicia a
nombre de la nacién, DECLAROQ:

FAREY 1) FUNDADA la demanda de s 40 a 50, subsanada a fs. 61 al 63 y a fs. 83 a 88,

= interpuesta por Herbert Héctor Brocos Arroyo y Norma Chachita Rojas.

2) En consecuencia, ORDENQ que Juan Alfredo Sandoval Campoverde,
desocupe el inmueble de propiedad de los demandantes, sito en jr. 3 de Febrero
Mz 51-B sublote 7-A, con ingteso por los nimeros 214 y, 220 del
Pablo; y acceso al segundo piso, por los N° 855, 857 y/86 del-jr
de la urbanizacién San Pablo, del distrito de la Vic rg, decn

-3
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“recurrentes, conforme al area y medidas perimétricas inscritas en la partidz- M

12595142 (j;—,

. 3) Con.condena de costos y costas.
“'4). Notifiquese.

Dr. LUIS LLAOJA FLORES a8 EEégTEé% e A
JUEZ TITULAR % 33° Juzgado’Civil
LIEfE

“ORTE SUPERIOR DE JUSTICIA D! CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
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XI.

Sintesis de la apelacion de sentencia

Mediante escrito de fecha 25 de octubre de 2011, JUAN ALFREDO
SANDOVAL CAMPOVERDE, en los seguidos por HEDBERT HECTOR
BROCOS vy otra, sobre pretendido desalojo por ocupante precario; a Ud.
Atentamente digo que, dentro del plazo establecido por el articulo 364 y
siguientes del Cddigo Procesal Civil, y no encontrando acorde a ley la
sentencia expedida por su despacho, de fecha 30 de septiembre 2011 y
notificada a esta parte el dia 21 de octubre del mismo afio; cumplo con
interponer RECURSO DE APELACION contra la referida sentencia, que
declara FUNDADA LA DEMANDA que ordena que el recurrente desocupe el
inmueble de propiedad de los demandantes. Amparo la siguiente apelacion en

los fundamentos que paso a exponer.

- Que, el A-quo, se sefiala en su segundo y tercer considerando que la
pretension planteada por el demandante; asimismo invoca lo normado por
el articulo 911° del Cddigo Civil, el cual establece que la posesion precaria
es la que se ejerce sin titulo alguno o cuando el que tenia ha fenecido,
estando en dichos fundamentos ampara la demanda interpuesta por la parte
demandante.

- Como se puede apreciar del proceso materia de apelacion, en la Audiencia
de Saneamiento Procesal y Fijacion de Puntos Controvertidos, se establecio
como puntos de esta Litis los siguientes: determinar si el demandado se
encuentra ejerciendo, posesion en forma precaria del inmueble materia de
Litis, es decir, posee sin titulo alguno o si el que tenia fenecio.

- Es sobre dicho punto que radica el presente conflicto de intereses, y los
considerandos expuestos en la misma, con los fundamentos facticos y los
medios probatorios presentados por la parte demandada en su escrito de
contestacion de demanda.; mas aun , que los fundamentos expuestos es
esta resoluciéon no reflejan una adecuada valoracion de los medios
probatorios obrantes en autos.

- Como se sabe, conforme al Cdodigo vigente de 1984, la posesion es el
ejercicio factico de uno o mas poderes inherentes a la propiedad.

- Con respecto al contrato de compraventa suscrtito entre ambas partes
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podemos sefialar en forma categorica que este si constituye un titulo, pues
como se advierte de autos, que el vendedor que transfirié Ipor medio de
compraventa la propiedad a ambas partes (demandante y demandado) son
las mismas personas , que en sentencia han sido llamados “terceros”

En el proceso de desalojo por ocupante precario, lo Unico que se debate es
si el demandado no tiene titulo o el que tenia ha fenecido. El proceso
sumario de desalojo Ino se puede dillucidar sobre el mejor derecho a poseer
0 sobre el mejor derecho de propiedad, ni sobre la validez o invalidez del
titulo del demandado.

o0 on wque de Que, existe error de hecho y de derecho desde los
considerandos sétimo al décimo segundo de la resolucion apelada, toda vez
gue el A-quo ha efectuado una errénea interpretacién sistematica del
articulo 274° inciso 3° del Codigo Civil, con el articulo 275° del citado codigo,
ya que en el inciso 3° del articulo 274° esta referido al beneficio que otorga
la ley al cényuge inocente, que ha precedido de buena fé, para que pueda
interponer la demanda dentro del plazo de un afio en que tuvo conocimiento
del matrimonio anterior, este beneficio se debe otorgar en el presente caso
al recurrente por cuanto al momento de celebrar el matrimonio el 12 de junio
de 1998 ante la Municipalidad Distrital de Lurigancho — Chosica, el suscrito
actué de buena fé, al ignorar su estado de casada con Roberto Salazar Napa
y conforme a lo que obra en autos se divorcio ltza Castillo Memndoza de
Roberto Salazar Napa el 03 de noviembre del 2003 emitida por el Décimo
Sexto Juzgado de Familia de Lima, por lo que es aplicable que quién s6lo
puede interponer la demanda de Nulidad de Acto Juridico es el suscrito y no
otra persona.

La Judicatura incurre en error al sefialar que ha sido presentada la demanda
dentro del plazo de ley; lo cual es un irrito juridico, ya que el plazo fijado en
el inciso 3° del articulo 274 del Cddigo Civil, es solamente para el suscrito,
y que se computa, dentro de un afio que tuvo conocimiento del matrimonio
anterior, por lo que no se encuentra arreglada a ley, en consecuencia se
debe declarar improcedente la demanda.

- Por ello en el presente proceso se debe establecer y solo debe versar
en concluir lo siguiente: Si el demandante es el propietario debe acreditar su
titulo de propiedada sobre el bien y todas sus partes integrantes.

- En conclusion: En el proceso sumarisimo de desalojo no se discute ni
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delibera sobre el derecho de propiedad u otro derecho real. Sino solamente
si el demandado posee o no con titulo.
Por todas estas consideraciones, y por los fundamentos expuestos no
habiéndose acreditado la calidad de precario del demandado, en autos se
ha probado que esta parte apelante esta presumido de titulo merced al cual
ejerce la posesion. El agravio que me produce este auto es de caracter
patrimonial y procesal por cuanto se esta amparando una demanda en la
cual el recurrente no tiene calidad de precario, adjunto los siguientes
documentos:

Partida de matrimnio del recurrente

Copia simple de los recibos de pago del impuesto predial y arbitrios a la

Municipalidad afios 2003-2009.

Copia simple del Recurso de Queja, presentado por mi esposa Martha Beatriz

Padilla Vilcachagua.

Cuponeras de pago de impuestos del afio 2011, a nombre de Fausto Padilla

Espinoza.
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XIl. Fotocopia de la revision de la sentencia de la Sala Especializada de la
Corte Superior.

-CORTE 3UPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA Wyf 2
TERCERA SALA CIVIL 90( M,,W
e

EXP.- Nro.

CAUSAS VISTAS POR LOS SENORES VOCALES : REIVERA QUISPE,
UBILLUS FORTINI Y AMPUDIA HERRERA.-

INFORMARON,

POR EL DEMANDANTE. Shut§od®
9L M,-/i &- ::il-oﬁ'-'?—{yl‘"\- Ca, AéD‘l:S
N, L

POR EL DEMANDADO > +# ¥

A L&l G&hwu& eSS Cal ACAYA

LA CAUSA QUEDO AL VOTO

LIMA, 19, DE JUNIO DEL 2012.

ﬁﬁ,//’/MD

LUIS QUINONES MOTTENEGRO

RELATOR

i
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I
1 :
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA D
TERCERA SALACMIL ||

N

\ éXPEDlENTE NUMERO: 1996-2011 - 0-1801-JR-Cl- 33 Wﬁ"
] RESOLUCION NUMERO 06 - Ii ‘ .IN"ML
Lima, diecinueve de junio R

del afio dos mil doce.-

e

VISTOS; interviniendo como Ponente el sefior
Rivera Quispe; conforme a lo establacido en el articulo 12° de la Ley Orgénica del Poder
Judicial.

I. PARTE EXPOSITIVA

1. Resolucion Apelada

Mediante SENTENCIA contenida en la Resolucion Numero Ocho de fecha 30 de septiembre
dal 2011 obrante de fojas 164 -a 167 el Trigésimo Tercer Juzgado Especializado de Lima
declard Fundada la demanda de desalojo por ccupante precario interpuesta por Herbert Hector
Brocos Arroyo y Norma Chachita Rojas Bejarano contra Juan Alfrede Sandoval Campoverde.

2. Apelacion

Mediante escrilo de fecha 26 de octubre del 2011obrante de foja 211 a 216 el demandado
Juen Alfredo Sandoval Campoverde interpuso apelacion contra la sentencia antes referida,
sefialando basicamente, que:

o En elpresente proceso, en la Audiencia de Saneamiento Procesal se establecid como
puntos conirovertidos de esta litis determinar si el demandado se encuentra
ejercitando posesion en forma precaria del inmueble materia de litis, es decir, posee
sin titilo alguno o si el que tenia fenecid.

o La sentencia subida en grado de apelacion no guarda conexién logica entre el punto
controvertido, los fundarnentos facticos y los medios probaterios presentados por la
parte demandada en su escrito de contestacion de demanda; mas ain; que los
fundamentos expuestos no refleja una adecuada valoracion de los medios probaterios
obrante en autos, lo que ha conllevado que el Magistrado ampare erréneamente como
fundamentos de la sentencia, toda vez, que no se dio el verdeado valor probatorio
presentado por el demandado, que consiste en un contralo de compra venta otorgado
por los mismos vendedores que le transfirieron la propiedad al demandante que data
del afio 2004, el cual le otorgd al demandado el titulo correspondiente, hecho que no
ha sucedido como, se aprecia en la propia sentencia.

El contrato de compra venta suscrito enire ambas partes constituye un filulo que
efiala a los demandados como propietarios del bien sub litis por cuanto compraron e!
/bi de quienes aparecian como fitulares en los registros pablicos.

PODERJIUDICIAL

ZOILA B. CHAUEZ CACERES
-‘rcﬁ:THP'h
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Z
/] Y
;’ o Se tenga en cuenta la casacion N° 2459- 2002- la libertad, Casacion N.° 1667- 1997;
; Casacion M. 871- 4995 — Lima Casacion N.° 2928- 19998- La Libertad y Casacién 5
N.° 1521 -2002. j«{

i
Il. PARTE CONSIDERATIVA Ww‘

\.»

1- Al tratarse el presente proceso uno de Desalojo por ocupacion precaria,! resultasv
oportuno anotar que el articulo 586° del Cédigo Procesal Civil sefiala que en el proceso de
desalojo: “Pueden demandar: e! propietario, el arrendador, el administrador y todo aquel que,
salvo lo dispuesto en el Articulo 598°, considere tener derecho a la restitucién de un predio.
Pueden ser demandados: el arrendatario, el sub-arrendatario, el precario o cualquier otra
persona a quien le es exigible la restitucion. En este sentido, se debe tener en cuenta que
para su interposicion no necesariamente se requiere tener la calidad de propietario puesto que

la restitucion del bien alegando dicha titularidad y ejercer los poderes propios que emana de

ella se debera discutir en la via pertinente.

2 En este orden ideas, tenemos que &l articulo 911° de! Cadigo Civil establece que: “ Ia
posesion precaria es aquelia que se ejerce sin fitulo alguno o cuando el que se tenia ha
fenecido”; por consiguiente, podemos sefialar que para amparar la pretensién de desalojo por
ocupacion precaria debe de acreditarse la posesién sin titulo alguno o que éste haya fenecido;
mientras que, para la desestimacion de la accién la parte demandada debe alegar y acreditar
tener fitulo vigente que justifique la posesién que ejerce sobre el bien, esto es, la parte
emplazada tiene la carga de probar la existencia de algin titulo que justifique su posesion;
debiendo entenderse por titulo no sélo un negocio juridico sino también una titularidad que
puede emanar de la ley que le conceda la calidad de fal.

3. En el presente caso, ss advierte del escrito de demanda del 28 de enero de 2011
subsanada por los escritos de fecha 04 de febrero ce 2011 y 31 de marzo del mismo afio que
los demandantes Herbert Héctor Broco Arroyo y Norma Chachita Rojas Bejarano interponen la
presente demanda de dasalojo aduciendo ser propietarios del bien inmueble ubicado en Jirén

fet iManzana 51 - B Sub Lote 7- A con ingreso por los niimeros 214 y 220 del
Pasaje San Pablo y acceso al segundo piso por los N.° 855, 857 y 861 del Jirén 03 de
; febrero de la Urbanizacion San Pablo, del Distrifc de la Victoria conforme al &rea y medidas

7\ perimétricas inscritas en la Partida Electronica N.° 12595142, en cuyo efecto han ofrecido
) como medio probatorio el Testimonio de Compra Venta de fecha 30 de abril del 2010
obrante de fojas 5a 7 por el cual los co demandantes habrian adquirido el bien sub lifis de los
sefiores Fausto Padilla Espinoza y Bertha Vilcachagua Campos de Padilla, asimismo, ofrecen
la Partida Electronica N° 46605861 corrientes a fojas 9 en la que se inscribié el referidc

+  comtrato de compra venta con fecha 10 de mayo cel 2010.

fojas 94 a 99 se aprecia que el demandado Juan Alfredo Sandoval Campoverde aduce —
también- ser propietario del bien sub litis, en cuyo efecto ofrece como medio probatorio el
confrato privado de Compra Venta del 09 de fekrero del 2004 obrante en autos a fojas 101
celgbrado también con los sefiores Fausto Padilla Espincza y Bertha Vilcachagua Campos de
j?la Quienes habrian trasferide el bien sub litis al emplazado, con fecha znterior a la de los

,..} 4.- No obstante, de la contestacion de la demanda del 06 de junio de 2011 obrante de

o i
demandantes.

/{ LAMA MORE. Héctor Enrinv:2. "La posesidn y la posesion precaria”, Editorial Grijley , Primera Edicion.
Lima 2007 pp. 203 AL naspncto sefiala el autor que: "No hay posesion precaria cuando se ejerce en
virtud de un titulo legitimo, o con titulo o _@Efe al que pana el demandante” (sic).

J. "—-""""‘?

P
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5.- Siendo ello asi y estando a lo expuesto en el segundo censiderando de esta
resolucién es posible afirmar que atendiendo a la naturaleza sumarisima de este tipo de
proceso - en que el debate probatoric es limitado - en gl caso que nos ccupa Nno.es posible
determinar si el demandado debe restituir ol bien al demandante, toda vez, que para justificar 9(
la posesion que ostenta:sobre el bien sub litis ha presentado el contrato de compra venta
antes descrito; pues para amparar una demanda de Desalojo no debe existir titulo alguno o el. it
que se tenia ha fenecido y no mas bien que los documentos con los que se aieguep’
titularidades se encuentren cuestionados y no permitan establecer de forma indubitable que el
emplazado no tenga fitulo Suficiente para poseer; de ello se colige, que en la causa que nos
ocupa no es posible emifir-un pronunciamiento sobre el fondo, en tanto los efectos del
documento del demandado no sea enervado por el pronunciamiento judicial respectivo por la
via procedimental que corresponde mas aln si consideramos el titulo que aduce el
demandado y con el cual justificaria la posesion del mismo, es de fecha cierta como se aprecia

del documento que en copia autenticada obra a fojas 101, circunstancia esta que hace que la
demanda por ahora no puede prosperar.

lil- PARTE RESOLUTIVA

Por los fundamentos expuestos: REVOCARON la SENTENCIA contenida en la Resolucion
N(mero Ocho de-fecha 30 de septiembre gel 2011 obrante de fojas 164 a 167 mediante la
cual el Trigésimo Tercer Juzgado Especializado de Lima declard FUNDADA la demanda de
Desalojo por ocupante precario interpussta por Herbert Héctor Brocos Arroyo y Norma
Chachita Rojas Bejaran; y REFORMADOLA la declararon IMPROCEDENTE; dejando a salvo
el derecho de los demandantes para que lo hagan valer en la forma y modo de ley; sin costos
ni costas; y los develvieron.- En los seguidos por Herbert Heclor Brocos Arroyo y Norme

Chachita Rojas Bejarano contra Juan Alfredo Sandoval Campoverde sobre desalojo.
ARQY yepm

N

UBILLUS FORTINI

oIy,

ERA QUISPE

SECRETARIA
Tercera Sala Civil
CORTE SUPERICR DE JUSTICIA GE LM«

:',i 3 3uts 2012
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X1,

Sintesis del recurso de casacion

HEDBERT HECTOR BROCOS ARROYO y NORMA CAHACHITA
ROJAS BEJARANO, en los seguidos contra JUAN ALFREDO SANDOVAL
CAMPOVERDE, sobre DESALQOJO, interponen Recurso de Casacion contra
la sentencia de vista expedida en autos con fecha 19 de junio de 2012
(Resolucion N° 06-11), el mismo que sustentamos en la causal de INFRACCION
NORMATIVA gue incide directamente sobre la decision impugnada, a fin de
que la Corte Suprema de la Republica, previo estudio y tramite de ley, declare
FUNDADO.

CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS DE AMISIBILIDAD (ART, 387 del CPC):
La sentencia impugnada ha sido expedida por la Tercera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima el Recurso esta presentado dentro del plazo de
10 dias.

CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA (ART. 388 DEL
CPC):

PRIMER REQUISITO:

La sentencia de Primera Instancia fue favorable a los recurrentes, motivo por
el cual no hubo necesidad de interponer recurso de apelacion.

SEGUNDO REQUISITO:

Descripcion clara y precisa de la infraccion normativa:

A fin de determinar la infraccion normativa existente cabe precisar que como
PRIMER FUNDAMENTO de la sentencia cuestionada, que, de conformidad
con el articulo 568 del Cédigo Procesal Civil que sefiala que en el proceso
desalojo, el proceso, el arrendador, el administrador y todo aquel que, salvo lo
dispuesto en el articulo 598m considere tener derecho a la restitucion de un
predio. Pueden ser demandados: el arrendatario, el precario o cualquier otra
persona a quien le es exigible la restituciéon”.

De la misma forma se ha infringido el articulo 911 del Cédigo Civil, en el
segundo considerando de la resolucién materia de casacion.

Del mismo modo esta demostrado la falsedad del siguiente argumento: en el

punto 2 del escrito de contestacion de demanda, el demandado se atribuye
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falsamente. El codigo de contribuyente 0018152m es un namero falso, como
lo es también que le hayan dado un cddigo de contribuyente.
Otro argumento falso del demandado lo constituye lo expuesto en el punto 3

del escrito de contestacion a la demanda.

TERCER REQUISITO:

Demostracion normativa antes sustentada incide directamente sobre la
decision impugnada, pues se ha revocado la sentencia de primera instancia,
declarando improcedente la demanda, desviandonos a que recurramos a otro
accion donde discutamos derecho de propiedad, cuando ello no ha sido y no
podré ser materia de discusion judicial, toda vez nuestro derecho de propiedad

jamas ha visto afectado o cuestionado por accién alguna del demandado.

CUARTO REQUISITO:

Indicacion del pedido casatorio:

En lo expresado en el petitorio del presente recurso, el pedido casatorio es
anulatorio de la sentencia contenida en la resolucion N° ocho de fecha 30 de
septiembre de 2011, motivos por el cual se solicita que el presente recurso y

los autos elevar a la Corte Suprema de la Republica.
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XIV. Fotocopia de la sentencia de la corte suprema: casacién o sentencia

(Accion de Agravio Constitucional), si fuera el caso.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

CAS. NRO. 3346-20
L;‘J’I
TESALOJO POR OCUPANTE PRECAF

Sumilla: Una motivacidn |
insuficiente estd referida a iz
ausencia d=  argumentes o |
‘insuficiencia” de fundamenios
manifiestz a la luz de lo que en
sustancia se esta dacidiendo.

/)
[
" LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA; vista la causa niimero fres mil trescientos

— cuarenta y seis — dos mil docs, en audiencia publica da la fecha, v

Lima, siete mayo de dos mil trece.

/\%1

preducida fa votacién con arreyglio a ley, se emits ia siguienie sentencia:

JoL ASUNTO:

|

\}\ En el presenie proceso de desalojo por ocupante precario, los
( }demandantes Herbert Héctor Brocos Arroyo v Neorma Chachita Rojaz

/ Bejarano han interpuesto recurso de casacién mediante escrito de folios
doscientos setenta y nueve, del primaro de agosto de dos mil doce, contra

AR
N

¥

v “.discinueve de junio de dos mil doce, que revocd la sentencia de primeia

la sentencia de vista ‘de folios doscientos cincuenta y cuatro, del

e instancia de folios ciento sesenta y cuatro, del treinta de septiembre ds=
dos mil once, gue declaré fundzda la demanda y reformandola !z
declararon irnproc;edé/nte,
1..? ’J
\ i ANTECEDENTES:
; 7
DEMANDA:
4

2 . . N £ i g -
Ségin escrito de folios cuarents, subsanads z folios sesenta, los
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REFUBLICA
SALA CIVIL PERIAANENTE

CAS. NRO. 33456-2012
LIMA
DESALCHC POR OCUPAR 1" PRFLARIO

/ demandantes Herbert Héctor Brocos Asroyo y Norma Chachita Rojas
/ ejarano interponen demanda de desaiojo por ocupanie precario contra
/Jua Alfredo Sandoval Campoverde; gue al respecto pretenden que el
/ ;! demandado desocupe el inmushie de su propiedad sito en el Jirdn 3 de
' cbrero manzana cincuenia y uno -B, sub lote siete -A, aclarando que su
m'g:'eso es por los lotes numeros dosciantos catorce y doscientos veinte
del Pasaje San Pablo y su acceso directo al segundo piso, por el nimero
ochocientos cincuenta y cince, ochocienios cincuenia y siete vy
ochocientos sesenta y uno del Jirdn 3 de Febrero de la Urbanizacion San
Pablo del Distrito de La Victoria; sostienen que mediante escritura publica
de comnraventa del ireinta de abril de dos mil diez, de folios quince,
inscrita en ia partida registral cuarenis y seis millonss seiscientos cinco

mf{ ochocientos sesenta y uno (de fclios diecinueve) del Registro de-

Propfedad Inmueble de Lima, en donde consta su adguisicidn del setenta
l ; c\nco por ciento (75%) de los derechos y acciones del inmueble, que se

i di pendizé seguidamente en la partica nimero doce millones quinientos
venta y cinco mil ciento cuarenta y dos (de fojas veinte), con su area y

|das perimétricas propias, con su raspectiva fabrica; que pese a los

requerimicntos efectuados al emplazado, y su invitacién al centro de

conciliacién, no ha desocupado el citado bien.

=

W
2N

i

\ ' CONTESTACION DE LA DEMANDA

"\ Segtin escrito de folios noventa y cuatro, &l demandado Juan Sandoval
{
/

-

S

Campoverde, contesta la demanda, sefalando que es propietario del bien

e e o

e sub litis, cuya posesion ejerce desde mil novecientos noventa y tres,

-~

cuando lo adguirié de su prirmigenia propietaria, la Union Israclita del Perd,

por un valor de veintidds

mil” quinientos délares americanos (US

$22,500.00) que car@lo integramente a nombre de sus suegros Fausto

Padiila Espiroza y Bertha Vilcachagua Campos; gue con la finalidad de
/

regaizrizar la adguisicién de su inmueble, el nueve de febrero de dos mil

P

o
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CORTE SUPRENMA DE JUSTILIA DE LA HEFUSLILA
SALA CiVii PERMANENTE

CAS. NRO. 3346-201Z2

LInA
DESALOIO FOR OCUPANTE PRECARIC

f

/ cuatfo celebré un contrato d2 compravenia con sus Suegros, guienes
/ apg ecian como propietarios del inmueble, ratificando su adquisicion el
vgﬁntiuno de abril de mil novecientos ndventa y tres, contrato que no fue
if}"scrito en los registros plblicos por la confianza tenida en sus suegros.

Refiere que su esposa Martha Padilla se confabulé con los demandantes,
ﬁara hacer firmar a sus padres e! contrato de compraventa a favor de los
demandantes, yéndose a la vez de su hogar. Posteriormente sus citados
stiagros le firmaron un documento (de fecha veintiuno de septiembre de
dos mil diez}, en el cual declaran que el recurrente y su citada conyuge,
son propietarios del inmueble sublitis; por io que sefizla no ser precario,

pues tiene justo titulo.
i

R
/ PUNTOS CONTROVERTIDOS:
/\ 4

\Se@t’m consta del acta de audiencia de folios ciento cuarenta y nueve, de

. ‘ - - - -
ilez de agosto de dos mil once, se establecié los siguientes puntos
controvertidos:

,_\

1) Determinar si correspende el desalojo por precario, asi como la
restitucién del bien de parte del demandado, respecto del inmueble
sublitis.

N
J,

1 -\SENTENCEA DE PRIMERA INSTANCIA:

El Trigésimo Tercer Juzgado Civil de la Corte Superior de Justicia de

F\ Lima, a folios ciento sesenta y cuatro, del treinta de septiembre de dos mil
! once, declaré fundada la demanda, considerando que la copia legalizada
Koo del contrato privado (de folios ciento uno), en el cual se consigna a los
suegros del demandado como vendedores, al demmandado como
comprador, doci .eﬁfo’b'ri,\f;!o da fecha del dos mil cuztrg, y &l precio de

//’—“' _}ey%@ﬁrdé!ares americanos (US $10,000.00), lo que no puede

/aer oponible ai darecho real del demandanie sobre el inmueble sublitis,
Z

A

wh
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ta mpouo ha acreditado haber dqur-do gl inmueble de su anterior

oropietaria la Unién Israelita de! Perl y que haya cancelado el valor a
normbre de sus suegros Fausto Padiila y Bertha Viicachagua; tanto mas, si

noc Inx;ste en iz partida registral ninguna adquisicién 2 nombre de la citada

Asqcnacmon o que lo haya adquirido para sus suegros; por todo lo cual la
aieéacién, dei precario de que los documentos cofrecidos como prueba,
constituyen titulo, carecen de consistencia; en tantc el demandante tiene
perfectamente individualizado su derecho de propiedad e independizado,

=-n la partida doce millonas quinientos noventa y cinco mil ciento cuarenta

/;fE“Ts con e! area de doscientos veintinueve punio sesenta y nueve

i
meracién asignada a su propiedad, fluye de las certificaciones

|

.U‘Ficipales de folios cincuenta y dos y cincuenta v seis.

mt%)ro cuadrados, y medidas periméiricas ahi consignadas. La

\SE) NTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA:

La Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, por
sentencia de visia de folios doscientos cincuanta y cuairo, del diecinueve
de junio de dos mil doce, revecd la apelada, y reformandola declararcn
improcedenie la demanda, considerando que los demandantes interponen
demanda de desalojo -aduciendo ser propietarios del bien sublitis,
ofreciendo como medio probaterio el testimonio de compraventa de fecha
treinta de abril de dos mil diez da folics cinco a siete, por el cual habrian

adqumoo ese bien de Fausto Dadi'i’\ Esomova y Bertha Vilcachagua

Campos de Padilla, asimisat, “ofrecen ia pariida electronica nlimero

cuarenta v sais imiller@s seiscienios cinco mil ochocientos sesenia y unc
de folios n@w. en la que se inscribid el referido contrato del diez de

mayo gda ao., mil diez. No obstante, &l demandadn 2duc= sar propietario

del” bien subliis ofreciendc como medic  probeiorio el centrafo
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CAS. NRO. 3346-2012 ’<v
LIMA (
DESALCJO POR OCUPANTE PRECARIO

e compraventa del nueve de abril de dos mil cuatro de folios ciento uno,

/ cetjradu con Fausto Padilla Espinoza y Bertha Viicachagua Campos de

,"{ Pa

la, quienes habrian transferido el bien sublitis al emplazado, con
i

fe“ a anterior a la de los demandantes. Que por la naturaleza sumarisima
de este tipo de procesos no €3 posible determinar i el demandado debe
resétitunr al bien al demandanie, toda vez que para justificar la posesion
qu';e ostenta ha presentado el contratc de compraventa antes referido;
pues para amparar el desaloio noc debe existir titulo alguno o el que se
ienia ha fenecido y no mas bien que ios documentos con los que se
alegue titularidades se ancusntran cuestionados y no permitan establecer
ie forma indubitable que ei emplazado no tenga titulo suficiente para
ri\Qsee’r Por tanio los efectos del documento de! demandado no han sido
adas por €l pronunciamiento judicial respectivo en la via

/er 4adimental gue corresponde, mas ain si el titulo que aduce el
/YZA
3

en andaao y con el cual justificaria la posesion del mismo, es de fecha

)
cierta, circunstancia que hace que la demanda no puada prosperar

\

RECURSO DE CASACION

Contra la dacisién adoptada por la Sala Superior, 10S demandantes

o Herbert Héctor Brocos Arrayc y Norma Chachita Rojas Bejarano han
”\“F interpuesto recurso de casacién mediante escrito de folics doscientos
setenta y nueve. =

Este Supremo Tribunal por resolucién del cinco de septiembre de dos mil
doce, de folios treinta del cuadernillo de casacion, declard procedente el
recurso de casacidn por las siguientes infracciones normativas: (1)
articulo 568 del Codigo ProceaaWe:ﬁiculo 911 del Codigo Civil ¥
(3) articule 139, indl

y 5° de la Constitucion; respecto a la primera

< cadsal sestiene que, se infringe esa norma al restringir la posibilidad que

om::etgnoa puedan demandar desalojo por ccupante precario, ya que

Ak
L= B 3

eche gue los derandantes hayan manifsstado ser propietarios o=
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/b‘ne\ /subliiis, nc implica gue se esté alegando mejor derecho de
i prog liedad, pues esa manifestacién lo han hecho con la finalidad de
acrpditar legitimidad e interés para obrar, no asi para discutir el derecho
oe propiedad, puesto que ese dereche no es materia de controversia en
% es e ni en oiro proceso. En cuanto 2 la segunda causal alega que, en el
segundo considerando de la sentencia de vista se sefiala claramente que
! plicacion de dicho dispositivo, para la desestimacién de ta accion la

pa}'te c¢emandada debe alegar v acreditar tene: titulo vigente que justifiquc
la posesion gue ejerce sobre el bien; sin embargo, sin gue exista-titulo

vigente que justifique la posesién del demandado, la sentencia de vista

cd la sentencia y desestimé la demanda; ademas, que esta

\demoftrado en. auios que el demandado recurrié a una serie de mentiras

{/_Loits/d*straer la atencién de los magistrados v dilatar innecesariamente e

\

roc}eso; refiriendo los demandantes que sus fransferentas Fausto Padiila
"\____sz_sp/*%‘;oza y Bertha Viicachagua Campos adguirieron el hisn de su anterior
pietario en mil novecientos noventa y dos, pero no en mil novecienios
noventa y tres, siendo falso que &l demandado tenga Ccédigo de
Contribuyente de la Municipalidad de la Vibtoria, pues dicho numero de

- codigo es falso. Finalmente indican que su pedico casatorio es anulatorio.

CUESTION JURIDICA EN DEBATE

/ x Determinar si en la sentencia de vista se ha transgredido las normas

! contenidas en los siguientes dispositivos: (7} articulo 568 del Codigo
Procesal Civil; (2) erticulc 911 dei Cédigo Civil; y (3) articulo 139, incisos
3° y 5° de ia Constitucion; en ianio, se ha declarado procedente el recurso

de casacion por las normas indicadas

S DE ESTA SALA SUPREMA,

P

{1 1o esizbiecido en e! articulo 384 del Caodigo Procesal Civil

.i

or el articuie 1 de la Ley 28364, el recurso extraordinario
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/c}e casacion tiene por fires esencizles la adecuada aplicacién dsl!
__,f e"e;c‘ho objetivo al caso concreio y la uniformidad de la jurisprudencia
.f: acionai por la Corte Suprema de Justicia (finalidad nomofilactica y
ﬁuormzzadora respectivamente); finalidad que s& ha precisado en la
Casacnon ntmero cuatro mil ciento noventa v siete — dos mil siete/La
|Libertad1 y Casacidn numero seiscientos quince — dos mil
1jccho,-‘/-\requipaz; por tanto, este Tribunal Supremo sin constituirse en
'una tercera instancia procasai, debe surmplir su deber de pronunciarse
acerca de los fundamentos del recurso, por la causal declarada
rocedenie.

2) Que, -para dilucidar las supusstas infracciones normativas
éien nciadas, se empezara el andlisis primero por las de orden
esal, v luego, ante la desestimacion de la primera, se ingresara
\_r cién a las normas mateiiales o sustantivas. Al respecto, se debe
precisar qué el numeral 3 del articulo 139 de la Consiitucion,
esiablece como principio de la funcién jurisdiccional, 13 observancia al
\:,jebido proceso y la tuiela jurisdiccional efeciiva; que el debido
proceso, es un derecho humano, inherente a cualquier sujeto de
"’}\\)_\derecho que se involucre en un confiicto sujeto a resolucion por parie
~ de un tercero-imparcial, e ahi que es muy complgjo por su alto
r \‘ contenido y alcance; considerado cemo derecho, principio y garantia
constitucional, reconocido asi por nuastras instituciones cel Tribunal
Constitucional y Poder Judicial medianta su jurisprudencia; amén de
U tantas oiras instituciones que cautelan  derechos O intereses
‘ juridicamente relevantes que previamente impiden arbitrariedades,
todo elio en el marco de un proceso justo. '

3) Al respecto se debe precisar que el numeral 5° del articulo 138 de la

7 Constifue
/

/‘{piario Giicial El Peruano: Sentencizs en Casacién, Lunes 31 de marzo de 2008, paginas 21683 a 21890,
e Diario Oficial €] Beruano: Sentencizs en Casacidn, Lunss 31 de marzo da 2008, néginas 23300 2 23301,

olitica, esta referido al derecho a la debida motivacién
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o

J de ia/decisién jurizdiccional, permitiendo ia garantia de concretar

otios/derechos relevantes, expresando las razones I6gico juridicas de

Yo,

sU convencimignto y que inspira un jusz independiente e imparcial, tal
i

fa’ solucién de los casos y como tal forma parte del control de la

-m ek,

fsfarrolio jurisprudencial va imponiendo exigencias y obligaciones en

. —

ajctividad jurisdiccional.

Vol

{"4)' Que, en el presente caso, en la sentencia de vista se aprecia la
- afectacién al derecho a la debida motivacién de las rescluciones
iciales, pues ésta contiene una motivacién insuficiente; en tal

A sentido el Tribunal Constitucional considera que “la motivacién
N

;'ms{fﬁciente, referida bésicamente al minimo de motivacién exigible

a"t:endf‘endo a las razones de hechio o de dsrscho indispensables para
aéum:‘r que ia decisién esté debidamente motivaeda. Si bien, como ha
esi'tab!ec.fdo este Tribunal, no se trata de dar respuestas a cada una de
""s pretensiones planteadas, la insuficiencia, vista aqui en términos
generales, séio resultaréa relevante desde una perspectiva
constitucional si es que la ausencia de argumentos o la “insuficiencia”
‘q\x\ de fundamentos resulta manifiesta a la luz de lc que en sustancia se
\" esta decidiendo™. _
5) Que, en tal sentido, respecto a la pretensién de los demandantes -el

desalojo del demandado por ser un ocupante precario- el érgano

'\ jurisdiccional de segundo grado, ro ha justificado de forma suficiente~
por qué las pruebas ofrecidas por el-demandante no resultan vélidas”
. ‘ para demostrar el hecho objeto de proceso —esto es, que los

demandados tienen un tituio vélido que les cenfiere el derecho de
propiedad sobre el predio que reclaman frenie a la ausencia del que

anto, no cualauier elemento de prueba ofrecido

* Semtincia del Tribunal Constitucional dai 11 dz diciembre d2 2008, expagiente 03543-2006 PA/TC

Lr)
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CAS. NRO. 2245-2012 \

LIMIA
NESALOQIO POR OCUPANTE PRECARIC

demanda, meanos conceder la

LR S

' tat goria juridica de titulo, a un documenic que no presentaria

ai’antlas minimas de vnrac.dad de su contenido. Adam esde el

e e e
,aspec,to de la prueba, el érgano jurisdiccional no ha respetado las
*regias de la prueba ni los princivios gue la conforman; todo lo cual
‘trasunta la infraccion al deber de motivacion de la resolucién judicial.

Por lo gque sa debs ssiimar la infraccién normaliva denunciada
contemplada en e! articulo 139, inciso 5° de la Constitucion Politica;
I.le en tal sentido sa debs proceder de conformidad con lo dispuesto
el articulo 398, en el tercer parrafo del Codigo Procesal Civil;
arF-c:lendo ds obisto emitir pronunciamiento respecto de las normas

ustantivas.

=

I\){.\}DEC!SION:

\) a) Por estos fundamentos: Declararon:

b) FUNDADO el recurso de casacién interpuesto por los demandanies
Herbert Héctor Brocos Arroyo vy Norma Chachita Rojas Bejarano ha
interpuestc recurso de casacion mediante esciito de folios doscienios
setenta y nueve; en consecuencia, NULA la sentencia de vista de
folios doscientos cincuenta y cuatro, del diecinueve de junio de dos

mil doce.

c) ORDENARON el reenvio de los autos a la Tercera Sala Civil de la
Corte Superior de !usticia de Lima a fin de que expida nueva

resolucién con arreglo a iey.

d) DisSFu N la publicacién de la presente resolucién en el diario

icial “El Peruanc”, bhajo respenszabilidad; en los seguidos por
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Herbert Héctor Brocos Arroye y Norma Criachita Rojas Bejarano con
Juan Alfrcdo Sandovai Campoverde sobra desalojo por ocupanta
precario; vy !oy‘deeol\nercn Interviene como Ponente la Jueza

Suprema se ora Estrella Cama,

I A

s.s. { f
"\}\ﬁ

ALMENARA BRYSON v

H

HUAMAN] LLAMAS -~ "-.
ESTRELLA CARMA _.___.____E&; i
CALDERON CASTILLO - \ \
CALDERON PUERTAS

Kar/sg ///
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XV. Diezjurisprudencias de los ultimos diez afios con indicacion de la sumilla
de expedientes que hubieren sido resueltos por el 6rgano jurisdiccional

competente con la del expediente su numero y afio.
A. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA

CAS. N° 53-2016
ICA.
Nulidad de Matrimonio.

Sumilla: En cuanto al matrimonio del casado, (...), hay que diferenciar si el
primer matrimonio esta o no vigente. Si el primer matrimonio del bigamo no
esté vigente, se ha extinguido por muerte del primer conyuge del bigamo o
porque este primer matrimonio se ha invalidado o disuelto por divorcio
(articulo 274 inciso 3), solo el segundo conyuge del bigamo tiene derecho
de accion para demandar la invalidacién del matrimonio, la cual no se
transmite a los herederos, pero estos pueden continuar la iniciada por su
causante.

Lima, dieciséis de mayo de dos mil diecisiete.

"...La nulidad del matrimonio del casado no opera ipso iure, sino que
requiere ser declarado mediante sentencia judicial dictada en un proceso
con ese fin especifico, promovido por algunas de las personas
legitimadas para ello o que el Juez lo declare de oficio cuando el primer
matrimonio esté vigente y la nulidad es manifiesta. En tal sentido, del
tenor del texto legal referido, se infiere que la legitimidad para accionar
la invalidez del matrimonio, recae en el Segundo cényuge del bigamo.

B. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 1027-2015, LIMA

Nulidad de Matrimonio.

SUMILLA: el presente caso, abarca uno de familias de doble vinculo, esto
es, “los casos en los que se forma una familia, sin una disolucién anterior
de un matrimonio que vincula todavia a uno de los padres de estos hijos,

gue han sido considerados hasta hace poco tiempo adulterinos. (...) el
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problema principal es la falta de disoluciébn de un matrimonio precedente
que todavia vincula a una parte de la familia; bien porque esta se encuentra
ante la legislacion nacional no permite el divorcio, o bien porque no ha
podido llevarlo a cabo”.

Lima, veintiocho de marzo de dos mil dieciséis.

Que, ante esta situacion, si bien es cierto, el causante Oscar Cabello Vila
a pesar de haber tenido la posibilidad de plantear la demanda de divorcio
de Saturnina Arellano Marturel de Cabello en su oportunidad, no lo hizo,
prefiiendo actuar ilegalmente contrayendo posteriores nupcias. Sin
embargo, tal como lo ha sefalado la Sala Superior, respecto a Zoila Luz
Robles Jiménez no se ha logrado acreditar la mala fe, sino que por el
contrario esta se presume y que al ser una presuncion iuris tantum, solo
mediante medios probatorios puede ser desvirtuada, lo que no ha ocurrido
en autos, pues la demandante no ha presentado medio probatorio idoneo
a fin de lograrlo, es por ello que queda determinado que Zoila Luz Robles

Jiménez al momento de contraer nupcias con Oscar Cabello Vila, no sabia

aque este tenia algun impedimento recoaido en el Cdédiao Civil.

C. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Sala Civil Permanente
CAS. N° 004223-2009
Arequipa.
Nulidad de Matrimonio.
SUMILLA: La forma del matrimonio es de caracter ad solemnitatem
empero el ordenamiento civil prescribe que ante la duda sobre la
celebracion del matrimonio se resuelve favorablemente sobre la
preexistencia del mismo, la sala superior debera establecer si se observa
la nulidad del matrimonio por responsabilidad atribuible a la demandada o

favorece las nupcias.

Lima, once de mayo del aifio dos mil diez.
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“si bien mediante escrito de fojas trescientos setentitres acompaifia un
nuevo informe de la Jefatura del Registro de Estado Civil de la
Municipalidad del Distrito de Cayma, el cual no ha sido admitido como
prueba, sin embargo, de su contenido sélo se infiere la existencia del
acta matrimonial cuestionada, méas no el referido expediente; agrega
gue la sentencia expedida en el proceso penal seguido contra la
demandada por delito contra la fe publica corriente a fojas trescientos
uno, no fue admitida como medio probatorio no obstante de la misma
se aprecia que el Juez acepta la no existencia del expediente
prematrimonial y si en dicha resolucién se absuelve a la ahora
demandada, no es porque se haya establecido que el acta
matrimonial antes referida sea falsa, sino por no contar con los
elementos necesarios que acrediten la responsabilidad de la
demandada, concluyendo que al haberse acreditado que no existié
expediente prematrimonial que permita verificar el cumplimiento de
los requisitos previstos en el articulo 248 del Codigo Civil, esto es, los
documentos que acrediten los domicilios de los contrayentes, el
certificado de salud de los mismos, las declaraciones de los testigos
gue los conozcan desde hace tres afios antes de la fecha del
matrimonio y la publicacién periodistica que acredite el matrimonio
proyectado, se ha incurrido en infraccion del inciso 8° del articulo 274

del Cadigo Civil, afadiendo que no se ha acreditado que tales

omisiones se hayan subsanado.

D. TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
EXP N.° 02302-2014-PHC/TC
CUSCO
Demanda de Habeas Corpus.
SUMILLA: Declarar Fundada la demanda de habeas corpus al haberse
acreditado la vulneracion del derecho a la motivacion de las resoluciones
judiciales, en conexidad con el derecho a tener un familia de los menores
A. H. M.y C. A. H. M. y el derecho de estos a su libertad ambulatoria,
debiendo obrarse ademas conforme a lo expuesto en el fundamento 20

de la presente sentencia.
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Lima, treinta de mayo del dos mil diecisiete

El objeto de la demanda es que se declare la nulidad de la sentencia de
fecha 17 de enero de 2014, a través de la cual el Juzgado Mixto de
Quispicanchi de la Corte Superior de Justicia del Cusco declaré en
estado de abandono a los menores favorecidos A.H.M. y C. A H.M,,
extinguio la patria potestad de sus progenitores y dispuso que dichos
menores continlen provisionalmente en el centro de atencion
residencial Hogar Jesus Mi Luz de la ciudad del Cusco hasta que sean
promovidos en adopcién o sean acogidos por una persona, familia o
institucion (Expediente 00305-2012-0-1014-JM-FT-01). Asimismo, se
cuestiona la restriccion de visita a los menores por parte de sus
progenitores

E. SALA DE FAMILIA DE LIMA
EXPEDIENTE N°00338-2008-0-2601-JR-FC-01
Nulidad de Matrimonio

SUMILLA: CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucion
namero ochenta y ocho, de fecha ocho de febrero del dos mil nueve, debe
decir del dos mil diez, de folios trescientos setenta y cuatro a trescientos
ochenta, que declara Improcedente la demanda interpuesta por Juan
Héctor Palomino Cedillo contra Haydee Alvarado Rios y la Municipalidad
Provincial de Tumbes; sobre Nulidad de Matrimonio, dejando a salvo el
derecho del demandante para que lo haga valer conforme a ley.

Lima, Veinticuatro de agosto del dos mil diez.

El Cadigo civil de mil novecientos treinta y seis, en el articulo 132° sefiala
cuales son las causales para declarar la nulidad de matrimonio, siendo estas:
Los que padecieren habitualmente de enfermedad mental, aunque tengan
intervalos lacidos; los sordo-mudos que no supieren expresar su voluntad de
manera indubitable; los casados; los consanguineos o afines en linea recta;
los colaterales por consanguinidad hasta el tercer grado inclusive; y los afines
en segundo grado de la linea colateral, cuando el matrimonio que produjo
este parentesco se disolvio por divorcio y el ex-conyuge viviere y el
condenado como participe en la muerte de uno de los cényuges, ni el
procesado por esta causa, con el sobreviviente. A su vez el articulo 137°
prescribe que no procede la nulidad en caso de bigamia cuando el anterior
matrimonio ha sido disuelto, si el conyuge del bigamo tuvo buena fe; la misma
legislacion civil determina que no se puede alegar la nulidad del matrimonio
cuando el anterior matrimonio ha sido disuelto, si el conyuge del bigamo se
caso de buena, lo que ha ocurrido en el presente caso.
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F. TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP N ° 05530 2013-PA/TC

Lima

Demanda de Amparo.

SUMILLA: Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

Lima, doce de noviembre de dos mil catorce.

En el presente caso, se advierte que no es que los jueces no hayan
valorado la prueba ofrecida, sino que las conclusiones a las que
llegaron no son compartidas por los demandantes; por tanto, si bien
para los demandantes la demanda que da inicio al proceso de nulidad
de cosa juzgada fraudulenta seguido respecto del proceso de
separacion de bienes debia ser declarada fundada, los jueces
emplazados, tanto de primer como de segundo grado, no son de la
misma opinién.

G. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Sala Civil Transitoria
CAS. N°1350-2013
HUANUCO
NULIDAD DE MATRIMONIO.
SUMILLA: declararon: INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto
por Eugenia Loarte Aguirre, de fojas mil cuarenta y siete a mil cincuenta;
en consecuencia, NO CASARON la sentencia de vista de fojas mil
veintisiete a mil cuarentay tres, de fecha cinco de marzo de dos mil trece,
expedida por la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Huanuco,
gue confirma la sentencia apelada de fecha veintiuno de junio de dos mil
doce, que obra de fojas novecientos cincuenta y tres a novecientos
sesenta y ocho, que declara infundada la demanda de nulidad de

matrimonio e infundada la reconvencion.
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Lima, dos de Julio de dos mil catorce.

..." Que, la doctrina sustenta la tesis de la especialidad, segun el cual el
régimen de invalidez del matrimonio difiere de la regulacion adoptada
para el acto juridico en general, por lo que se excluye la aplicacion a
aguél de estas ultimas disposiciones. Esto es asi, porque el matrimonio
es un acto juridico, pero de naturaleza tan trascendental para el orden
social que requiere normas especiales que regulen su invalidez, ya que
esta puede acarrear la disolucion de la familia y la colocacion de los
conyuges en la categoria de concubinos, siendo muy distinto invalidar
un acto que solo produce consecuencias patrimoniales que uno que da

origen a un sinnumero de relaciones de orden familiar...”

H. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Sala Civil Transitoria
CAS. N° 128-2015 LIMA

Lima, cuatro de diciembre de dos mil quince.
Nulidad de Matrimonio

SUMILLA: No puede presumirse mala fe de quien se casa con persona
de avanzada edad.

Sumilla: “Se advierte que la Sala Superior no ha analizado acuciosamente en lo
gue atafie al desvanecimiento de la buena fe a que hace referencia al amparo de
lo previsto en el inciso 8 del articulo 274 del Codigo Civil, en la medida que se ha
limitado a sostener para establecer que este principio no se presenta en el caso
concreto, que la parte actora ha alegado que la demandada actué con mala fe en
la consumacion del acto en cuestién, que Unicamente la demandada sabia que
el trdmite matrimonial no se habia realizado de manera regular y que la edad que
tuvo el actor al momento de la celebracién de dicho acto abona a determinar que
existid la mala fe por parte de aquella, obviando que constituye regla general que
la buena fe se presume, por lo que quien pretenda negarla tendra que probarla,
lo que implica de asi admitirse, una exposicién clara y concreta de lo que surge
en el proceso sobre la base de lo alegado por las partes, valoracion de los medios
probatorios aportados y estricta aplicacion de las normas juridicas pertinentes al
caso; exigencias que no se advierte que contenga la recurrida, por tanto es claro
gue se ha transgredido la garantia de la adecuada motivacion de las resoluciones
judiciales prevista en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucién Politica del
Perd”.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Sala Civil Transitoria

Casacion 709-2016, Lima,

Nulidad de Matrimonio.

SUMILLA: ¢ Puede declararse la nulidad de oficio del matrimonio de una
mujer ya casada?

Lima, once de noviembre de dos mil quince.

De los argumentos del recurrente (José Hernando Pinedo Santillana),
se advierte que estos estan destinados a restar mérito probatorio a lo
declarado por Marieta Victoria Madrid de Pinedo respecto al
matrimonio con Victor Hugo Aliaga Salazar; sin embargo, ello carece
de asidero pues, la Sala Superior ha resuelto la nulidad de oficio del
Matrimonio de fecha veintiséis de enero de mil novecientos setenta y
cuatro, luego de analizados los medios probatorios aportados
validamente al proceso, como asi lo ha expresado en los fundamentos
de su sentencia, como son la propia declaracién de Victor Hugo Aliaga
Salazar, la declaracion testimonial de Marieta Victoria Madrid de
Pinedo, asi como la Pericia Grafotécnica obrante a fojas ochocientos
cincuentay tres, ordenada por el Juez, respecto de la firma de Marieta
Victoria Madrid de Pinedo puesta en el Acta de Matrimonio, la cual ha
concluido que dicha firma no proviene de su pufio gréafico, con lo cual
el Juez se encuentra en la facultad de declarar de oficio la nulidad de
actos manifiestamente nulos. Aunado a ello, tampoco es posible
invocar que se ha emitido un pronunciamiento extra petita, pues, como
bien ha cumplido con expresar la Sala de mérito, han sido las partes
qguienes ingresaron a debate el tema de la Nulidad del Matrimonio de
fecha veintiséis de enero de mil novecientos setenta y cuatro,
incorporando para ello a Victor Hugo Aliaga Salazar, actuandose
ademas los medios probatorios destinados a establecer la validez o no
de dicho acto matrimonial, es por ello que, en modo alguno se puede
seflalar que se causa un perjuicio a las partes, ya que todos
contribuyeron a la obtencién de la verdad material; de modo tal que, la

infraccion normativa procesal debe ser desestimada.
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J. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
EXP N °1483-2016 LIMA
EXEQUATUR

SUMILLA: “Si bien existe un procedimiento administrativo iniciado por el
Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil - RENIEC, en el que
se dispuso de oficio la observacion del Acta de Matrimonio
correspondiente a Maximiliano Efrain Franco Guardia y la actora,
asentada en la Oficina de Registros del Estado Civil de la Municipalidad
Distrital de Magdalena del Mar; sin embargo, dicho procedimiento no
constituye mérito suficiente para denegar la anotacion de la sentencia de
divorcio reconocida judicialmente en el presente proceso, de
conformidad con el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, que dispone que toda persona y autoridad
esta obligada a acatar y dar cumplimiento a las decisiones judiciales en
sus propios términos, sin poder calificar su contenido o sus fundamentos,
restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo la responsabilidad,
ni se pueden dejar sin efecto resoluciones judiciales con autoridad de
cosa juzgada, ni modificar su contenido, ni retardar su ejecucion.

Lima, veintiuno de noviembre de dos mil dieciséis.

“Que, por lo tanto, si bien es cierto que en el caso de autos existe un
procedimiento administrativo iniciado por el Registro Nacional de
Identificacion y Estado Civil — RENIEC, en el que se dispuso de oficio
la observacion del Acta de Matrimonio correspondiente a Maximiliano
Efrain Franco Guardia y la actora asentada en la Oficina de Registros
de Estado Civil de la Municipalidad Distrital de Magdalena del Mar;
dicho procedimiento no constituye mérito suficiente para denegar la
anotacion de la sentencia de divorcio reconocida judicialmente en el
presente proceso, pues de conformidad con el articulo 4 del Texto

Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial.
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XVI. Diez doctrinas actualizadas, comentadas y analizadas por el Bachiller
sobre la materia controvertida (utilizar estilo APA ultimo), en las doctrinas
citadas deben figurar el comentario personal de éstas.

A. Nulidad de Matrimonio.

Segun Alex Placido Vilca Chagua en el Cédigo Civil comentado Gaceta
Juridica (2009) “Siendo las acciones de estado de familia imprescriptibles
por estar referidas a la persona en si misma, la pretension de invalidez del
matrimonio también goza de esa misma caracteristica. Sin embargo, y por
el principio de favorecer las nupcias, se establece en la ley los supuestos en
que esa caracteristica se extingue por caducidad, tanto en casos de nulidad
como de anulabilidad; produciendo, de esta manera, la convalidacion del
matrimonio. Ello es asi, por cuanto el interés en afianzar la union matrimonial
exige eliminar la incertidumbre que importaria el mantener vigente la
pretension en el tiempo. En tal sentido, cuando no se establezca un plazo
de caducidad, la pretensién puede ser ejercitada en todo momento, lo que
imposibilita la convalidacion del matrimonio; en cambio, previsto un plazo de
caducidad y no habiéndose ejercitado la pretension oportunamente, el

matrimonio queda convalidado.”. (p.173).

Comentario:

Segun la doctrina material de comentario tenemos que la solicitud de Nulidad
de matrimonio tiene caracter inextinguible de la accion de nulidad, es decir

gue la accion de nulidad no caduca.

El articulo 276 del Cédigo Civil y precisar que "la pretension de invalidez del
matrimonio es imprescriptible, sin perjuicio de que pueda producirse su
extincion en los supuestos previstos en este Codigo”; lo que ocurre con la

caducidad
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B.

C.

Nulidad de Matrimonio.

Al respecto Gutiérrez, Gustavo. (2016). La nulidad de matrimonio es una
institucion familiar en virtud del cual se genera invalidez del matrimonio como
acto juridico por la existencia de un vicio esencial, coetdneo o antecedente,
a la celebracion del matrimonio permitiéndose sea eficaz, que produzca
efectos juridicos respecto de los conyuges y frente a los terceros que hayan

actuado de buena fe.”(p. 99).

Comentario:
Segun el autor, nos da a entender que la nulidad de matrimonio persigue la
invalidez del matrimonio generado basicamente por la existencia de un vicio

existente a la celebracion de este.

La caducidad

Es un medio o modo por el cual, en ciertas condiciones, el transcurso del
tiempo modifica sustancialmente una relacion juridica, entendiéndose como
prescripcion en general al nacimiento y la terminacion o desvirtuarian de
derechos en virtud del ejercicio continuado. (VIDAL RAMIREZ, 1985)

Comentario

La caducidad es entendida como el plazo que concede la ley para hacer valer
un derecho de realizar un acto determinado con un caracter fatal, ya que una
vez transcurrido el plazo maximo asignado, ocurra lo que ocurra, el derecho ya
no podra ser ejercitado, el acto ya no podra ser ya cumplido y perdera la
prerrogativa o la posibilidad que la Ley le concede. En los efectos de la
caducidad es necesario dejar en claro que la caducidad extingue el derecho y
la accion a poder hacer uso de un derecho. Dicha caducidad puede ser

declarada tanto de oficio como de parte.
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D. “Condiciones naturales del Matrimonio”.

Al respecto CORNEJO CHAVEZ, Héctor sefala: “la diferencia de sexo es
obviamente la primera de las condiciones naturales de aptitud”; por lo que,

“en los cédigos no se menciona esta condicion por su evidencia” (p. 139)

Comentario:

En nuestro sistema juridico peruano, no se sefala esta condicion natural del
Matrimonio de la diferencia de sexo, por cuanto es una condicion obvia en

nuestra legislacion peruana.

E. Concepto constitucional del Matrimonio.

GAVIDIA SANCHEZ, Julio V (2011). “Los elementos del nuevo concepto
constitucional de matrimonio quedan referidos a una convivencia
monogamica, formalmente constituida, sin libre ruptura, en la que es
indiferente el sexo de los contrayentes, que no integran una familia nuclear,
gque se sustente en una comunidad de vida, de afectos, de
responsabilidades, que la ley ha de regular sin distincion por razén de sexo
u orientaciéon sexual; diferenciandose el matrimonio heterosexual del

homosexual por la aptitud para la procreacion” (p. 11).

Comentario:

Para que una unién matrimonial pueda ser considerada generadora de relaciones
juridicas familiares, considero que ha de consistir en una comunidad de vida exclusiva
y duradera, con cuidados y responsabilidades reciprocos, que vayan mas alla del hecho
de compartir un mismo hogar y unos gastos o tareas domésticas, con independencia
del sexo, de la orientacién sexual y de que mantengan o no sus integrantes relaciones

sexuales entre si.
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F.

G.

Validez del Matrimonio.

Al respecto CORNEJO CHAVEZ, Héctor sefiala “La validez del matrimonio
ha sido tratada en la doctrina juridica y en las legislaciones como materia
de regulacion especifica que difiere en parte de la adoptada para el acto
juridico en general. Ello se debe a que, en el problema de la validez o
invalidez del casamiento, el interés social entra en juego con primerisima
importancia, desde que la manera como tal problema se solucione

trasciende a la estabilidad de la organizacion familiar”. (p. 209).

Comentario:

Es muy distinto, pues, invalidar un acto que solo produce consecuencias
patrimoniales que uno que da origen a un sinnumero de relaciones de orden
familiar. Y la invalidez debe fundarse en motivos claramente determinados, pues
no cabe admitir que se generalicen situaciones de duda con respecto a la validez
del matrimonio, que necesariamente surgirian en caso de admitirse la ampliacion
de las causales del régimen general de invalidez del acto juridico y del nimero de
personas con derecho de ejercer la pretension respectiva sobre la base de
disposiciones creadas con miras a regular situaciones de importancia

exclusivamente patrimonial.

Formalidades del Matrimonio.

Guillermo A. Borda. Nos dice lo siguiente: “Desde la antigiedad, el
matrimonio fue rodeado de formas y solemnidades asi como de festejos. La
importancia dada a las formas estd motivada en las siguientes razones: “a)
impide los peligros de un consentimiento prestado en un momento de ligereza
y exaltacion; b) obliga a reflexionar sobre la trascendencia del acto que se va
a realizar y despierta la conciencia de las obligaciones y responsabilidades
que entrafia; c) el formalismo contribuye poderosamente a la vitalidad y

estabilidad de las instituciones”. (p. 239).
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Comentario:
Al respecto, teniendo en consideracion nuestra legislacion sefiala ciertos ciertas
diligencias previas para la celebracion del matrimonio, si no se cumpliera ello

generaria la invalidez del mismo.

Declaracion de la capacidad de los contrayentes

MURO ROJO, Manuel. (2011). Nos indica lo siguiente: “aptitud de los
pretendientes para casarse es vulnerable hasta el mismo momento de la

celebracion del matrimonio”. (p. 129).

Comentario

Nuestro sistema no es posible que un matrimonio pueda ser celebrado
validamente antes de transcurrido el plazo sefialado para la publicacion de los
avisos, por cuanto es, luego de transcurrido dicho plazo, que procede la
declaracion de la aptitud nupcial o capacidad de los contrayentes para celebrar
el matrimonio, conforme al articulo 258 del Codigo Civil.

Falta de consentimiento en el Matrimonio.

TORRES VASQUEZ, Anibal. Sefiala que la ausencia de manifestacion de
voluntad. Siguiendo el aforismo no hay matrimonio sin libre consentimiento,
un sector de la doctrina argumenta que la falta de consentimiento constituye
una causal de inexistencia de matrimonio, en la medida en que no
encontramos manifestacion de voluntad expresa del(os) contrayente(s) para
la celebraciébn del matrimonio. Es inexistente el matrimonio con el

consentimiento de uno solo de los contrayentes”. (p. 759).

Comentario:

Para que un matrimonio sea valido debe haber consentimiento libre y voluntario
por parte de los contrayentes, es inexistente el matrimonio con el consentimiento

de uno de ello.
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J. Inexistencia del Matrimonio.

MENDEZ COSTA, Maria Josefa y D'ANTONIO, Daniel Hugo. Las
consecuencias de la inexistencia de un matrimonio son las mismas de la

inexistencia de un negocio juridico en términos generales (. (p. 324).

Comentario

Si bien normativamente en nuestro medio no hallamos establecidas las
consecuencias el matrimonio inexistente, doctrinariamente encontramos
acuerdo en las siguientes consecuencias juridicas, teniendo en cuenta que
estamos ante un matrimonio que no cumple con los elementos para la especial
configuracion de este:

- Carece de efectos, al margen de la buena fe de ambas o de una de las partes.
- No requiere ser judicialmente declarada, es suficiente su comprobacién por el
juez si ha sido planteada en cualquier tiempo.

- No hay posibilidad juridica de confirmacion.

- Lainexistencia puede ser opuesta como excepcion, directamente y en cualquier

proceso en el que la accidn se base en la validez matrimonial.

XVII. Sintesis analitica del tramite procesal o procedimental segun sea el caso.

Demanda:

Que, mediante escrito de fecha 06 de Junio del 2012, ante el 16° Juzgado de
Familia de Lima, don Roberto Aldo SALAZAR CASTILLO, interpone demanda
via proceso de conocimiento, contra don Benjamin MANRIQUE
VALENZUELA, y contra dofia Itza CASTILLO MENDOZA para que se declare
la Nulidad del Matrimonio celebrado entre su sefiora madre Itza Castillo

Mendoza con Benjamin Manrique Valenzuela.

Admisién de la demanda:

-Mediante Resolucién N° UNO, de fecha 13 de Junio del dos mil doce, el

Décimo Sexto Juzgado de Familia de Lima, dispone ADMITIR a tramite la
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demanda interpuesta por Roberto Aldo SALAZAR CASTILLO, sobre
NULIDAD DE MATRIMONIO, tramitandose la accion en la Via Proceso de
Conocimiento, confiriéndose traslado de la misma a los demandados don
Benjamin MANRIQUE VALENZUELA, y dofia Itza CASTILLO MENDOZA, y
asimismo; al Ministerio Publico por el término de treinta dias a fin de que
conteste la demanda bajo apercibimiento de Ley.

El Auto Admisorio, es el acto juridico procesal del Juez mediante el cual
habiendo calificado los presupuestos procesales y las condiciones de la accion

en forma positiva decide admitir a trdmite la demanda.

- LETICIA MERCY SILVA CHAVEZ, Fiscal Provincial Titular del Décimo Sexta
Fiscalia de Familia de Lima mediante escrito de fecha 04 de julio del 2012,
contesta la demanda interpuesta por Roberto Aldo SALAZAR CASTILLO,
contra don Benjamin MANRIQUE VALENZUELA, y contra dofia Itza CASTILLO
MENDOZA sobre NULIDAD DE MATRIMONIO.

- Con fecha 16 de julio del 2012 la demandada Itza CASTILLO MENDOZA
contesta la demanda formulando allanamiento a la pretension del actor.
Mediante resoluciéon N°03 de fecha 20 de julio del 2012 resuelve SE
RESUELVE DECLARAR IMPROCEDENTE el allanamiento efectuado; de
conformidad con lo dispuesto por el inciso 5) del articulo 332° del Cdédigo
Procesal Civil el Juez declara improcedente el allanamiento y ordena la
continuacion del proceso cuando el conflicto de intereses comprende derechos
indisponibles.

-Mediante Resolucion Numero Cuatro, el 16° Juzgado Especializado en lo Civil
de Lima, DECLARO SANEADO EL PROCESO, y solicita que las partes
cumplan con presentar su propuesta en relacion a los puntos controvertidos,
dentro del plazo de ley, bajo apercibimiento de ser fijados por el juzgado.
Mediante resolucion N°06 de fecha cuatro de octubre del dos mil doce, y de
conformidad con el articulo 468° del Cddigo Procesal Civil modificado por el
Decreto Legislativo 1070, se procede a la fijacion de los mismos en los términos

siguientes:
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Anexo 01: Evidencia de similitud digital

DESALOJO POR OCUPACION
PRECARIA

por Guillermo Daniel Morales Chanco

Fecha de entrega: 10-dic-2020 12:10p.m. (UTC-0600)

Identificador de la entrega: 1471164425

Nombre del archivo: DESALOJO_POR_OCUPACI_N_PRECARIA.docx (72.52M)
Total de palabras: 9687

Total de caracteres: 49823

50



DESALOJO POR OCUPACION PRECARIA

INFORME DE ORIGINALIDAD

28 23, 4. 25,

INDICE DE SIMILITUD  FUENTES DE PUBLICACIONES TRABAJOS DEL
INTERNET ESTUDIANTE

FUENTES PRIMARIAS

.
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Fuente de Internet
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]

Submitted to Universidad Peruana de Las
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Trabajo del estudiante

9

=

ley.exam-10.com

Fuente de Internet

20

Submitted to Universidad Catolica Los Angeles
de Chimbote
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Submitted to Universidad San Ignacio de Loyola

Trabajo del estudiante

1
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doku.pub

Fuente de Internet

—i
o

www.derecho.usmp.edu.pe

Fuente de Internet

Submitted to Universidad Jaime Bausate y <1
M %
eZa
Trabajo del estudiante
livrosdeamor.com.br
Fuente de Internet < 1 %
jurisprudenciacivil.com
Fuente de Internet < 1 %
derechopenalycivil.blogspot.com
Fuente de InteF?net y g p < 1 %
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Fuente de Internet g < 1 0/0
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Anexo 02: Autorizacién de publicacion en repositorio
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Sintesis de los hechos que motivaron la investigacion Policial

Siendo el dia 16 de enero 2012, siendo las 12.15 horas aproximadamente
el personal de la PNP perteneciente a la comisaria de del cercado de lima,
en el sistema de denuncia policiales SIDPOL, existen una signada con el n°
1379042, es detenido Julio Alan Altuna Cipolla, en las circunstancia que en
compafia de otros dos sujetos, uno hizo el ademan de sacar un arma de la
cintura, pudiendo reconocer a uno de los autores quien responde al
nombre, del ya precitado lineas arriba, haciendo mencion la agraviada que
le quitaron su cartera conteniendo su Nextel, documentos personales,
dinero un total de s/500.00 soles, poniendo a disposicién en la comisaria
PNP. De san Andrés.

Siendo presunto responsable el detenido Julio Alan Altuna Cipolla, autor del
delito contra el patrimonio robo agravado, conjuntamente con los dos
sujetos que se encontraban en calidad de no habidos, en agravio de Gladis
Janet NUfiez gamboa, por un monto de s/500.00 soles, en dinero en efectivo
y en especies monto no determinado, hecho ocurrido el 16 de enero del

2012 en el Jr. Junin cdra.12 cercado de lima.



Il.  Fotocopia de La Denuncia Fiscal.
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Policial N*15-2012-VII-DIRTEPOL-DIVTER-C-CSA-DEINPOL., que se
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agravio de Gladys Janet NGfez Gamboa (35), por los siguientes

) FUNDAMENTOS DE HECHO: :
= Se incrimina al denunciado JULIO ALAN ALTUNA
CIPOLLA (286), quien en compafiia de dos sujetos en procesode identificacin,
el haberse "apoderado en forma ilegitima y con violencia de la suma de
5/.500.00 nuevos soles aproximadaments y otras especias, hecho ocurrido el
difa 16 de enero de 2012, a horas 10:30 aproximadamente, en circunstancias
que. conforme a la manifestacién de la agraviade Gladys Janet NGfez
Gamboa (35) de fs. 08/09, se encontraba a bordo de un Taxi, a ka allura de la
cuadra 12 del jirén Junin-Barrios Allos-Cercado de Lima, el mismo que se
deliene por la congestién vehicular, aprovechando tres sujetos para rodear o
auto y el denunciado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA abre la puerta posterior
lzquierda y forcejea con la agraviada para arrebatarle su cartera color negra,
acudiendo los ofros dos sujetos procediendo a sacarla violentamente del
vehiculo y arrastrarfa al suvelo ocasionadole bﬁog‘ﬁ_mw
ciBmo, rando amebatare su cartera que contenia un (01) Iéfono
Nextel, cargador, DNI. N° 10560178 y la suma de S/.500.00 nuevos soles,
muohadammonaanﬁuuay deshabitada, solicitando auxilio policial
/ efectivos lograrf intervenir al denunciado JULIO ALAN ALTUNA

4 atencién facuktativa un (01) dia e Incapacidad medico legal de tres
3%, siendo conducido el denuncdade a la Cobnisarfa para las
ygstigdciones comespondientes. El denunciado JULIO ALAN ALTUNA

- en sy manifestacion de folios 10/12 niegs la comisién del ilicito
"afigado. En consecuencia apareciendo de o actuado suficentes indicios de

* permiten determinar la comisidn del delio que vineulan al denunciado



con dicho Ricito, amerita la instauracidn de un proceso penal en sede judicial
con las garantias del mismo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:
- La conducta delictiva del denunclado se encuentra
' prevista y sancionada en el articulo 188° como tipo base, con la agravante
contenida en el incizo 4° del primer pdrrafo del articulo 189°,
DILIGENCIAS A ACTUARSE:
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 14°
del Dacreto Legislativo N® 052, solicito se realice |as siguientes diligencias:
1.-5e reciba |la declaracién instructiva del denunclada ~ -
2.-Se reciba la declaracion preventiva de la agraviada. <
3.-Se recabe los antecedentes policiales, penales, judiciales y requisitorias del
denunciado. :
e reciba la declaracion testimonial del personal poficial interviniente.
recabe el resultado del Reconocimiento Médico Legal practicado al

' denuncigdo.
m'adhla ncia de ley y se realice la pericia de valorizacion v sy
ﬁﬁuﬁ.
g\ Se rem resultado de los demds exAmenes y pericias solicitados por la
Comisaria’in
8.- s.m&m“hw*nqmoondmnhidmﬁfnntxmyapm
de I6s dos sujetos en proceso de identificacién participes del evento delictivo.

Y se lieven a cabo fas demas diligencias que resulten necesarias para el total
esdarecimiento de los hechos denunciados

' POR TANTO:
Solicito a Ud. Sefior Juez se sirva admitir la presente denuncla y se provea
conforme a su naturaleza, s

RO : El denunciado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA (26),
mwutaadhpuldhd.mdmhonmﬁaddam

RCER OTROSI DIGO: Se adjinta Ficha RENIEC del denunciado.
Mﬂ No se adjuntan ESPECIES.




[ll. Fotocopia de auto de apertura de instruccion
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AUTO DE INICIO DEL PROCESO

Ingreso N® 01117 - 2011,
Sec. Isabel Becerra.

Lima, DIECISIETE DE ENERO
del dos mil Once.-

mem';udemndaMMaﬂm&
la Séptima Fiscalia Provincial Penal de Lima; y atestado policial y
recaudas que se adjuntan;

PRIMERO.-Se incrimina al denunciado JULIO ALAN ALTUNA
CIPOLLA, quien en compaiifa de dos sujetos en proceso de identificacidn,
el haberse apoderado en forma llegitima y con violendia de la suma de
5/.500.00 nuevos soles aproximadamente y otras especies, hacho ocurrido
el dia 16 de enero de 2012, a horas 10:30 aproximadamente, en
circunstanclas que conforme a la manifestacidn de la agraviada Gladys
Janet Ndfiez Gamboa de fs, 08/09, se encontraba a bordo de un Taxl, a
la altura de la cuadra 12 del §rén Junin-Barrios Altos-Cercado de Lima, el
mismo que se detene por [a congeshan vehicular, aprovechando tres
sujetos para rodear el auto y el denunciado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA
abre la puerta posterior izqulerda y forcejea con la agraviada para
arrebatarle su cartera oolor negra, acudiendo los obros dos sujetos
procediendo a sacarla violentamente del vehiculo y arrastrarla al suelo
ocasiondndole lesiones en diversas partes del cuerpo, logrando arrebatade
su cartera que contenia un radio teléfono MNextel, cargador, PNI. N°

10560178 y la suma de ;}.500.00 nuevos soles, Iwyendb hacia una
b
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
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casona antigua y deshabitada, solicitando auxilio policlal cuyos efectivos
logran intervenir al denunciado JULIO ALAN ALTUNA hecho que se
corrobora con el Certificado Médico legal de la de folios 14, que conduye
“presenta huellas de leslones traumdéticas atencidn facultativa un dia e
incapaddad medico egal de tres, siendo conducido el denunclado a la
Comisaria para las bnes correspondientes. El denunciado JULIO ALAN
ALTUNA en su manifestacién de follos 10/12 niega la comisidn del llicito.

II. PRESUPUESTOS QUE ESTABLECE EL ART.77° DEL C. de P.P.

SEGUNDO.- Conforme sefiala el Articulo setentisiete del Cédigo de
Procedimientos penales “£/ Juer Penal solo abrird instruccidn si considera
que de tales instrurentos aparecen Indiclos suficientss o elementos de
Juicio revelagores de @ existencla de un delito, que se ha indviduslizado a
su presunto autor o participe, que fr acodn penal no ha prescrito a no
concurra olra causa ce extinddn de la accidn penal”.

JTERCERO.- En el presente caso, resulta que de los hechos denunciados
se encuentran tipificadas en el ARTICULO 188° COMO TIPO BASE,
CON LA AGRAVANTE CONTENIDA EN EL INCISO 4° DEL PRIMER
PARRAFO DEL ARTICULO 189° DEL CODIGO PENAL VIGENTE; por
lo que, deberd de efectuarse una exhaustiva investigacidn judical a
- efectos de determinar el grado de responsabilidad del denunclado, siendo
en el decurso del proceso que se cumplird tal objetivo; encontréndose
expadita la accibn penal por no haber prescritn, habléndose
Individualizado a sus presunto autor, debe procederse a abrir instruccién
de conformidad con lo dispuesto en el articulo setenta y slete  del Cédigo
de Procedimientos Penales,

ITI. MEDIDA COERCITIVA,

La detencidn judicial es una medida cautelar mnsistenheenlaﬁriﬁci&ide“—'

t‘lte su ingreso en un centro penitenciario

ol PSE'H JUDICIAL

Z;.:’
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por un tiempo méximo establecdo por la ley con diferente grado de
prevision, impuesta durante la sustanciacién de un proceso penal que
tiene como fundén asegurar la efectividad de la ejecucién y también la
presencia del imputado durante el proceso’. La doctrina ha Identificado
dos fines de esta medida. 1. Mantener la presencia del imputado durante
el proceso declarativo anto por fines probatorios cuanto para evitar la
suspensién del proceso por razones de rebeldia. 2. Asegurar su presencia
para el momento en que didada sentenda firme, debe procederse a la
ejscucidn de una pena corporal.’

Conforme lo sefiala el articulo dento treinticinco del Codigo Procesal
Penal, pochédctarmumdahodedew\ddn a) si atendiendo a los
m Cal BOCIMPE ! al (lo que en
mmdemmmnmmsbodlwh),enelmsehm
necesario efectuar un andlisis: 1) sl existe evidencia Sobre la comisidn de -
un hecho delictuoso y 2) sl existe sufidencia probatoria sobre la
participacién delictiva de los imputados en ese hechos delictuoso como
autor o participe del mismo sea posible determinar; b) que la sancién a
* imponerse en caso de emitirse una sentencia condenatoria, se tiene que la
misma superaria ampliamente el margen establecido por ley o que existan
elementos probatorios sobre la habitualidad del agente al delito; <) que
existan suficientes elementos probatorios para concluir que el imputado:
1. intenta eludir [a 2ccdn de |2 justicla lo que se conoce como &l peligro
de fuga; o 2. Perturbe la accidn probatoria, presupuesto conocido en
doctrina, oo periculum In mora;

) Montero Arcca. Derecho Jurisdiccional. Tomo Wl, Edicin 1991, p.554
San Martin Castro. Derecho Procesal Penal. Volumen I, Editorial Grigley. Edidén
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III.Z-WW

En cuanto al presupuesto del fumus boni juris esta judicatura considera
luego del andlisis exhaustivo de los recaudos acompafiados que fluyen
suficlentes elementos probatorics de fa comisién del defito que vincua al
emplazado como autor del mismo, elio en base 2 la forma y drcunstancias
mqmmeaprdnndldosegﬁnsedspmﬂedelahfoﬂmdﬁnpomque
daamdalam:,ahsconduslmualasqunhaanhdod
sumario policial que sirve de recaudo a fa denundia fiscal, asf como a las
actuaciones prefiminares que glosan como sustento del mismo como ‘son:
la manifestacién de la agraviada Gladys Janeth Nifiez Gamboa,
manifestS que en drcunstancias en que se encontraba a bardo de un tax,
por |a cuadra doce deljnﬁn]unfn,yhmmelwmbpw
elmmm,mmmmmm,Mo
dmmopollamlmnwﬁenhm_m
izquierda, abriendo Ia puerta y forcejeando con la agraviada quien trataba
denowdapnpdadawam,dmxdandasmquesemm
dos sujetos y entre ks tres la amrastran violentamente sacindola del
vehiculo, al caer y ser ammastrada le producen lesiones %o cual se comobora
con el Certificado Médico Legal. de folios catorce; al mérito de la
manifestacién policial del denunciado Altuna Cipolla obeante a
folios diez/doce quien niega en todo momento su partidpacin en el hecho
delictivo materia de Investigacién, predsando que se encontraba en la
cuadra uno del Pasaje Olavide, circunstanclas en que se presentd un
patruflero de donde descendié una fémina la cual bajo v lo sindich coms el
autnrddmbodemper@endasenmgaﬁiadeotms&sm,
asimismo recalca que cuando e intervienen éste se encontraba en el
Pasaje Oviedo y no en el Jirdn Junin Cuadra doce.

EnbwempedaaMeﬁa]Mmes&mqm

FODERIUDICTAL
=
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mmmmmmmmma
estado sumado a la penalidad con que se sancicna el delito Incoado y que
supera en extenso la pena antes Indicada.

Con relacién el periculum in mora, se Bene que respecto al peligre de
fuga y al hecho de perturbar |a_accidn probatoria, esta judicatura debe
significarse que atendiendo al perjuicio ocasionado, a la gravedad de las
imputaciones y a las condiciones personales del justiciable de ko que se
desprende: que si bien es derto se encuentra registrado en la RENIEC
conforme se acredita en autos a fojas quince, también o es que no obra
en attos documento fehaciente que acredite tener arraigo domiciliario y
laboral; y ello harfa prever la existencla del péligro procesal. s dedlr, que
existe la poslblldadde.qu.vedjtsﬁdablepodrhehdlrlaaa:i&dela
mmommnmmmh mldemmsporhsque
dwhnamwllublei_odmsbn en el articulo ciento treinticinco
del Cédigo Procesal Penal vigente.

'En tal virtud, por las consideraciones precedentes y al amparo de las
normas procesales glosadas, :

SE RESUELVE:

ABRIR INSTRUCCION en iz FRGREINGRES conta TNBEONNGTT

_poflapresmnmisldndeindlmmd
Gl ROWASE- cn agravio de Gladys Janet Nifiez

. e R P P b T T

R. CHAVE.
JUER “ITULAF-
|m w?ﬂi_p h.'uld! le

Pégina N* 5
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V.

Sintesis de la instructiva y preventiva:

Que, el dia diez de febrero del afio 2012, el imputado Julio Alan ALTUNA
CIPOLLA, rindi6 su instructiva de acuerdo a ley, en presencia de su
Abogado, en una de las Salas de la Audiencia del Establecimiento
Penitenciario de régimen cerrado Lurigancho, continuando con la
diligencia de su declaracién instructiva, donde refiere en su manifestacion
gue me han encontrado consumiendo droga, lo cual es falso, ya que
cuando me intervinieron estaba reciclando en el pasaje Olaville, Barrios
Altos, es una pampa abierta, subié para ver si habia material para

reciclar.

Que no registra antecedentes penales, que ha servido servicio militar
desde los 15 afios, que su madre izo todo el tramite por que era menor
de edad, cuando tuvo dieciséis afios tuvo una infeccién general, que
trabajo como cobrador de combi, trabajo en la empresa Turismo y
Servicios Star Tur, que no consume droga, que es la primera vez estaba
en la comisaria, creo que de los nervios me ha sefialado a mi, ya que

Barrios Altos han triguefios y altos.
Declaracion de la preventiva.

Llevdndose a cabo la preventiva el dia 30 de junio 2012, en el
Cuadragésimo Quinto Juzgado Penal de Lima, Reos en Céarcel,
manifestando que se ratifica con el contenido de su declaracion policial
en todos sus extremos. Que manifiesta la agraviada Gladys Janet Nufiez
Gamboa, el dia de los hechos eran aproximadamente en las horas
precitadas que ha sido victima de asalto y robo sindicando al procesado,

llevandose sus pertenencias como relata en su manifestacion policial.

12



V. Principales pruebas actuadas:

Las principales pruebas actuadas son:
a. Lainstructiva del procesado
b. La Preventiva de la agraviada, que obra en el Exp. Principal.
c. Testimonial del efectivo policial efectivo policial lIvan Gonzalo Castro
Villa
d. Pruebas Toxicolégicas realizado al procesado.

13



VI.

Fotocopias de:

VI.1. Acusacién Fiscal:
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En este proceso ordinario, con Reo en cércel, a mérito del
Auto apertorio de instruccién de fs. 24,
JUICIO ORAL contra JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA como autor por
delito contra ei Patrimonio — Robo agravado, en agravio de Gladys Janet
Nufiez Gamboa.

-GENERALES DE LEY:
> JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA (27 afios de edad, natural de
Amazonas, soltero, conviviente con ftres hijos, secundaria
incompleta, reciclador, domiciliado en el Jr. Junin N°® 1437, interior
39 - Lima), sin antecedentes penales a fs. 71 ni judiciales a fs. 75.

Se aprecia de los actuados, que el 16 de Enero de 2012,
a las 10:30 horas, en circunstancias que |la agraviada, se encontraba a
bordo de un taxi a la altura de la cuadra 12 del Jr. Junin Barrios Altos —
Lima y al detenerse por la congestién vehicular, tres sujetos rodearon el
vehiculo y el procesado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA, abrié la puerta

" posterior izquierda y forcejea con la agraviada y con ayuda de los otros

dos sujetos la sacaron violentamente del vehicuio y la arrastraron en el
suelo, logrando arrebatarle la carfera conteniendo un nextel con cargador,
documento de identidad y S/. 500, ocasionéandole lesiones en el cuerpo,
luego se dieron a la fuga escondiéndese en una casona antigua y
deshabitada, solicitando la agraviada auxilio policial, quienes lograron

!intorvenir al procesado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA.

£ JANALISIS y VALORACION:

De las investigaciones realizadas se ha llegado- a

.ﬂdetemﬁnac Primero: El procesado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA en la

intervino la policila cuando estaba reciclando en el pasaje Olaville en

Egjcontlnuacwn de su instructiva a fs. 56, se considera inocente, que lo

i

Barrios Altos, que es una pampa ablerta, que eran como las 11 de la
mafaha cuando aparecié serenazgo y al voltear una sefiorita lo sindicaba
diciendo “él es quien me ha robado®, que al momento del registro personal
solo le encontraron S/. 5, que ha realizado su servicio militar a los 15 afios
¥ que luego le dieron de baja porque era menor de edad, que no tiene
antecedentes y que es la primera vez que se ve involucrado en estos
hechos, que no conoce a la agraviada y que la vié por primera vez en la

14



L
comisaria y cree que por nerviosa lo ha sindicado ya que en Barrios Altos
la mayoria son triguefios, que trabaja como reciclador ganando S/ 30
diarios aproximadamente, que la agraviada manifiesta yue le robaron en |a
cuadra 12 pero él vive en la cuadra 14 del Jr. Junin, que ésta se ha
confundido. Segundo: Con la manifestacicn de la_agraviada
Gladys Janet Nufiez Gmﬁmﬁ'w“—qﬂnwm-%ﬁ
qﬁﬁmmﬁando al procesado JULIO ALAN ALTUNA
CIPOLLA como la persona que abri6 la puerta del taxi del lado izquierdo,
empezando a forcejear porque le querfa quitar la cartera y posteriormente
con los otros dos sujetos la sacaron violentamente del vehiculo vy
arrastraron por el suelo hasta despojaria de su cartera, conteniendo S/.
500, un nextel y documentos personales, reconociendo al procesado por
sus caracteristicas fisicas, ya que éste fue intervenido a los 10_minutos.del
*obo; -por-un—dvalo terca @ 1a cuadra 12 del Jr. Junin y se encontraba
v&aﬂdooonlasmiamasprendasdewsﬁtqueenelmamentodelrobo_
Tercero: Que el delito se prueba ademas con el Certificado médico legal
de fs. 14 practicado a la agraviada, concluyendo que presenta lesiones
trauméticas recientes brindandole 1 dia de atencién facultativa por 3 dias
de incapacidad médico legal, lo que acredita las lesiones que sufrié la
agraviada al momento del robo; con la testimonial del efectivo policial ivan
Gonzalo Castro Villar a fs. 142, quien refiere que al recibir una llamada de
la central teléfonica se constituyeron a la cuadra 12 del Jr. Junin, donde la
agraviada sindica al procesado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA,
procediendo a su intervencién y que al momento del registro personal no
le hallaron las pertenencias de la agraviada, que opuso.resistencia para
subir al patruliero perc como la agraviada seguia sindicandolo lo llevaron a
la comisaria, que la agraviada lo reconocié en todo momento indicando
que también participaron otros dos sujetos, que el procesado estaba
parado cerca del lugar de los hechos, que si bien dice ser reciclador no
tenia nada ni un fierro o plastico que lo identifique como tal. Por lo que la
versién exculpatoria del procesado, aduciendo ser inocente de los hechos

2

i con el objeto de evadir su responsabilidad penal, toda vez que ha sido
Esi recenccido plenamente por la agraviada, como uno de los autores del
3 robo en su agravio, Que siendo asl, mediante los actos de investigacion

gpracllcadoe en el presente proceso, se establece que se encuenfra

teniendo en consideracion el Principio de No Impunidad, es que resulta
necesario dilucidar el grado de responsabilidad que le asiste en el Juicio
Oral, bajo los Principios -de Inmediaciéon, Publicidad, Oralidad y
Contradiccién,

(] (@] NA C :
Por lo tanto, ¢on la facultad conferida por el inciso 4) del

15
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G
articulo 82° del Decrefo Legisiativo N° 52 esta Fiscalia Superior en Io
Penal, en aplicacién de los articulos 11, 12, 23, 28, 29, 45, 46, 92, 93,188, -
inciso 4 del primer I o del Cédigo Penal, FORMULA
ACUSACION contra JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA como autor por delito
contra el Patrimonio — Robo agravado, en agravio de Gladys Janet Nufiez

Gamboa,

Sclicitando se le imponga de pena
privativa de la libertad y el pago de MIL NUEVO e debera
abonar a favor de la agraviada, por concepto de Reparacion Civil,
INSTRUCCION: Regularmente llevada.

JUICIO ORAL: Para la audiencia es necesaria la concurrencia:

- De "la agraviada para recibir su declaracién para el mejor
esclarecimiento de Ios Rechos imputados conftra el procesado, toda
vez que éste nieha haber participado en el robo en su agravio,
debiendo ser notificada la Mz. L 10, lote 2, Su Santidad Juan Pablo

Ii-sJL.
NO HE CONFERENCIADO CON EL ACUSADO.

S = .
El acusado, se encuentra como REO EN CARCEL, con detencién desde

el 16 de Enero de 2012 (fs. 7).

OTROSI DIGO: Dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 226° del
C.F. P, se adjunta copia de la acusacién.

Lima, 23 d bre de 2012,
-
soLs
L]
Facsia Supercs Pena 3¢ Lina
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VI: 2. Auto de Enjuiciamiento:
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" OR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS EN

CARCEL
COLEGIADO “B"

88. ESCOBAR ANTEZANO
AMAYA SALDARRIAGA
RODRIGUEZ ALARCON

EXP. N° 807112/ REF. JUZ. 01117-2012-0-1801.
RESOLUCION N* W2/ : , !
Lima, catorce de enero )
del dos mi trece.-

Amwmw&mummu
oﬂunhdéqdemﬁmﬂdmhmwhm."

.-um*mm&mmuadmam sefiora Fiscal
'.melqmomqmn_alr_u_n_ano_rmrmamoomm
JULIO ALTUNA CIPOLLA, por Ia comisién del delito contra e Patrimonio - ROBO
AGRA mmﬂodedlulynJmNﬁiﬂGambu,prwimypenndopnrlu
l“’yl&?‘whupﬁrﬁoindurm%hndmm

mMmbmomclmModémmhﬁmQ
AcucrdothﬁoN'O&-ﬁOﬂ/ CJ-116, el Colegiado puso en conocimiento de los
udempmonﬂudm:ummulnfmﬁn.aﬁndequcMendmntmlde

' Dictamen Piscal de fojas 1682171 de fecha 23 de Octubre de 2012, secopoicnado o 25
1
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asacién fiscal, otorgindose un plazo de 3 dias®.Concluido éste, los sujetos
uoanh-nohnnfurmhdod-audhﬂgunn.

mwuhmm

2.1.mmm.mmmmﬂammm.mmwm
cumplir determinados requisitos subjetivos y cbjetivos legalmente previstos, esté
mummmamm.wmmmm“w
~de actuaciones™s. - ' P et o ' '
Q.ZMmmlhm,mﬁhmanurlﬁmlﬂddmmmﬂ‘i—
2009/CJ-116¢, se ha precisado que la "La acusacin fiscal debe indicar la aceidn 4 omisitn
myummmmhmuwmmu
M%&WM—MMMyﬂﬁJJMWM
M—mdﬁum&mm&hm“pmumm
exhaustividad y concrecidn- debe cumpliv con lo dispuesto en los articulos 92° de la Ley
o-mummumym-mom-.:m.shwnm-
insuficiente produce indafensicn [, [.*
Mlmepdnnuddmlocplmqnummnhmplejﬂmddmo.
ndﬁdnlncmhthcﬁnomdemm.hsm&ummﬁ_tm'pdm&"
lugar, el cumplimiento de los requisitos Jegales de la acusacisn, es decir, lo dispuesto
mummewwummmmmodh
smsupuiannndia;'n..)mqmdpismop«m«nmmowq
mqﬁcd_ﬁmdwnamd:hcchoordnhdtlwmﬁmm—m
M,mmoMowwchWﬁgmumm
dcmhmdmmmdwm&-&wwaummm
mmummmypmumm{_ )
deberd devolver los actuados al Piscal Superior, mediante resolucién motivada e
frrecurrible para que se pronuncie sobte las observaciones resaltadas fudiciatmente
gue 5¢ presentasen y, de ser el caso, proceda a subsanarias.,
2.4.Alimiann.hmudﬂndﬁeleﬁdlf'(...]tmbhmﬁdﬂmque-eapm
los dafics y perjuicica en la esfera patrimonial del perjudicado causades por el delito
ohmwem&mmmhmopﬂmmm

¥ Segiin resolucitn de fecha 22 Se octubre del 2012, de folics 163,
and-mjmnwddmmu'mfcnummanmm
-muumum.mw.*hm;mm

-
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responsables — que han debido ser identificadas en una resolucisn judicial dictada en
hemuMomeMydMommddmﬂ
hubieren contraido esa responsabilidad. [...]* .

TERCERO: Anilisis del Colegiado
Cmbmh-mydehuﬁdhd.hmﬁuuﬁeubm
mmdm«mmmm.amw contra JULIO ALAN
umampuummm@mdrm-mmm
en agravio de Gladys Janet Nufiez Gamboa, previsto y penado por los articulos 188" y
.1armmm¢4'wcwpmmu.u&udamm

dictamen acusatorio, que laliepmc_nh:u del Ministerio Piblico; respetando lo ,

uﬂbhﬂomdm@do&uwb?hﬁohdldnﬂ!mﬂiﬁmlhuhbhcﬂnm
_ 'dmm'mwummu«mh&mnm
Mydmhmmmmmumuommmqmmu
hmum;m.uhmmdmm«mmnun
mhmm'mmmylnmahhm
wmmnhﬁpﬂdﬁobjuduymhjeﬁu.hhmam&uuy
Pkﬁciptﬁduchﬁtdy-dpldodddnﬁb,bmunm«nhpeﬁdﬁnﬂe
m%mﬂyhmﬂﬁadﬂb&nﬂazah.daﬂmypujuﬁumrﬁu
Por el injusto penal cometida.

Mm.-hmnmamamuuammm
dapﬁudo'ﬁudiinﬁu'dddi:hmmuhrh,unﬁdnhmmuh
meMlemuﬂﬁﬁummhpuﬁnMymm
pudiera obtenerse con dicha actuacidn, cumpliéndose con Jo establecidd en el
erticulo 232 del Codigo de Procedimientos Penales. Por lo que en virtud de los
mmdemyuwm@wmdMoemhuy
%ﬁﬁmdﬂ?odcrhdidﬂ.diﬂnﬁﬁﬂhﬂmbdeh«turﬂdiﬂdnﬂﬂdmel
Juidow,mhmﬁndalumwoepwumanh&\wmphﬂmﬁdﬁ.
g=neraria una dilatacién innecesaria del proceso; en ese sentido DECLARARON:
mmnmcmnoucormobmumcm:lm

PRONUNCIAMIENTO;

’ -
mrmw9amrmwm;qm.mwuh Acusacdn Fiscal

3

19



Por estos fundamentos, los sefiores Jueces Superiores que conforman el Colegiado
“B” de la Segunda Sala Penal para Procesos con Reos en Circel de Lima:

I.- DECLARARON: HABER MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL, contra JULIO
ALAN ALTUNA CIPOLLA, por la comision del delito contra el Patrimonio - ROBO
AGRAVADO, en agravio de Gladys Janet Nflez Gamboa, previsto y penado por los
articulos 188° y 189° primer pérrafo inciso 4° del Cadige Penal, por lo que: (i)
SERALARON fecha para el INICIO DEL JUICIO ORAL, ol dia MARTES CINCO DE
MARZO DE 2013, a horas DIEZ DE LA MANANA a Devarse a cabo en la Sala de
Audiencias del Establectmiento Peaitenciario de San Pedro (Ex Lurigaachol; (if)
DISPUSIERON se oficie donde carregponda para el oportuno traslado del acusado
JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA, hacia ). Establecimiento Penitenclario mencionado,
mhd“MnyMWﬂanmﬂdﬁ:
mum»mmwahmmdmm
Mhmdqueummdmdommnﬁn (“ﬂ,
NOMBRARON, mmm«au&aqnwmmmmm
Chavez, sin perjuicio del letrads nembrado en autos; (iv) respecto de la concurrencia
de la agraviada Gladys Janet Nifiez Oamboa solicitada por el Ministerio Pablico,
DESE CUENTA iniciado que sea el Juicic Oml; (v] RECABESE los mntecedentes
policiales, penales y judicisles sctualizados del acusado JULIO -ALAN ALTUNA
CIPOLLA; Al Otrosi Digo: téngase presents; (vl] CUMPLA el Area de Escribania con
mﬁﬁcxammma&ﬁlMMmmupﬁmmhdebﬁa

=gy =

20



VII.

Sintesis del juicio oral:

En la ciudad de San Juan de Lurigancho, en la Sala de Audiencias
ubicada en el Establecimiento Penal de Lurigancho del dia martes cinco
de mar<o del afio dos mil trece, presentes los sefiores Jueces Superiores
integrantes del Colegiado “B” de la Segunda Sala Penal, con reo en cércel
de la Corte Superior de Justicia de Lima, presidida por el sefior Juez
Superior Doctor Carlos Escobar Antezano Superior de Justicia de Lima,
Presididas por las Juezas Superiores Doctoras Rosa Elisa Amaya
Saldarriaga, Directora de debates y Doctores Rodriguez Alarcén
a fin de dar por iniciada | audiencia Publica en el proceso penal seguido
contra Julio Alan Altuna Cipolla, reo en carcel, por delito contra el
Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de Gladys Nufiez Gamboa,
presente el representante del Ministerio Publico, fiscal superior adjunta,
Moénica Puma Huavil, presentes la sefiora relatora y la sefiora secretaria
de Actas.

En esta sesion 1 se instala la audiencia, en dicho acta el acusado reo
en carcel Julio Alan Altuna Cipolla, el mismo que manifesté que no se
encuentra su Abogado defensor de su eleccion solicitando la
concurrencia del mismo para la continuacion del juicio oral, presente el
abogado de la defensa técnica Dr. Victor Manuel Wuest Chavez, adscrito
a la sala superior, luego la Sala Superior con su consentimiento y para los
efectos de instalarse el presente juicio oral, le nombro como Abogado
defensor publico.

Instalada del juicio oral, en dicho acto la sefiora Jueza superior y Directora
de Debate, con conocimiento de la sefiora representante del Ministerio
Publico, estando a lo solicitado por el acusado en cércel Julio Alan Altuna
Cipolla, el mismo que solicita su abogado defensor de su eleccién, para
la continuaciéon del Juicio Oral, dispuso conceder lo solicita por el
acusado, tal como lo dispone el articulo doscientos sesenta y nueve del
codigo de Procedimientos Penales, dandose por INSTALADO el juicio
oral, sefialando fecha para la continuacién de la audiencia publica para el
dia martes doce de marzo a la diez y treinta de la mafiana.

En este proceso se llevo la audiencia oral en cuatro cesiones, en cada
cesion se tocd diferentes punto, siendo ya una audiencia continuada,
encontrandose todos los colegiados, como el representante del Ministerio
publico, como acusado reo en carcel presente en compafia con su
Abogado defensor, procediendo a la lectura del Acta, sin observacion
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alguna, acto seguido la sefiora Jueza superior y directora de Debate
dispuso que por secretaria de cuenta del despacho pendiente a la fecha
de la Reniec del procesado Julio Alan Altna Cipolla, del acusado, a folios
ciento noventa y cuatro a ciento obra los Certificados antecedentes
penales en donde no registra tener anotaciones; a folios ciento, media la
cual comunica que el acusado se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Lurigancho, en dicha audiencia se
ofrecen nuevos pruebas, acto seguido la directora de Debates preciso a
las partes del proceso el estadio procesal correspondiente al ofrecimiento
de nuevas pruebas, procediendo en este acto a consulta a las partes
procéseles si tienen alguna nueva prueba que ofrecer.

Sesién 2. En este estadio solicita la presencia del abogado de la
agraviada como la presencia del policia para su testimonial, la sala con
conocimiento de las demas partes procesales, estando a lo solicitado por
el sefior representante del Ministerio Publico, con la adherencia de la
defensa del acusado téngase por ADMITIDA LA PRUEBA, ofrecida por el
sefor representante del Ministerio Publico.

Oralizacién de la acusacion fiscal, acto seguido, a fin de conocer los
cargos que se formula contra el acusado, de conformidad con lo
establecido en el inciso primero de articulo doscientos cuarenta y tres del
Cddigo de Procedimientos Penales modificando por el articulo primero
del Decreto Legislativo novecientos cincuenta y nueve, la sefiorita
Presidenta y Directora de Debates concede el uso de la palabra al sefior
representante del Ministerio Publico a efectos de que exponga
sucintamente los términos de la acusacién escrita de folios ciento
sesentainueve ciento sesenta y cuatro, la misma que lo efectu6é conforme
aley.

De la ley veintiocho mil ciento veintidos ley de concusién anticipada del
proceso”, acto seguido, la sefiora Juez Superior y Directora de Debates
hace de conocimiento del acusado los alcances de la Ley veintiocho mil
ciento veintidés, preguntado, que fue el acusado los alcances de la ley
JULIO ATUNA CIPOLLA si va acogerse a la ley de Conclusion Anticipada
del debate oral, previa consulta con su abogado defensor manifestd que
no se acoge, a procedimiento de la Conclusion anticipada del proceso.

Interrogado al acusado Julio Altuna Cipolla por la Sala: exhortado que
fue el acusado a efecto de que responda con la verdad a las preguntas
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que se le van a formular, las mismas que se tomaran en cuenta al
momento de dictarse la correspondiente sentencia.

La Juez de debate prosigui6é a hacer las preguntas al acusado, como se
consideraba de los hechos imputados, en ese acto el imputado manifiesta
gue no es responsable de los actos imputados, se considera inocente; la
Juez de debate invita la sefiora Fiscal, para el inicio del interrogatorio
digo ¢ Qué, labor desarrollaba el dia dieciséis de enero del dos mil doce?,
respondié estuvo bebiendo en la puerta de mi casa, ¢, se acuerda que dia
era?, dijo que era un fin de semana, ¢ Fue sindicado por la agraviada, dijo
la agraviada Janet NUfiez Gamboa? Dijo: si.

SESION 3: El dia jueves veintiuno de marzo del afio dos mil trece,
presente los sefores Jueces Superiores integrantes del colegiado “B” de
la Segunda Sala Penal con reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia
de Lima, Presidida por el sefior Juez superior Doctor Carlos Escobar
Antzano, y las sefioras Juezas Superiores rosa Elisa Amaya Saldarriaga,
directora de Debates y Doris Rodriguez Alarcon; a fin de continuar con la
audiencia publica en el proceso penal seguido contra Julio Alan Altuna
Cipolla, reo en cércel por el delito contra el Patrimonio-Robo Agravado,
en agravio de Gladys Janet Nufiez Gamboa, con la concurrencia con
todos los presentes, de la suscripcion del Acta de la sesion anterior, que
la representante del Ministerio Publico, se tiene la observancia, manifesto
ninguna observacioncita que formular.

Despacho la secretaria deja constancia que no hay despacho pendiente
de dar cuenta a la fecha, continuando la presente sesion de audiencia, la
secretaria da cuenta de la concurrencia de la agraviada Gladys Janet
Nufez Gamboa, a la presente sesién de audiencia, la misma que se
encuentra en un ambiente contiguo a esta Superior Sala Penal; da cuenta
respecto al testigo el efectivo policial Ivan Gonzalo Castro Villar, habiendo
cursado oficiosa la oficina de Recursos Humanos de la Policia Nacional
del Peri a efectos de que concurra este testigo, interrogatorio a la
agraviada la sefiora Fiscal Superior Adjunta procedié a examinar a la
agraviada Gladys Janet Nufiez Gamboa, procediendo a formularle sus
preguntas ¢, Cémo sucedieron los hechos? Dijo: son tres personas los que
participaron, ¢ Dénde estaba usted? Dijo: en el interior del taxi, en la parte
de atras ¢ qué paso? Dijo: estaba distraida el primero se para a mi costado
veo que dos sujetos estaban no me habian prevenido que las ventanas
estaban abiertas no sabia que hacer el de mi costado saca u arma y no
ne asusto, al asustarme el otro me jala hacia la vereda, me quisieron bajar
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hacia el suelo arrojAndome hacia la vereda, y agarraron mi cartera negra,
el problema era estaban todos los carros estacionados, se suspende la
audiencia para el dia martes dos de abril del presente afio, a horas once
de la mafana, en el que debera concurrir, de Justicia de quien es
hermano de mi mama, él dice que de donde vive mi tio lo he sacado y loe
metido en mi casa, como voy a hacer eso; ¢EIl tal Luis que usted
menciona, también le decia pollo? Dijo: Si, su apodo es pollo, ¢ Cuanto
tiempo usted lo conocia? Dijo: Tres semanas; ¢ usted no se percaté cual
era sus apellidos o si tenia un segundo nombre? Dijo: No, ¢Conocia su
domicilio? Dijo: No.

Continta el interrogatorio el abogado defensor para que diga ¢ El dia de
la intervencion policial, usted habia ingerido algun tipo de bebida
alcohdlica consumié? Dijo: Si, ¢Sefiale qué tipo y cantidad de bebida
alcoholica consumio? Dijo: Cerveza Pilsen, Caja y media y luego dos
botellas de anisado, ¢Al momento que brindo su declaracion en la
comisaria cont6 con la presencia de algun abogado defensor? Dijo: No,
¢ Le sefalaron que podia contar con un abogado para que participe en su
defensa? Dijo: No me dijeron nada, ¢Antes de la intervencién tenia algun
trabajo conocido? Dijo: Soy Cobrador de Combi en la Empresa Ettisa, ¢ A
gué distancia vive el supuesto agraviado de usted? Dijo: A tres cuadras,
¢Es la primera vez que tiene este tipo de problemas? Dijo: Si, ¢Usted
paso el examen el examen de dosaje etilico? Si, ¢ En qué circunstancia
fue intervenido? Estaba tomando con pollo, se ingresa a mi casa y me
levantan a la camioneta a la fuerza, ¢ Es verdad que usted al momento de
la intervencion destruy6 una factura? Dijo: No, se suspende la sesion de
audiencia para el dia martes dos de abril del presente afio, a horas once
de la mafiana en la sala de audiencias del Establecimiento Penitenciario
“Lurigancho”.

Sesion 4. En la sala de audiencia ubicado en el establecimiento penal de
Lurigancho, siendo las 11:50 de la mafiana, del dia jueves 4 de abril del
afo 2013, presente los Sr. Jueces Superiores integrantes del Colegiado
De “B” de la segunda sala penal con Reo en carcel de la Corte Superior
de Justicia de Lima, presidida Primer Juez Superior Dr. Carlos Escobar
Antezano y la Sra. Jueza Superiora Dra. Rosa Eliza Amaya Saldarriaga,
directora de debates y Doris Rodriguez Alarcon; a fin de continuar con la
audiencia publica en el proceso penal seguido contra Julio Alan Altuna
Cipolla reo en carcel por el delito de robo agravado, en agravio de Gladys
Yanet Nufiez Gamboa, presente la Sra. Representante del Ministerio
Publico Fiscal superior adjunta. Monica Puma Huavil, presente la relatora
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y secretaria de acta, concurrencia, presente el acusado reo en carcel,
Julio Alan Altuna Cipolla, el mismo que se encuentra asesorado por su
abogado asesor, la Juez Superior y Directora de debates consulto a las
partes procesales si tienen alguna observacion que tienen que formular
con respecto al acta anterior, preguntado a la representante a la
representante del Ministerio Publico si tiene alguna observacion al acta
de la reunion anterior, manifestdé que no tiene ninguna observacion que
formular, preguntado que fue la defensa del procesado Julio Alan Altuna
Cipolla si tiene alguna observacion al acta de la sesién anterior, el mismo
gue manifestd ninguna observacion que observar.

Acto seguido, la Sra. Juez Superior y Directora de debates dispuso: tener
por aprobada sin observaciones el acta de la sesidn anterior suscribiendo
la misma el Sr. Presidente del Colegiado, conjuntamente con la secretaria
de sala, de conformidad con el Art. 291 del CPP. Despacho, secretaria
deja constancia que no hay despacho que dar cuenta a la fecha,
continuandose la sesion de audiencia.

Actuacion Probatoria, concurrencia del testigo prosiguiendo con el estadio
procesal correspondiente la Sra. Juez Directora de debates dispuso se dé
cuenta respecto a la concurrencia del testigo para la presente sesion de
audiencia, continuacion secretaria da cuenta del testigo, el efectivo lvan
Gonzalo Castro Villar a la presente sesion de audiencia, el mismo que
encuentra en un ambiente contiguo a esta sala penal, es todo cuanto
informo a Ud. Para los fines del caso; dispusieron a esta Sala Superior de
audiencia del citado testigo, acto seguido Sra. Directora procedié a
tomarle los actos de Ley.

La Sra. Juez Superior Directora de debates procedié a tomar el juramento
de ley al testigo, la Sra. Fiscal Superior adjunta procedié a examinar al
testigo, procediendo a formular sus preguntas: ¢recuerda los hechos que
fue, lo que paso para que Ud. Interviniera? Dijo trabajo en la comisaria de
San Andrés, me llaman del 105 y me comunican la gravedad del robo de
su pertenencia y me constituyo al lugar de la Av. Junin Cdra. 12 me dice
qgue 3 sujetos le robaron su cartera conjuntamente con la agraviada
menciona que se corrieron y se lastimo la pierna, la agraviada menciona
gue 3 sujetos se subieron a una quinta solar, saliendo de la quinta vemos
salir al intervenido y la agraviada nos relat6 los hechos.

ORALIZACION DE LA PRUEBA INSTRUMENTAL.:
Prosiguiendo, con el estadio procesal correspondiente a la
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Oralizacioén de la Prueba Instrumental, la sefiora Juez Superior y Directora
de Debates, de conformidad con el articulo 272 del codigo de
procedimientos penales, modificado por el Art. Primero del Decreto
Legislativo 959, concedid la palabra a las partes procesales para que
manifiesten si desean la oralizacion de alguna prueba instrumental.

Alegatos de la defensa, culminada la requisitoria oralizada por la sefiora
representante del Ministerio Publico, la sefiora Juez Superior y Directora
de debate invit6 a la Defensa del acusado Julio Alan Altuna Cipolla, a
efectos de que proceda a oralizar sus alegatos conforme a ley el mismo
gue lo hizo en los siguientes términos: “Sefor Presidente, sefiores Jueces
superiores, Sefora Fiscal Superior Adjunta, colegas de la defensa,
acusados y demas presentes el encausado desde el momento de su
intervencién ha negado haber intervenido en los hechos; que si bien el
encausado ha entrado en contradicciones; sin embargo la sefora
representante del Ministerio Publico no ha tomado en consideracion las
declaraciones de la agraviada, quien refiere que el encausado fue
intervenido a dos cuadras del lugar donde sucedieron los hechos; luego
de diez minutos y que no se le encontré ninguna especie de la agraviada;
que si el acusado es la persona que jalé y arrastré6 porque no se le
encontré ninguna especie de la agraviada eso demuestra que dice la
verdad, de otro lado, se debe de tener en cuenta que encausado no tiene
antecedentes penales, que tiene un ingreso a Establecimiento
Penitenciario por estos hechos, no tiene antecedentes policiales y que en
autos no ha acreditado la preexistencia de ley soélo la imputacion de la
agraviada quien manifesté que no lo reconocié como autor; que a €l se le
sindica existiendo solo la imputacion de la agraviada; motivos por los
cuales solicita se le absuelva de los cargos que se le imputan, de
conformidad con el articulo 284 del Cédigo de Procedimientos Penales”,
con lo que concluyé el Sefior Abogado de la defensa del acusado Julio
Alan Altuna Cipolla.

La defensa material, con el estadio procesal correspondiente la seforita
Presidenta y Directora de Debates, pone a conocimiento de las partes
procesales que el siguiente estadio procesal en la Defensa Material del
procesado, conforme a sefialado en el articulo doscientos sesta y nueve
del cdédigo de procedimientos Penales concediéndosele el uso de la
palabra por breve término al acusado.

En este acto, la sefiora Juez Superior y Directora de Debates invit6 al
acusado Julio Alan Altuna Cipolla a efectos de que realice su defensa
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material- autodefensa, manifestando lo siguiente: "sefiora Directora de
Debates; me encuentro conforme con lo alegado por mi abogado
defensor, es todo”. Con lo que concluyd su defensa material el acusado
Julio Alan Altuna Cipolla.

Suspension de sesion de audiencia; en este estado, la Sala dispuso:
Suspender la presente sesion de audiencia, a fin de ser continuada el dia
jueves once de abril del presente afio, a horas diez y cuarenta de la
mafana; en la Sala de audiencias del Establecimiento Penitenciario
“Lurigancho”; oportunidad en que la Sala dictara sentencia en el presente
proceso; quedando bajo apercibimiento para el abogado del acusado
Altuna Cipolla que en caso de inasistencia se continuara la audiencia con
el Defensor Publico.

Suspendiéndose la audiencia para el dia nueve de enero del dos mil

catorce a horas UNA DE LA TARDE fecha que se dara LECTURA A LA
SENTENCIA.
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VIIl. Fotocopia de la Resolucion de la Sala Superior.

CONTE SLPERIOR OF JITNC A4 O Lis 2.
F 22
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: CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA y’ 3
SEGUNDA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS CARCEL
COLEGIADO *B”

EXP. N° 807 - 12 (Ref. N° 01117- 2012)
DD. DRA. AMAYA SALDARRIAGA

SENTENCIA

o=
Sanjmdel.mipncho,ﬂmdeabﬂddaﬁ_odn_cnﬂmu- '

VISTA:
En Audicacia Piblica Ia causa penal seguida contra JULIO ALAN ALTUNA
CIPOLLA (Reo en muapm&mocmmelhm-xobomndo,m

agravio de Gladys Janet Niiser: Ganrboa.
BRESULTA DE AUTOS:
Que, con motivo del Atestado Policial N® 15-201-VII-DIRTEPOL-DIVTER-C-
CSA-DEINPOL, que cosre 2 fojas dos y siguientes, d Sedor Fiscal Provincial foamaliza
Denunrcia Pewal de_fijas seinte, pot cuyo ménto la Sedion Juez Penal emite el At A pertary
de Instruceiém, en la Via Ordinatia de fecha diecisiete de enero del afo dos mil once
obrante a fojas veinticmato dictaade mandsto de detencién en conta del acusado
Cipolfa. Que mediante resolucida de fechs 30 de marzo de 2012 el Juez del
Cuagéagésimo Juzgado Penal de Lima declaro impescedente la Libertsd Provisional
3 por el procesado Afrune Gipolfs Postetiomrente, tramitsdo el proceso penal
sus cauces legales que 2 su naruraleza commespond: es elevado 2 ésta Supetior Sala
enal con Ins Informes Finales confonme consta de folios ciento cincuentisicte, la cual al
ser remitida a la Sedora Fiscal Supedior, foamulé su L dasamds Fireal escrita, conforme es
de.verse a foias ciento sesentinueve,-y luego de puesto: los autos 3 conocimiento de las -
partes procesales coaforme lo establecido en el Acuerdo Plenario.f &-ﬂ?é(:]-ll-ﬁ,

st procedio a emuar el -lute Superior de Enpuistamieats de £ ato
P

R = Y
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hﬂmomunbpmmo&mmhmdoHMumma
]umOnlmmjuﬁommaMpord&mcmmde Robo
Aylvldo.ennpltbd:Ghdys]lnttNﬁﬁﬂ:Glmbon.uﬁlﬁndoufechlyhoupmd
inicio del ]ui:homm.wnabodjuidoOrﬂmdmodoyfumqm
spazecen de las actas respectivas, y oida Ia Reguisitoria Oral formulada por ha Sefion
Mswwm.dwmlmﬂmdchdeﬁmumhscmduﬁom
escritas de los mismos, y oida la Defense Material del acusado, una vez discutidas y
wﬂdnhsmmdehn:ho.hu@dohopomnxhdpmcculdemﬁ:h
mpmMﬁSmdn;y

CONSIDERANDO;

FINALIDAD DEL PROCESO

~

PRIMERO:

Qu,d&nddprwuoumkndadmum;pemdclmmqucae
mﬁl:uyquee]nnddodehduﬁidniudidﬂnqmanihudjuxpdm.csd
condicionada 1l descubgimiento de esta verdsd judicial que se sustenta en el mérito de
hpmebupuuncnmqmuhnpnmbndomdcunodchummény:hlym
actuado en juicio; de otro lado, Ja condena no debe sustentarse en s simple spariencia
de Is comisién del delito y de la responsabilidad penal, sino, que debe apoyarse en una
mﬁﬁmac&vﬂadpmhtmdnqupmmel]uzpdormpmﬁmdumnym
pdod:mgmhnﬂidemdadudlnmble

IMPUTACION PENAL

SEGUNDO.
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Que, segin se desprende del Dictamen Fiscal Acusatorio!, se imputa 2l scasado Julio .
Alnn Aleana Cipolls que el dis 16 de eneto de 2012, 2 hosss 1030 apeosimsdamente, 2
mmmthuManbﬂm&mnﬂnkm&hﬁjﬁ
cuadsa 12 del Jisba Junia - Bamios Altos —Lima, aprovechando que este vehiculo se V7
detuvo debido al trifico vehicular, wes sujetos rodearon dicho vehiculo, siendo que el
procesado Alruns Cipolls sbre la puerta posterior izquicrda forcejesndo con la
agraviada Nudiez Gamboa con la Snalidad de arrebatarde su cartem siendo que con la
ayuda de Owos sujetos procedicton 3 sacatla violentamente del taxi armstrindol al
ey . suelo, causindole lesiones en divessas partes del cuespo, logrando arrebatarle su cartera
/hm:mmmmmﬂawmbmm*ﬂmﬁadyhm&
. 500.00 soles, dindose postetiormente a'la fga.

Por wles /hechos, ¢l Ministetio Publico formula acusaciée sustancial en contm del
scusado Julio Alan Altuns Cipolla por delito contra el Patriméaio - Robo Agravado,
dpopmﬂmddommubiu-rpﬂm,mmwaaaﬂmﬁum

dhdso‘_&ﬂ@yfsfﬁnbddu&ubfﬂddﬁdfgum
i {, trece afios penzpn’nn‘ndebliberud,moumdm -‘_

nuevos to de reparacida civil que deberd sbonar a hvor de Ia

agraviada. .
wnnmnm

TERCERO:

a) Del dicho del acusade Juio Alan Altuna Clpolls. Que, ante tal imputacidn el
mm,dﬂmmdjﬁdow,mcm:ndelum
Euﬂﬂdqueddhdelmhechocumnmbtwblbmdchdq,_
de maamdchnrd:nmdoomdcsmacmdadnhdccobndmdz‘
GambD que cn o moment que fae detenido se enconteaba seciclando y es ahi cuzndo &
'hg\-::indnlowuﬁ:mmddmbupmdnudocnmm. vt en ningun

momento Opuso resistencia

* Da ftios 169,
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b)meumrtmum.ummmdm“
 Alegatos de ley en sesién de sudiencia piiblica de fecha jueves 04 de abl del presente
ano, dijo que el entausado desde ¢l momeato de su intrrvencion ba negado haber
Muvuﬁdoenbshedwc;queﬁhiendmuadohnwmdoea:onmdim&
embargo, la sefiora representante del Ministerio Piblico no ha tomado en consideracidn
las declaraciones de la agraviada, quien refiere que el eacsusado fue intervenido a dos

B TR

mdmddlwxdondemediemnhchechos.m el policia ha manifestado que

—

lhginlhglrd:b:hﬂdmhupdcdwxmmyqumsekmnémngma

encoatrd runguna especie de la agraviada eso demuestra que dice la verdad; de otro lado,
sed&ed&mmmqmdwﬁdowdmmwm&nmpuuh&queﬁeﬂem

Mn&ﬂmﬂm?dwmpmmhafﬁogmmmdm

———— = - - ——

pohndnyqumlumsnolulmdmdohptm?mdelqnébhmmdeh

o e -

‘nmd qmm&:&qugmbnmnmémmq‘quelélghnndn

——— —— e aw

ﬂmdombhmpunnéndehwhmpo:htmdumhdnuk
absuelva de los casgos que se le imputan, de cooformidad con el articulo 284° del
Cédigo de Procedimientos Penales. : AT AT T P -

DE LAS CIRCUNSTANCIAS DEL DELITO Y LA PRUEBA

CUARTO:;

La proeba es la demostracién de una afirmacién o de ks existencia de un hecho o de um
cosa, sirve al descubsimiento de ls verdad acerca de los hechos que en él se investigan y
tespecto de los cuales se pretende actuar Iz Ley sustantival.

QUINTOQ: Del delito contra el Patrimonio - Robo Agravado.

El delito coatra el Pammmonio, en la modalidad de Robo Agmvado -materia de
Menw.aemmwi@ipmahmd_admklu-ﬁwm.mh
agravantes descita ea el inciso 4° del primer pérrafo del articulo 189 del Codigo
Pmdmoucuandodddimzcmdooncmodcdotomhpem

3 Calfecatr Noees, |. Li Prucba en ol Process Pesaye el A 5w, Editorial Depalma 1986 Pig 3
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m cmmmmmum
CACOLECIALO
mwwnl—ownmﬂm

(L AL L]
el w

SEXTO:
Rﬂpectodehmumhd.dde!dduodenobom:nagumde
Janet Niifez Gamboa.

3) Que, el Colegiado, estima pestinente estableces -prima focie- Ia matesialidad del delito
matetia de juzgamiento, sin pretender con ello, establecer 2lgin grado de pasticipacién
y/o responsabilidad penal del acusado Afmuna Cipolla. .

a&wﬁm&mﬁnpdmLohnu-&modﬁymm
como dedandoqucmonlbegunesdemdzhsacmohnnma&padmmms
sets mhmwmmmmm@mgmm
mt/th__nuﬁgg;ﬁmlmum de las petsonas que participd ¢ conjuntaments L0,
ma,n*»s-duwmdoamdmbopnodtmdomm:gmmomdoddhlﬁ&
eaero de 2012, aproximadamente a ks diez y teinta hoess de la madana, ea b cuadem 12
del Jirén Junin ~ Bartos Altos - Lima en circunstancias que se encontraba a bordo de
unhmoobrplunomoddo&nonw:gmmdondedu:dcmm“hkdupo:
eﬂ:gmonvthcuh: mmmmﬁnnadudnpo:mamm mdoqu:cl
mua&auubnémhpmpmmmqumlbuohpmdelm
deesg lado empezando a forcejearla logrando arrebatark su cartern, Ja cual contenis un
teléforio NEXTEL, documentos personales DNI, cargador de celulas, asi como la suma
* de quinientos auevos soles, pero que al oponer resistencia los otros dos sujetos que
amvhmumlumspmcmiummumdmaﬁoh&nsmn
nokmm:m:aycndodsuelu omwninduhlanm?dxmpmddnmpo

mte del Ministesio Piblico sesiala: (...} ¢Usted ha prestsdo una declaraciéo o
'/ aivel policial, lo que declaro en la policfa es lo que realmente pasé? Dijo: si—-
cEBatonces es acoede 2 In verdad? Dijo: 2i.-— ;Usted en Iz policia sindicd a una personas
esa persona es In que habia pardcipsdo en el robo? Dijo: :.r( ,,.‘i,tw_cmbum,al
mdwmahmom«mﬂ_ dcqnuopnmsla

sgraviads manifests no reconocer 3| pmthdﬂ ﬁﬂ""‘% : g >
- S Sl '.-.-_

—a Yt
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¢€) Este evento delictivo, fue puesto en conocimiento de las autoridades policiales
competentes por el agraviado, conforme es de verse de la Ocunrencia de Calle Comiin

de fecha 16 de enero de 2012, a las once con quince horas, que obaa 3 fojas dos.
——— T

——

Por lo expuesto lineas arxiba, se ha llegado establecer la matesalidad del delito de robo
de las pertenencias de Ia agraviada Gladys Jomer Nidiiey Gambea, por paste de txes sujetos
sproximadamente, en donde ¢l processdo se acercd a la puerta del Jado izquicrdo del
vehiculo abtiendo k puerta con la finalidad de despojardd de su cartera en la Glal
contenfa sus pertenencias, siendo que mediante forcejed y con el apoyo de dos sujetos
mas Ia jalaron y Ia amastraron hasta el suelo, causindole diversas lesiones en el cuerpo,
logrando con ello su cometido. '

SETIMO:

Respecto de Ia patticipacion del acusado Julio Alan Altuna Cipolla en el hecho
materia de juzrgamiento.
n)ﬁaiunén:qubcuhh:qxudehwpqhspmpxmgﬁmm
punto de convesgencia, e hecho de que el acusado Julic Alsn Altuns Cipolls se
enconiraba presente al momento del evento delictivo. En ese sentido, de la sevisida de
los sctuados debe establecerse, el punto de contradiccidn, ¢l cual estiba en el hecho de
que el acusado mencionado haya sido uno de los que intervino en el robo de ks
pertenencias de la agraviada y que luego de ello se haya dado inmediatamente a Ia fuga.

b) Dicho ello, es de recalcar lo ya citade por la agraviada Gladys Janec Nidex
Gamboa, quien sl declatar ea_sede policial -sbrante a fajas 4., reconoce plenamente 3 la
pﬂwmddxmadojuﬂoihnﬂmmapoﬂnco;ot;ud:hpusomqmpnﬁcbé
eadhcdioddica'qudmabddllpucmddhdoizquiudoddﬁmmpo_ncﬁm.
iniciando e foccejen con su persona pars despojatle de su cartera colot negro, y que la
atrastrd conjuntamente con Jos omos dos sujetos hasta hacerla caer al piso, logrando

apodmmdemmvuﬁdnqueesuﬁﬁudn.gn]uﬁom_l;_j

o
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-w - --mmniaﬁtubﬁm‘;'
. r -p -
[ AL o BT X-F - IR —F 2

L

e L b
€) Dcouolado,udevuwemautoahmwd&tkfﬁvﬁpohcﬂmml‘
Gon:a!oCnu'o Viifar, obmaﬁa,unenwmmdbs,qmmsdahqucpnr
ﬂmdndehcmmlndeﬁunnmwm la cual nos desplaza a la cuadea doce del
p:énjtdnpe:omnmmahmd:n'm;gm en la cuadra diez quien Je
mnm&uﬁquehhbmambandommpmdoqmﬁmoummpo:b
qlncom_;;&:pawrpochm con ks agraviada abocdo, es en es0 que cerca al
manmmawm.apmdomwmm
wdmmdquudt&m:dmdgmmpmudnouk
m_;%hgmmﬁnmﬂommﬁoa h;nmhdn pam las
W@m.vmﬁnqumnﬂmmbmmmmjmadc '
m&hmobumafnludommqmymm que Ja
mdaGh@:meﬂanh deuicdmnmwmq_q_c_mallcuudolo mdwo(‘bq,

‘%

— e - us e e ey

mhm@:kmommmm uunndchspagnnmfonmhds
mm:mmhtél;_w (++) ¢Le enconerd al acusado algnin tipo
*deWMﬂang&uw:dmam
peto no M%gwmhdﬂo—#wwbwumcudn?

Si. (...) que en un ipscante opuso resistencia el acusado puesto que se
enwnmhw&gnﬁﬁdn&ncmbdcchndolni!dpﬂhﬁn;

d) s dpu:ﬁnduamuaﬁnpmdsnsdmtcﬁdoddhﬂ:dmnﬁo]uddxmw
10 f;}) Acuerdo Plenario N® 2-2005/CJ-116%, donde nuestro Supreme Trbunal,
mbbaﬂmmdncmm&muaphmﬁnqu,u&daude
dechudmudemagzﬁndqhapunmdemmmcm prueba
vilida de casgo, serfan las siguientes: ") Ansencs de Inredibiidad Subjative. B desir ma exvista
i eire agransado ¢ impuiady basadas en ¢f sdvo, resemtinuientos, evemistad u otrar gue pordan
e ki parcalidad de la deponiciin, gue por ende ke meguen aptitud para gerar wrices. b)
’wMgnnﬁMahMynﬁ;&hMMﬁpmm
M&WWW&MW@&M&WM.Q
Persistencia en bo incriminmin. "

' Ew fecha tents de setembre del 300 dos mil dhivo.
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) Bemodo & 10 expaeess oa of Pl pancadentn, confimatndc s dechaciin dt h
agraviada Gladys Janet Niudexr Gamboa con las ganntias de certezs descoitas y
**respecto al presupuesto de Awsencia de Incredibilidad Subjetiva, se advierte que
entre ka agraviada y ks persona de la acusado Altuna Cipolls, Ia inexistencia de relacion
de enemistad que baya incidido, de forma negativa, en contrs del acusado, segin se
desprende de las declaraciones de ambos, coa lo que se cumple con &ste presupuesto.
Coa respecto al presupuesto de Vacosimilitud, ee tene que ls agraviada es coherents y
uniforme en la sindicacién, detallando el accionar desplegado por el acusado Altuna
Cipolla el que consistié en despojarle de sus pertenencias 4 |s agraviada conjuntamente
con el apoyo de otros dos sujetos quienes mediante forcejeo, la jalaton y armstraron a b
agraviada hasta el piso, logrando coweter su accionar ilicito, causindole lesiones en
diversas partes del cuerpo, siendo que luego de cometido el hecho se dieron
inmediatamente 3 la fuga, habiendo en acto azal tatificado su version inicial y que si bien
no Jogro reconocer Bsicamente al encausado en sesidn de sudiencia pablica, también lo
es que por el trascustic del tiempo oo logee recordar fisicaments; sin embargo, estando 2
lo antes sedalado la sgravisda afirma que la pemsona que habla sindicado a nivel
preliminar eta la persons que habia participado en el obo de sus pertenendias Y, con
respecto al presupuesto de Persfstencia en Is incriminacidn, s de mencionar que la
agraviada Gladys Janet Niisiey Ganrboa sindicé a la persona del acusado, a nivel policial,
versidn que es ratificada en Acto Oml.

f) Slendo esto asi, la declaracidn de la sgraviada constituye prueba vilida de cazgo pana
los efectos adquirs virtualidad procesal y asl enervar la presuncidn de inocencia del
acusado, quicn cjerciendo su legitimo derecho de defensa, en el anscurso del procese
manifiests ser inocente de bos cargos que se le imputan, sostenicndo que no ha
participado o los bechas, que lo Gnico que o e eaconarse aborsado como
Mmmhqo.m‘ww:@dodeﬂmd& )

g) En tal sentido, este Colegiado, arsba a la conclusidn de la intervencién del acusado
Julio Alan Altuna Cipolla ea e hecho imputado, consistiendo su accionar en agredir 3
la agraviada con la finalidad de despojarle de sus pertenencis, para luego darse
inmediatamente 1 la fuga; sin embasgo, con el apoyo del efecuvo policial fue intervenido

\
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policial.
SUBSUNCION DE LOS HECHOS
QCTAVO:

Que,hd:iéndon.demmﬁudo,dtbthuhospmbndns,hmﬁdnddddimyh
participacién del acusado Aluna Cipolls, corcesponde establecerse si los mismos, en
aplicacidn del principio de legalidad, previsto en e arsiculo 2 del Titulo Preliminar del
&dﬁo?enquwnom,denmdelwmddmpmmbm

D)

%) En cusnto & lo relscionado con la tipicidad, habiendo quedado acreditsda fa
conducta delictuosa del acusado, conforme se ha fundamentado en los comsiderandos
precedentes, ésta se adecun 3 los presupuestos exigidos por el tpo pemsl de Robo
Agravado contenido en ¢l articulo 188 -Tipe Bas., con la agravante descrita en el
inciso 4 del primer pérrafo del articulo 189 del Cédigo Penal, al haberse screditdo
del accionar desplegado por el acusado Alruns Clipolls, s previa concermcién y la
xién de las funciones a fin de poder consumar exitosamente el evento delictivo,
hechy cometido con e/ concurso de dos o mds personas.

b) En cusnto 2 la antijuricidad, la mistra estd relacionada con el examen resizado para
detexminar si la accidn tpica probads es conwasia al ardenamients juridico o si pot el
contrao se presentd alguna causa de justificacidn qoe pudo haber hecho pesmisible

la realizacide de bos actos desctitos en kas consideraciones precedentes, cuyos supuesios
" e encventran enumerados en el ardculo 20° de Cddigo Penal. Pox lo que es de
jonar que, conforme a las consideraciones antes expuestas, se ha determinado que
acusado Julfo Alan Altuna Cpaﬂ:no umnammnfguu&hsms

B i = A e =

mmm;mﬁcxmdcmpon%_y_pmdmmw,pothfomg

——— e < g [ e [ P . = &

mmmmm:mquup:quﬁddehm,umﬁuquzlmucmmhm

plena capacidad pata detecminac que su acciomat eta contrazio al Wmddm
ademds de gozar del pleno cjercicio de sus facultades mentales y de discecnimiento.
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"'¢) B cusno 2 la Culpabilidad, habiéndose establecido que € acusado Julio Alsh

Altuns Cipolla no obstante su negativa de ser el autor del delito, ha quedade
plenamente probado que éste es ef autor del dlicito, sin que exista imitacidn alguna que
pueda habede elminado, ni disminuido su capacidad de reproche personal; pos el
m,mc:psaduddcpodumdemn&odnmy&mo&lmhme
embargo no lo hizo.

Pot todo ello, m&hpdomahcmdundodequ:upmdmdth
momﬂzdﬁ&hmhpmdodmdo}uﬁommapo& o

DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA

NOVENQ:
Que, para Jos efectos de la gradusciéa de la pena a impones, debe tenetse en cuenta
otros aspectos de mnta o jgual importancia a los ya resefiados, como son:

2) Que, uno -entre 0tzos- debeses del Estado -contenido en el arteulo 144 de la Nuest
Carta Magna-, estd referido 2 mhm@pﬁ&mmm;wu
poblacitu de las amenagar contra u reguridad; y promver of biewestar general que se fundamenta e ba
Justiciay en ol devarrollo integraly equikibrads de fu Nacids... "

b) La leida al bien juridico protegido; el mismo que se configura cuando el sujeto
activo bajo amenaza o mediante violencia susttac un bien mueble para aprovechatse de
€l econdmicamente, el mismo que se agrava al producitse con ef concurso de dos o
mds personas.

¢) El impacto social del hecho cometido (grado de nocividad social de 12 conducta
incriminsds);

d) Que, ¢l acusado Jullo Alan Altans Cipolls, como es de advertizse de su Cemificado

de Antecedentes Penales obrante a fojas serentiuno, no registra tener ANOCIQOES,
asimismo, es de verse de su Cemificado.de Antecedentes Judiciales obrante & fojas
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setenticinco ea donde se tiens un ingreso al Establecimiento Penitenciasio motive de §
presente causa penal; asdmismo, qsdqmd.ﬁaﬁﬁmdod;a\nwdm?dkhﬂ"
fojas ciento treintiuno, ea donde |dbmmmmmhu6nmomddm

N

mmbcﬂaﬁmmméwmpm

Ry ey S F ST -

OSumMupmmm;mdeMé;qd
emm-mwmmm >

8) Que, por los Principios de Proporcionalidad y Razonabilidad, la pens no puede
wh::p%mhmponnhiid.dpocdhochn;comdncn'deﬂOcmdd
Tirulo Preliminar del Cédigo Penal, teniendo en considesacién ks circusstanciss en
Que se suscitd el evento delictivo;

DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL
DECIMO:

Que, respecto a la Reparacidn Civil no solo debe valorarse 1s capacidad econémica del
procesado, sino tmbién el dafio ocasionado, de tal modo que ésta sitva para satisfacer
los foes cesarcitorios que e soa peopios; ello conforme lo estiblece los numerales
Nonagésimo Segundo y Nonagésimeo Tercezo del Codigo Penal; sieado asi, se aprecia
@edmdojuﬁbdhnﬂmapnﬂlhwidlﬂbmcomocuptdén
cachinero, reciclidor, perchiendo la sums de weinm nuevos soles  diaios
aproximadamente, asimismo, no se Jogrd recuperar las perenencias sustraidas a la
agraviada, por lo que la imposicidn def monto por concepto de reparacién cvil deberi
ser fijado en forma propozcional al dafio causado, teniendo en cuents las condiciones
econGmicas del acusado, t0do ello con ks finalidad que permitan su complimiento.

FALLO

Por los fundamentos espucsos, y en aplicacion de bs udcqlqa 41 jrbiitﬁ: 46°, ;
92°, 93%, 188° como tipo base, inciso 4 del primer pdrrafo d ticulo 189" del Codigo
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Penal vigente, en concordancia con Jos Articulos 280°, 283° y 285° del Cédigo de
Procedimientos Penales, EL COLEGIADO “B” de LA SEGUNDA SALA PENAL
PARA PROCESOS CON REOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LIMA, anslizando los hechos y las prochas con el criterio de
conciencia que la ley autoriza y administrando justicia a nombre de la Nacién,

EALLA:

EIJARON: en la suma de MIL NUEVOS SOLES ¢l monto que por concepto de
reparacidn civil deberd abonar el seatenciado a favor de la agraviads;

MANDARON: Que, consentida o ¢jecutogiada que sea la presente sentencia se inscuba
en los testimonios y boletines de condena cosrespondiente y se azchive definitivamente
todo lo sctzado con conocimiento del Jues de la cavsa-

S8

'ﬂlmwi‘;hunﬂ
v . a8 83 Chrcel
SY00 AT DE LA

"

39



IX. Fotocopiade la Resolucion de la Corte Suprema de Justicia del Peru.

o
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
) R. N. N." 2095-2013
Ny UMA
Lima, siete de agosto de dos mil wece

(’ VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por

) el encausado Julio Alan Almans Cipolla, contra la sentencia de fecha once de abnl

\) de dos mil trece, de fojas doscientos veiotdds, que lo condend como autor dey

delito conta el Pamimonio-tobo agravado, en agravio de Gladys Janet Nudc:
Gamboa, y le impuso diez afios de pena povativa de Ja libertad.
Interviene como ponente el sefior Rodriguez Tineo.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Que el encausado dtuna Cipola, al formalizar su vecurso de nulidad
ediante escrito de fojas dc icientos tonta y anco, alega qoe el Trbuna'
erior no ha wvalomdo c¢ae la agraviada no actedivd ninguna de sus
imipueaciones, ni la preexistencua de los bienes presuntamente sustnidos. Afade
que mmpoco fue intervenido con las especies de propiedad de Ja agraviada, ni
viada lo ha reconocido conio autor del ‘elito durante el acto ol

—

./ SEGUNDO. Que de la acusac ‘o fiscal esc ita de fojas clento sesentm y nbeve, se
tese gue el dieciséis de ener~ de dos m1 doce, aproximadameste a las diez y
reinta de la madfiana, cuando “ agraviada “hidez Gamboa se encontraba a bordo *@
de un @axi,a la aleura de la coadma-doce del jirdn Junin,. del distito de Barsios
Alos en Lima, al detenerse debido al trifico, wes sujetos rodearon el vehiculo,:
entre ellos, el procesado Julio Alan Alruns Cipolla, quien abii6 la puerta postegior
izquierda y forcejed con la agraviada, cor el propésito de amcbatade su cartern:
sus dos acompadantes, aGn no identificads, intervinieron luego y lograton sacas
viclentamente a la agraviada del vehiculo, amastrindola por el suelo, con lo que
consiguieron apropiarse de la cartera quu contenia un teléfono Nexrel con su

ivo carzgador, sus documentos de iklzatdad y la suma de quinientos nuevor
solesfen efectivo; ademiis de causade lesiones en el cueipo, products del arcastre
Posgeionmente, los agresores se diezon » ia fuga y se escondieron en una cason:
antgua y deshabitada, lugar dende fue derenido el imputado, debido al pedido d

< swalio que realizé la agraviada.

TERCERO. Que en figor, el Tubunal Supzrior condend al procesado porque a su,
critetio concurrian los criterios establecic s por el Acuerdo Plenasrio nidmero cero
dos-dos mil cinco/CJ-ciento dieciséis-F eno Judsdiccional de las salas penales
Permanente y Transitoria de la Corte :prema de Justcia de la Repablica, del
treinta de septiembre de dos mil cinco, 2l misno que establece laé garantias de
certeza, pata que la sindicacién aislada le una victima tenga entdad suficienrte

paza erigirse en prucba vilida de cargo y por ende, con virtualidad procesal para
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENALTRANSITORIA

R. N. N." 2095-2013

LIMA

enervar la presuncién de inocencia del mmputado. Esto es, porgue emn
concusrentes los siguientes requisitos: #) Awsencia de incediblidad subjetiva, o5

oy decis, que no existan odio o resentimiento que puedan incidic en la parcialidad de
la versidn incdminstomas. ft) Verosimilitud, es decir, que la atbudén no
solamente sea sélida, gino que wmmbién esté rodeada de comobomciones
petiféricas. ¥ii) Persistencia de la incominacién, la misma que debe ser coherence
y uniforme.

CUARTO. Que aun cuoando de la declarscion del recurrente se observara un
indicio de mala justificacién, respecto a la presunta ocupaciﬂn hborl que tenia o
realizabafal momento de su intervencién, pues no existen elementos de juicio que
demuestren que cﬁ-_-ctunbn un acto de reciclaje, menos ain, su acdvidad de
cobrador de combi; sin embasgo, tampoco es menos cieno, pam este Supremo
Tribunal, que subsista una sindicacidn persistente, coberente y uniforme por parte
e la victima,
i bien de la manifestacion policial de la agraviada, de fojas ocho, rendida sin
presencia del representante del Ministesio Pablico, donde lo siadicé como sutor
delito en su pexjuicio, cuando concunid a nivél de juzgamiento, en audiencia
iblica de fecha weintuoo de .1arzo de dos mil trece, cuya icta de juido ol
corte a ﬁudmdmmqumﬁmﬁmumaﬁoydummdapuéa&‘
los hechos, al realizar un recon. cimiknto en sueda de cuvawro pessonas, ranifesd
no reconocer al impuwdo. -
Tnmpo:opuedasoahyzmequ.. entre la declaracién policial y la que dio en el
juzgamiento habia pasado clerto dampo, no obswants ello, esté no em
considenable; ademds, es imporante mencionar los motivos qL.e habdan llevado
“al Colegiado Sopedor a efec'iar esta diligencia de reconocimiento, motvado
ugummmtc pot las respucstas incoherentes que dio la agraviada cuando era
. htcmog:dlcucliuidoou_l.;\s!sctimcqucdio'senmﬂl:rquedpmu:udo
: zecurrente fue intervenido porque Jo reconocid por la ropa cue udlizaba. Mis
7: elante es consultada por «f abogado defensor del encausado: “[...] ipuede
tificar plenamente a las nersonas que intervinieron en ese momento; las
msquedummufue:nonluquellngnw_nloqueuspmdﬁqu:no
“*¢Le encontaron alguna especie?”. “No”. Igualmente, ante las pregunias de k
sefiora Ditectora de Debates: “¢Qué casactedsticas tenia la pesonz que b
\ agredié?™; contests: “No 5€7. “¢Si se Je presentan la pessons, la reconocerda™
“Ng”. ;Pero en el momento =n que detuvicron 2 1a persona, si la reconoceria®’;
' ella afirmé: “Bueno, era medio gordito”. “¢Usted dice que por la ropa si In
. reconocersia; pero, por la cara?™; aute Jo que la agraviada gurmdé silencio.
Que de lo acotado pmcedmmueuw-cuqen dos demlles importantes. £l pomero
estd referido a que, segin la 1 anifestacidn policial de la agraviada, los asaltantes
luego que le sustrajeron su cartera, cosieron y se refugiaron en una casons

«2
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LIMA
) unﬁpﬂydnhﬁmaﬁuhno,mmdmmmddxoboyhupm
k/ mnxunimnm&uyquinm-uﬂnum;pueaqﬂo.cwndoﬁxdcmﬁdoq'
mn.nosehmcoquéupedealgma,nimchosmmmmumlﬂ
) ;cmdmmumdeha!hzgodehsupadumsmidn.&m&mdom,h&ukd
- caracteristica que dio la agraviada, respecto del procesado, fue que era “rmedic
gordito”; no obstante, de las generales de ley, del refeddo procesado, obcantes ¢

fojas teinea, solo lo descobe como de contextura medana.

( Legislativo némezo seiscientos treinta y ocho. Asimismo, tampoco obran indicio’
o e capacidad para delinquir, al carecer de antecedentes penales y policiales.

AMf los hechos, podemos colegic que no es cierta la existencis de una imputacids

petsi te, coherente y uniforme. Por lo tanto, al no darse concurrentemente le

coirerios establecidos por el Acuerdo Plenario niimero ceso dos-dos mil cinco/C]

jento dieciséis-Pleno Jurisdiccional d- las salas penales Permaneate y Transitosh
de la Corte Suprema de Justcia de Ja Fupiblics, go exste prueba vilida de cargo.

SEXTO. Que la duda razonable, tailrén denominada en Jatin como in dubie fx
ireo, construye uno de los pilazes sobz: los cuales descansa el proceso penal i u
Eswado Constitucional de Derecho; y aun cusndo dicho, prncipio 1o se. bas
directamente en el ardeulo cieato meinm y nucve, inciso once, de la Constitucidy
Politica del Estado, pues este inicamente consagra ) instituto de la duda desé
un punto de vista de prefexencia normanva, esto es.mcnode_c:isti.rdudamh
aplicacién de una ley penal o en el supuesto de conflicto, debe preferisse a ma
favorable al reo; sin embargo, al hacerse una valoracion e interpretacién sistémid!
de la misina, podemos infesir también que KOS ENCORAMOS en el imbito de uc
duda cuando existen pruebas, ranto de cargo como de descargo, que levan (
iyzgador a una oscuridad que le im idle arribar a la certeza, debido a que ambsy
ames procesales (acusadors ¥ acusada) han sportado elementos 2 favor de 91y
-‘posiciones, sitvacién en gue nuesto sistema procesal penal opea por favorecer
la parte acusada cuando se produce este tipo de situaciones. Que del refedd
plenario emerge que concurien tanto pruebas de cargo, como las conclusiones
certficado médico legal de [ojas catorce, que aportan verosimilitud a la versida ¢
la agraviada, respecto de haber sido rerasuada por sus atacantes al momento d
robo, pero también obmn prucbas de descargo, odentadas estas dlumas
acmdiurh&lndzpmehindichﬂsmmodcmnhjudﬁcuiﬁnodccapuddr
pam dclinquir anves mencionadas, in-luso, la existencia de conuzindicios, pucs
agraviada 0o ha reconocido sl proc ado durante ¢l juicio oml; por Jo nt, ¥

)=

42



‘Pt

[~
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 3"

SALA PENAL TRANSITORIA ,
R. N. N.° 2095-2013 '
LIMA

existe certezn respecto 2 Ja responsabilidad del imputado, situacién gue genera
uns justficada duda sazonable, que por imperico constitucional le favorece al
encausade S '

Cabe condluir, entonces, que el recusrente debe ser 2bsuelo de los cagos que se
le inputan al ampaco del artdculo wescientos uno, primer pazxafo, del Cédigo de
Proccedimientos Penales.

DECISION:

Por estos fundamentos, declararon HABER NULIDAD en la sentencia de
fecha onge de absil de dos mil trece, de fojas doscientos veintidés, que condend o
Julic Alan Aluna Cipolla como autor del delito contm el Patimonio-robo
agravado, en agravio de Gladys Janet Nudez Gamboa, y le impuso diez afios de
pena privatva de la libermd y 76 en la suma de mil nuevos soles el monw que
por concepto de reparacién civil deberi abonar el sentenciado a favor de ka
agraviads; reformindola: ABSOLVIERON de la acusacién fiscal 2 Jubo Alan
Altuna Cipolla como aurwor dol debto conma el Patdmonio-robo agravado, en
agravio de Gladys Janet Nifies Gamboa. ORDENARON Ia anulacién de sus
antecedentes policiales y judiciales generado< como comsccuencia del citado
lliciro, asi como el archivo del proceso. DISI"USIERON la inmediata Ebetrad
del encausado, siempre y cuancio no exista en -u CONWa owa orden © mandato de
detencién emanado por autmidad ¢ nwe., Oficiindose via fax, para tl
cfecto, a la Segunda Sala Pennl pama P s con Beos en Cicel de b Corre
Supedor de Justicia de Lima; y ios devolvieron.

S. S =

SAN MARTIN C [

LECAROS conﬁae—,g‘

o
~
PRADO SALOARKIAGA -
L -~
\
RODRIGUEZ TINEO /" v

NEYRA FLORES ( \
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X.

Diez Jurisprudencias de los ultimos 10 afios con indicacion de la
sumilla de expedientes que hubieren sido resueltos por el érgano
jurisdiccional y competente con la indicacion del expediente, su

numero y el afio, Sistema Procesal Penal Mixto.

Corte Suprema de Justicia de la Republica

Sala Penal Permanente
Recurso de Nulidad N° 2144- 2017.
LIMA SUR
Delito Robo Agravado

Lima, 28 de agosto de dos mil dieciocho.

Sumilla: La declaracion del agraviado cumplié con las garantias de
certeza contempladas en el Acuerdo Plenario niumero dos-dos mil
cinco/CJciento dieciséis, por cuanto, carece de incredibilidad subijetiva,
es verosimil y persistente. Por ende, se han valorado los criterios que
dotan de credibilidad a su version, sumado a los demas elementos de
prueba que han formado conviccién y que han sido valorados por este
Supremo Tribunal. [TENENCIA ILEGAL DE ARMAS] Se verifica del acta
de registro personal, incautacion de especies y comiso de droga, fojas
cincuenta, que en poder del acusado se hallé6 una pistola, que fue
sometida al examen balistico forense y se concluyé que se encontraba
en regular estado de conservacion y en normal estado de
funcionamiento. En consecuencia, dicha arma de fuego, asi como los

casquillos eran idéneos para crear un peligro para la seguridad publica.
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2. Corte Suprema de Justicia de la Republica.

Sala Penal Permanente

Recurso de Nulidad N° 2212-2017.
LIMA NORTE.

Delito Robo Agravado

Lima, veintiuno de junio de dos mil dieciocho.

Diferencia entre hurto y robo. Sumilla: Se debe verificar una accion
violenta contra el sujeto pasivo de la accion, sea para conseguir el
apoderamiento, como para asegurar la huida con el bien sustraido, pero
gue en todo caso evidencie una afectacion real hacia la victima que debe

ser cuantificada, aunque sea de forma minima.

3. Corte Suprema de Justicia de la Republica

Sala Penal Transitoria

Recurso de Nulidad N° 1377- 2014.
LIMA.

Delito Robo Agravado

Lima, nueve de julio de dos mil quince.

Inimputabilidad por de la conciencia grave alteracion.
Sumilla: La grave alteracién de la conciencia que se presenta

por ingestion de substancias como el alcohol, debe adquirir tal

profundidad que afecte la facultad de comprender el caracter
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4. Corte Suprema de Justicia de la Republica

Sala Penal Permanente
Recurso de Nulidad N° 1840 — 2017
JUNIN.
Delito Robo Agravado
Lima, veintiséis de junio de dos mil dieciocho.

Sumilla: Acreditacion de la preexistencia del bien. La preexistencia del bien
no se acredita mediante la prueba tasada, puede tener diversas fuentes; una de ellas,
las declaraciones uniformes de los agraviados, quienes afirmaron poseer dinero en

pequefias cantidades que uniformemente reputaron como sustraido.

5. Corte Suprema de Justicia de la Republica.

Sala Penal Permanente.

Recurso de Nulidad N° 3466 - 2014.
VENTANILLA — CALLAO.

Delito Robo Agravado

Lima, diecisiete de marzo de dos mil quince.

Sumilla: El encausado recurrente alega inocencia, refiriendo que

los hechos versan respecto a una discusion producida con la

agraviada y agresiones mutuas entre ellos.
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6. Corte Suprema de Justicia de la Republica.

Sala Penal Permanente.

Recuro de Nulidad N° 144 -2010.
LIMA NORTE.

Delito Robo Agravado

Lima, doce de julio de dos mil diez

Sumilla: Que, de otro lado, si bien la prueba de la preexistencia de la cosa
materia del delito es indispensable para la afirmacion del juicio de tipicidad,
no existen razones legales que impidan al Tribunal de instancia admitir a
tales fines la propia declaracion de la victima, pues el articulo doscientos
cuarentay cinco del Cédigo Procesal Penal en vigor no impone limite alguno
a las pruebas con las que se puedan acreditar la posesion del bien, sobre
todo en los casos de robo de de dinero en efectivo; si se excluyera tal
posibilidad, se establecerian exigencias incompatibles con su naturaleza

juridica. Por estos fundamentos.

7. Corte Suprema de Justicia de la Republica.
Sala Penal Transitoria.
Recurso de Nulidad N° 114 - 2014.
LORETO.
Delito Robo Agravado

Lima, veintidés de septiembre de dos mil quince.

Sumilla: Robo agravado. La tesis imputativa contra los procesados
calificada como robo agravado en grado de tentativa, se acredité de
modo suficiente con la prueba de cargo actuada en el presente

proceso.
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8. Corte Suprema de Justicia de |4 Republica.

Sala Penal Transitorias.

Recurso de Nulidad N° 2568 — 2014
DEL SANTA.

Delito Robd Agravado

Lima, once de mayo de dos mil quince.

Sumilla: Cémplice en delito de robo agravado.- El recurrente participo
en la fase de planificacion del delito, consiguio otros delincuentes para la
ejecucion del robo vy siguié, desde fuera, su acontecer. Sin embargo, su
ausencia en la ejecucion material no permite calificarlo como autor, sino

como complice primario.

9. Corte Suprema de Justicia de la Republica.
Sala Penal Transitoria
Recurso de Nulidad N° 2654 — 2014-ICA.
Delito de Rob6 Agravado

Lima, veintitrés de marzo de dos mil dieciséis.

Sumilla. Ante la ausencia de prueba testimonial de sindicacion
directa, el dictamen pericial dactiloscépico se convierte en prueba
fundamental en el proceso. La dactiloscopia, por ser una ciencia
exacta, enervala presuncibn de inocencia que asistia al

encausado.
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10.Corte Suprema de Justicia de la Republica.
Sala Penal Permanente.
Recurso de Nulidad N° 88 — 2016.
LIMA ESTE.
Delito de Robo Agravado
Lima, dieciséis de agosto de dos mil dieciséis.

Sumilla: Robo Agravado: a) Se ha formado conviccibn acerca de la
culpabilidad del procesado, para lo cual, se ha ponderado la estructura
probatoria de la declaracién del testigo — victima, de conformidad con el
Acuerdo Plenario nimero 02-2005/CJ-116, de treinta de setiembre de dos mil
cinco; b) La pena impuesta es proporcional con el injusto y la responsabilidad

por el hecho. La reparacion civil se ajusta al Principio del Dafio Causado.

XI. Diez doctrinas actualizadas, comentadas (utilizar el estilo “APA”
altimo), en las doctrinas citadas debe figurar el comentario personal

de éstas.

DOCTRINA PARTE GENERAL DEL CODIGO PENAL

1. Definicién del delito.

Segun Villa (2008) dice: que: “[...] La infraccion de la Ley del Estado,
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un
acto externo del hombre, positivo 0 negativo, moralmente imputable y

politicamente dafioso.” (p. 173)

Comentario:
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Es cierto que para que una conducta humana sea punible, esta tiene
gue ser impuesta por el estado a través de su sistema normativo penal,
correspondiendo al congreso legislar y establecer los bienes juridicos
protegidos por el Estado y teniendo en consideracion la interaccion humana
y los fenbmenos que se presentan en la sociedad; en vista de que desde
ahi surgen los hechos que conllevan a la trasgresion social y motivan las
formas delictivas, y el derecho tiene que estar a la par de la evolucién

criminal, para prohibirla y sancionarla.

2. Teoria del Delito

Al respecto Chaparro (2011) nos dice: “La teoria del Delito permite
gue el derecho penal sea considerado una disciplina cientifica, ya que
contiene un conocimiento ordenado y metbddico, ademas de
comunicarnos de la realidad social segin normas y reglas subjetivas,
se sabe que no existe ciencia del Derecho abstracto, la realidad tiene
gue ser puntual, en esta teoria se establece si una persona por algin

caso concreto debe responder penalmente por este.” (p.21)

Comentario:

Tenemos que la Teoria del Delito constituye un sistema del desarrollo
del derecho penal; toda vez que nos permite relacionar lo abstracto a la
realidad en la aplicacion del caso concreto, como lo sefiala el doctrinario
conlleva a que el derecho penal sea considerado como una disciplina
cientifica, toda vez que nos permite definir que conducta constituye el hecho

punible.
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3. Principios del derecho Penal

Segun Prado (1993) en relacién a los principios sefiala: “mas que
principios se les deberia denominar politicas. Entendiendo el término politica
en sentido estricto; es decir, como un enunciado que orienta y limita las
decisiones del Estado. En nuestro caso las decisiones del control penal”. (p.
23).

Comentario:

Los principios son normas rectoras del jus punendi del Estado, es decir
regular la politica criminal en la cual los legisladores tienen que centrar la
expedicion de normas por ser pautas reconocidas en el Derecho Penal
Universal, situacion que conlleva a un equilibrio dentro de una sociedad,

evitando los excesos y abusos del Estado.

4. Cuerpo del delito

Para Jiménez de Asua (2005) en relacion al cuerpo del delito nos dice:
“Es el objeto material del mismo y, en todo caso, el instrumento con que se

perpetra” (p. 578).

Comentario:

Debemos tener presente que el agente o criminal para facilitar su
accionar delictivo utiliza medios que permiten lograr el objetivo criminal;
constituyendo un medio material para la ejecucion del hecho criminal; como
ejemplo podemos precisar un arma blanca que genera miedo y temor a la

victima y en general todo objeto del delito.
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. Concepto de Patrimonio

El doctrinario Caceres (2006) nos indica al respecto: “El concepto de
patrimonio es de origen juridico privado, como la propiedad; pero estas
tienen algunas diferencias y estas diferencias existen por la existencia del
concepto economico del patrimonio. Las mismas imprecisiones y
vacilaciones de la doctrina privatistica son las que alientan al estudioso del
Derecho penal para que, teniendo en cuenta el sentido realista y teleolégico
de éste, busque un concepto que corresponda a este sentido, del cual el
Derecho Penal nunca debe prescindir.” (p. 20)

Comentario:

Debemos tener presente que en el desarrollo de la humanidad y del
derecho el concepto de patrimonio adquiere gran importancia de manera
transcendente en el derecho civil, es decir en el comercio e intercambio de
bines o servicios entre las personas y la relacion entre ellas y las
instituciones o personas juridicas del derecho particular o privado; pues
constituye el conjunto de bienes que identifica un titular de los mismo que

tienen una connotacién econémica.

Doctrina Parte Especial Del Cédigo Penal

6. Concepto del delito de robo.

Segun Salinas (2013) ha sostenido que el “delito de robo consiste en el
apoderamiento de un bien; es decir, aprovechamiento y sustraccion del
lugar donde se encuentre, siendo necesario, para ello, el empleo de la
violencia o amenaza, por parte del agente sobre la victima, destinadas a
posibilitar la sustraccion del bien, debiendo ser estas actuales e inminentes

en el momento de la consumacion y gravitar en el resultado.” (p. 990).
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Comentario:

Tenemos que la figura juridica del delito de robo constituye una
exteriorizacion de la conducta humana, mediante el cual el agente se
apodera utilizando violencia 0 amenaza contra la victima con la finalidad de
apoderarse de un bien mueble, dejando al titular del mismo sin que pueda
tener acceso al bien y ejercer los derechos inherentes a esa titularidad y

deterioro de su patrimonio.

7. Factores que influyen en las personas que comenten robo agravado

Segun Calle (2010) Los factores que influyen en las personas que
comenten robo agravado son:

“a) Todos los sectores sociales sufren transversalmente los efectos de la
violencia criminal.” “b) En el Perua el delito de robo esta motivado mas
por la necesidad material que por alguna patologia criminal.” “c) Por
tanto, prima la delincuencia por necesidad en una sociedad donde el
desempleo constituye la principal causa de insatisfaccion ciudadana”.

(p-12)

Comentario:

Todos los peruanos y en especial en nuestra ciudad de Lima vivimos
en zozobra por el incremento de la criminalidad, escuchamos diariamente
gue atravesamos una gran inseguridad ciudadana, esto afecta a todos los
estragos de nuestra sociedad; el incremento del robo agravado esta
suscitado fundamentalmente ante la necesidad de cubrir sus necesidades

basicas de subsistencia, siendo que esta situacion de incremento de la
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criminalidad esta directamente vinculado a la falta de trabajo en nuestra

sociedad.

8. La antijuridicidad en el delito de robo.

Segun Mufoz (1999) “El termino antijuridicidad expresa la
contradiccion entre la accion realizada y la exigencia del ordenamiento
juridico. A diferencia de lo que sucede con otras categorias de la teoria del
delito” (p.65)

Comentario:

El término antijuricidad es toda accion del imputado o agente contrario
al derecho penal; estamos frente a una accién que es directamente contrario
ala norma penal y que esta fuera de la Ley; es la valoracion que realizamos
entre la conducta del agente y su caracter injusto de su conducta en estricta
aplicacion del principio de legalidad, al ser trascendente la conducta ilicita

al haber vulnerado los bienes protegidos por la Ley.

9. Naturaleza juridica del robo con arma aparente

Al respecto TELLO (2015) sefala que “Hay autores que sostienen que
las armas aparentes o simuladas no deberian ser incluidas dentro del
concepto de armas y en virtud de ello, no podrian agravar el tipo base del
delito de Robo”.

54



Comentario:

En mi opinién no estoy totalmente de acuerdo con lo expuesto por el
doctrinario, toda vez que un arma aparente a pesar de que no es letal genera
miedo y temor a la victima; como por ejemplo en un asalto a mano armada a
pesar de que se utilice una imitacién de un arma de fuego real esta conlleva
a que la victima no se defienda y quede a disposicion del agente criminal,

logrando el resultado del hecho criminal.

10.Robo agravado — Durante la noche.

Al respecto Pefia, A. (2011). Nos dice: “la penalidad se agrava cuando
el evento delictivo se ejecuta durante la noche, esto es, con la carencia de
luz solar, lo cual propicia un estado de mayor peligro para los bienes
juridicos mas importantes de la victima, sobre todo cuando el agente

pretende procurar su impunidad” (p. 239).

Comentario:

El delincuente para la comisién del ilicito penal busca obtener mayor
ventaja frente a su victima y en ese sentido la oscuridad es propicia de por
cuanto les permiten actuar por sorpresa e incluso ocultar su identidad o en
su defecto camuflar mejor un arma que lleven consigo; el ius punendi del
Estado a través de los jueces tiene que tener presente esta figura agravada

a fin de que al momento de sentenciar la sancién sea mas drastica.
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XIL.

XII.

Sintesis analitica del tramite procesal en el Sistema Procesal Mixto.

El presente proceso, no corresponde al sistema procesal mixto.

Opinidon analitica del tramite tratamiento del asunto Sub — materia

(personal).

Al terminar de efectuar el andlisis del presente caso se ha llegado a

las siguientes conclusiones:

El sentenciado fue absuelto del delito contra el Patrimonio —robo
agravado, en agravio de Gladys Janet Nufiez Gamboa, que finalmente
guedandose absolviéndose de la acusacion del fiscal como autor del
delito contra el patrimonio robo agravado, y ordenandose la anulacion de
sus antecedentes policiales y judicial; dispusieron la inmediata libertad

del encausado.

De lo anteriormente es evidente que ha habido abuso de autoridad por
parte de la fiscalia corroborado toda vez que el procesado ha estado
cumpliendo cércel, contrayéndose con ello un dafio moral, fisico,
psicolégico y economico durante el tiempo que ha estado de

permanencia en la carcel;
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