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INTRODUCCION

El Peru, pais de profunda diversidad cultural, enfrenta el reto de construir
una justicia intercultural que armonice el respeto a los derechos fundamentales
con la validez de los sistemas juridicos indigenas; a pesar de los avances
normativos y constitucionales, persisten desafios estructurales, institucionales y
culturales que limitan la implementacion efectiva de la justicia intercultural, esta
introduccién explora el contexto histérico, social y normativo, plantea el
problema central y justifica la relevancia del estudio, integrando aportes de
autores clave y referencias académicas actualizadas.

La justicia intercultural constituye uno de los retos mas complejos y
urgentes para el sistema judicial peruano en el siglo XXI; en un pais donde
coexisten 55 pueblos indigenas reconocidos y 48 lenguas originarias, la
administracion de justicia se ve interpelada por la necesidad de articular la
universalidad de los derechos humanos con el respeto a la diversidad cultural y
los sistemas normativos ancestrales (Ministerio de Cultura del Peru, 2023); este
desafio no es solo juridico, sino también social y politico, pues implica
reconocer y valorar la pluralidad de formas de vida, organizacion y resolucion
de conflictos que han coexistido historicamente en el territorio peruano.

El reconocimiento constitucional de la justicia indigena y la ratificacion del
Convenio 169 de la OIT han sentado las bases para un modelo de justicia
intercultural; sin embargo, la brecha entre el marco normativo y la realidad
cotidiana evidencia la persistencia de obstaculos estructurales, institucionales y

culturales que dificultan el acceso efectivo a la justicia para los pueblos



indigenas (Defensoria del Pueblo, 2023); asi, la construccion de una justicia
intercultural no solo es un mandato legal, sino una condicion indispensable
para la vigencia plena de los derechos humanos y la consolidacién de la
democracia en el Peru.

El Peru es un pais marcado por una profunda diversidad étnica, linguistica
y cultural, resultado de un proceso histérico de larga duracion, los pueblos
indigenas andinos y amazoénicos han desarrollado sistemas normativos
propios, basados en principios de reciprocidad, armonia y reparacién, que han
regulado la vida comunitaria durante siglos (Garcia, 2020); la colonizacién
espanola impuso un sistema juridico ajeno, que durante mucho tiempo negdé
validez a las formas de organizacion indigena; sin embargo, estos continuaran
existiendo en los margenes del sistema oficial, configurando un pluralismo
juridico de facto (Salas Astrain & Faundes Pefafiel, 2021).

La Constitucion de 1993 vy la ratificacion del Convenio 169 de la OIT en
1994 marcan un punto de inflexion al reconocer formalmente la existencia de
sistemas de justicia indigena y su validez dentro del ordenamiento juridico
nacional (Organizacion Internacional del Trabajo, 2023); este reconocimiento,
sin embargo, no ha estado exento de tensiones y vacios normativos, pues la
cultura juridica dominante y las instituciones estatales han estado
histéricamente orientadas por paradigmas occidentales que muchas veces
entran en conflicto con las concepciones indigenas sobre la justicia (Lobaton
Palacios, 2020).

El marco constitucional peruano establece principios fundamentales para

la justicia intercultural; el articulo 2, inciso 19, reconoce el derecho a la



identidad étnica y cultural, mientras que el articulo 149 faculta a las autoridades
de las comunidades campesinas y nativas a ejercer funciones jurisdiccionales
conforme a su derecho consuetudinario, siempre que no vulneren los derechos
fundamentales (Congreso de la Republica del Peru, 2023); la ratificacion del
Convenio 169 de la OIT refuerza este mandato, obligando al Estado a respetar
los sistemas juridicos indigenas compatibles con los derechos humanos
internacionales (Organizacion Internacional del Trabajo, 2023).

No obstante, como advierte De Belaunde Lépez de Romafia (2017), la
falta de mecanismos institucionales claros para la coordinacién entre la justicia
estatal y la indigena ha generado incertidumbre juridica y limitado el desarrollo
de una justicia verdaderamente intercultural; la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional ha avanzado en la interpretacion de estos mandatos, pero
persiste un vacio legal respecto a la articulacién efectiva entre ambos sistemas
(Garcia, 2017).

A pesar de los avances normativos, la implementacion de la justicia
intercultural en el Peru enfrenta obstaculos significativos, entre los principales
problemas se encuentran la insuficiente formacion intercultural de jueces y
fiscales, la escasez de intérpretes y traductores en lenguas originarias, la
discriminacion estructural hacia los pueblos indigenas y la falta de protocolos
claros para la coordinacion entre sistemas de justicia (Cruzado, 2024;
Defensoria del Pueblo, 2020).

Estos desafios se manifiestan en la criminalizacion de practicas
comunitarias, la dificultad para garantizar el debido proceso en contextos

interculturales y la persistencia de prejuicios y estereotipos en la administracion



de justicia; como sefiala Landa (2015), la incorporaciéon efectiva de principios
interculturales requiere no solo reformas legales, sino transformaciones
profundas en la cultura juridica y en las practicas institucionales.

El estudio de los desafios y perspectivas de la justicia intercultural en el
sistema judicial peruano es relevante por varias razones; en primer lugar,
desde una perspectiva de derechos humanos, constituye un componente
esencial para garantizar el acceso a la justicia en condiciones de igualdad y
respeto a la identidad cultural de los pueblos indigenas (Defensoria del Pueblo,
2023); en segundo lugar, desde una perspectiva social, la efectividad del
sistema de justicia depende de su capacidad para responder a la diversidad de
sus ciudadanos y prevenir conflictos sociales derivados de la falta de
reconocimiento de las autoridades y procedimientos tradicionales (Defensoria
del Pueblo, 2025).

Finalmente, desde una perspectiva académica, el analisis de la justicia
intercultural en el Peru contribuye al desarrollo de marcos tedricos y
metodolégicos para el estudio del pluralismo juridico en contextos
poscoloniales, aportando al debate internacional sobre los desafios de la

justicia en sociedades multiculturales (Salas Astrain & Faundes Pefafiel, 2021).
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CAPITULO I.- Planificacion del Trabajo de Suficiencia Profesional

1.1.Titulo y descripcién del trabajo
Titulo del Trabajo
La presente investigacion la he denominado: Desafios vy

perspectivas de la justicia intercultural en el sistema judicial peruano.

1.2. Objetivo del presente trabajo

Objetivo general

El objetivo general de esta investigacion es analizar de manera
critica los principales desafios y las perspectivas de desarrollo de la
justicia intercultural en el sistema judicial peruano , considerando tanto el
marco normativo e institucional vigente como las experiencias practicas y
las propuestas de reforma orientadas a garantizar un acceso efectivo,
equitativo y culturalmente pertinente a la justicia para los pueblos
indigenas y comunidades originarias del pais.

Objetivos especificos
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Examinar el marco legal y constitucional que sustenta la justicia
intercultural en el Peru, identificando los avances normativos, las lagunas
legislativas y los mecanismos institucionales implementados para su
desarrollo; este objetivo busca realizar un analisis detallado de la base
juridica que reconoce la diversidad cultural y la autonomia jurisdiccional
de las comunidades indigenas, asi como de las instancias y protocolos
creados por el Poder Judicial para promover la interculturalidad; se
evaluara el alcance de la Constitucidon, la ausencia de una ley de
coordinacion entre jurisdicciones y el impacto de las politicas publicas
recientes en la consolidacion de un sistema plural de justicia.

Identificar y analizar los principales desafios que enfrenta la justicia
intercultural en el sistema judicial peruano, con especial énfasis en las
barreras culturales, linguisticas, institucionales y procedimentales; este
objetivo se orienta a desglosar los obstaculos que dificultan la
implementacion efectiva de la justicia intercultural, tales como la
discriminacion estructural, la falta de intérpretes y traductores en lenguas
originarias, la resistencia institucional, la insuficiente formacion de
operadores de justicia en enfoques interculturales y la limitada
coordinacion entre la justicia estatal y la comunal; se abordaran también
los conflictos de competencias y la inseguridad juridica que afectan a las
comunidades indigenas.

Explorar las perspectivas, oportunidades y propuestas de mejora
para el fortalecimiento de la justicia intercultural en el Peru, considerando

experiencias exitosas, recomendaciones académicas y politicas, y
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modelos comparados de la regién andina; este objetivo pretende
identificar las iniciativas y estrategias que han mostrado resultados
positivos, como la consolidacion de las rondas campesinas y la
participacion activa de comunidades en la formulacion de politicas;
asimismo, se analizaran las recomendaciones para la institucionalizacién
de la interculturalidad, la formaciéon continua de operadores, la creacién
de sistemas de monitoreo participativo y la integracion de modelos de
justicia restaurativa y plural.

Evaluar el impacto de las recientes reformas e iniciativas
institucionales en la consolidacion de la justicia intercultural, asi como los
riesgos y desafios emergentes derivados de cambios administrativos y
politicos; este objetivo permitira valorar la efectividad de estrategias como
la Estrategia Nacional sobre Justicia Intercultural y la labor de comisiones
especializadas, asi como los efectos de su disolucion o absorciéon por
otras unidades administrativas; se examinaran los riesgos de formalismo,
la sostenibilidad de las reformas y la necesidad de un compromiso politico
y financiero sostenido para garantizar la continuidad y profundizacion de
los avances logrados.

La estructura de estos objetivos responde a los estandares
académicos recomendados para tesis en ciencias sociales vy juridicas en
el ambito latinoamericano, asegurando claridad, viabilidad y pertinencia;
cada objetivo especifico desglosa el objetivo general en dimensiones
analiticas concretas, permitiendo abordar de manera integral tanto los

problemas estructurales como las oportunidades de transformacion del
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sistema judicial peruano en materia de justicia intercultural, esta
aproximacion garantiza una rigurosa, con impacto tedrico y practico,
orientada a contribuir al debate académico ya la formulacién de politicas
publicas inclusivas y respetuosas de la diversidad cultural.

Los objetivos propuestos proporcionan una hoja de ruta clara y
exhaustiva para el andlisis de los desafios y perspectivas de la justicia
intercultural en el Perd, permitiendo una comprension profunda de sus
fundamentos, obstaculos y potencialidades de cara a la construccién de
un sistema judicial mas plural, equitativo y respetuoso de las culturas del

pais.

1.3. Justificaciéon

La justicia intercultural en el Peru enfrenta desafios estructurales,
normativos y epistemologicos que exigen un enfoque pluralista, decolonial
y participativo, su analisis requiere fundamentacion teérica en el pluralismo
juridico, respaldo juridico constitucional, evidencia empirica sobre barreras
practicas, metodologias colaborativas y una epistemologia que reconozca

la validez de los saberes indigenas.

1. Justificacion Teorica
La base tedrica de la justicia intercultural se sustenta en el
pluralismo juridico, entendido como la coexistencia de multiples sistemas
normativos en un mismo espacio social; segun Boaventura de Sousa
Santos (2025); sostiene que, en América Latina, y particularmente en el

Peru, la justicia estatal y la indigena interactuian en un campo de
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“‘interlegalidad”, donde los sistemas juridicos se influyen y transforman
mutuamente, lejos de una simple subordinacién del derecho indigena al
estatal.

Rachel Sieder (2020-2025) profundiza en cémo los derechos
indigenas y la justicia de género se articulan en contextos de pluralismo
legal, subrayando la necesidad de reconocer a los pueblos originarios
como sujetos juridicos y politicos; por otro lado, segun Catherine Walsh
(2020-2025) introduce el concepto de interculturalidad critica, que va
mas alla de la coexistencia formal y busca transformar las relaciones de
poder y superar la colonialidad en el derecho.

Asi, la justificacion tedrica radica en la urgencia de construir un
sistema judicial que dialogue y se transforme a partir de la interaccién
respetuosa entre el derecho estatal y los sistemas normativos indigenas,

reconociendo la diversidad y la autonomia de los pueblos originarios.

2. Justificacion Practica

En la practica, la justicia intercultural responde a desafios
concretos documentados por la Defensoria del Pueblo y la CIDH (2023);
discriminacion estructural, barreras linguisticas, desconocimiento de las
costumbres indigenas y falta de acceso efectivo a la justicia para
comunidades originarias; los informes recientes evidencian que la
ausencia de intérpretes, la criminalizacion de practicas tradicionales y la
desconfianza institucional perpetuan la exclusion de los pueblos

indigenas en el sistema judicial peruano.
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Por ejemplo, durante las protestas de 2022-2023, se documento el
uso excesivo de la fuerza estatal en regiones indigenas y la falta de
asistencia juridica intercultural, lo que agravoé la vulnerabilidad de estas
poblaciones [CIDH, 2023]; ademas, iniciativas locales de mediacién
intercultural y capacitacion judicial han mostrado resultados positivos,
pero su alcance sigue siendo limitado y fragmentario; entonces, la
justificacion practica se fundamenta en la necesidad urgente de superar
barreras reales que impiden el acceso igualitario a la justicia,
garantizando derechos fundamentales y promoviendo la cohesion social

en un pais plurinacional.

. Justificacion Juridica

El marco juridico peruano reconoce explicitamente la justicia
intercultural; el articulo 149 de la Constitucion Politica del Peru otorga a
las comunidades campesinas y nativas la facultad de ejercer funciones
jurisdiccionales conforme a su derecho consuetudinario, siempre que no
vulneren derechos fundamentales; este reconocimiento se refuerza con
la ratificacion del Convenio 169 de la OIT, que obliga al Estado a
respetar la identidad cultural y los sistemas juridicos propios de los
pueblos indigenas.

La jurisprudencia del Tribunal Constitucional (Exp. 0022-2009-
PI/TC; Exp. 02608-2023-PA/TC) y la Ley 29785 sobre consulta previa
consolidan la obligacion estatal de coordinar y respetar la jurisdiccion

indigena; sin embargo, la implementacion efectiva de estos marcos
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enfrenta vacios normativos y falta de protocolos claros para la
coordinacion entre jurisdicciones, lo que justifica la necesidad de

investigacion y reforma.

. Justificacion Metodoldgica

El estudio de la justicia intercultural exige enfoques metodoldgicos
innovadores y participativos; la etnografia juridica permite comprender
como interactuan los sistemas legales en contextos especificos,
captando tanto las practicas formales como informales; entonces, la
investigacion accion participativa (PAR) y las metodologias
colaborativas, como los circulos de palabra, involucran a las
comunidades indigenas como coinvestigadoras, asegurando que los
resultados sean relevantes y empoderadores.

Las metodologias decoloniales (Smith, 2021; Walsh, 2020-2025)
desafiaron la hegemonia epistemologica occidental y priorizaron los
saberes, lenguas y marcos analiticos indigenas; la ética de la
investigacion requiere respeto, reciprocidad y consentimiento informado,
siguiendo cddigos como el Coddigo de FEtica San; entonces, la
justificacion metodoldgica radica en la necesidad de enfoques que no
solo estudian, sino que transforman la realidad, promoviendo la
participacion activa y el reconocimiento de los actores indigenas en la

produccion de conocimiento.

17



5. Justificacidén Epistemoldgica

Epistemoldgicamente, la justicia intercultural se fundamenta en las
Epistemologias del Sur (Santos, 2020), que propone una “ecologia de
saberes” donde los conocimientos indigenas y subalternos son
reconocidos como validos y necesarios para la construccién de sistemas
juridicos mas justos y democraticos; este enfoque rechaza Ila
universalidad del derecho occidental y aboga por el dialogo horizontal
entre saberes, permitiendo la emergencia de soluciones juridicas
contextualizadas y culturalmente pertinentes; entonces, la epistemologia
decolonial, desarrollada por Walsh y otros, exige reflexividad sobre la
posicion del investigador y la descolonizacion de los marcos analiticos,
promoviendo la justicia cognitiva y la inclusibn de perspectivas

histéricamente marginadas.
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CAPITULO Il.- Marco Teoérico

2.1. Concepto de justicia intercultural.-

La justicia intercultural es un enfoque juridico y ético que reconoce,
articula y coordina la coexistencia de sistemas legales diversos,
especialmente los de los pueblos indigenas y comunidades rurales,
dentro del marco estatal, promoviendo el dialogo, la igualdad y el respeto
mutuo; en el Peru, este concepto se fundamenta en el pluralismo juridico,
la interculturalidad y la decolonialidad, y se encuentra respaldado por la
Constitucion y tratados internacionales.

La justicia intercultural constituye una respuesta transformadora a la
necesidad de reconocer y articular la pluralidad de sistemas normativos
que coexisten en sociedades culturalmente diversas, como la peruana;
segun Boaventura de Sousa Santos (2025), la justicia intercultural se
fundamenta en el pluralismo juridico, entendida como la coexistencia de
multiples 6rdenes legales, el estatal y los propios de los pueblos
indigenas, que interactuan y se influyen mutuamente en un proceso

dinamico denominado interlegalidad; este enfoque desafiaba la vision
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monista y eurocéntrica del derecho, proponiendo una relacion horizontal y
dialégica entre los diferentes sistemas juridicos.

En el contexto latinoamericano, y particularmente en el Peru, la
justicia intercultural implica no solo el reconocimiento formal de la
jurisdiccion indigena, sino también la creacién de mecanismos efectivos
de coordinacion y respeto entre el derecho estatal y los sistemas
normativos originarios; como sefala Catherine Walsh (2010), la
interculturalidad critica es esencial para desmontar las estructuras de
poder colonial y promover la igualdad sustantiva entre culturas, superando
la mera tolerancia para avanzar hacia el didlogo y el aprendizaje mutuo.

El marco normativo peruano, a través del articulo 149 de la
Constitucion Politica y la ratificacion del Convenio 169 de la OIT,
reconoce la facultad de las comunidades indigenas y campesinas para
ejercer funciones jurisdiccionales dentro de su ambito territorial, siempre
que no vulneren derechos fundamentales; esta disposicion legal se
traduce en la obligacion del Estado de respetar, proteger y promover los
sistemas de justicia propios, garantizando la participacion activa de los
pueblos indigenas en la administracion de justicia y en la toma de
decisiones que afectan sus derechos.

La justicia intercultural, por tanto, no se limita a la coexistencia
pasiva de sistemas juridicos, sino que promueve la transformacion de las
relaciones entre el Estado y los pueblos originarios, orientandose hacia la
equidad, la inclusion y la reparacion historica; segun Rachel Sieder (2020)

destaca que este enfoque busca superar la subordinacién historica de los
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sistemas indigenas, promoviendo un dialogo intercultural que permita la
construcciéon de un sistema judicial mas legitimo, accesible y
representativo.

En la practica peruana, la justicia intercultural se expresa en la
articulacion entre la justicia ordinaria y la justicia comunal, la formacién de
jueces en competencias interculturales, y la creacion de protocolos de
coordinacion entre autoridades estatales y comunales; sin embargo,
persisten desafios como la falta de recursos, la resistencia cultural dentro
del aparato judicial y la necesidad de fortalecer la participacion de las
comunidades en la definicion de politicas publicas.

En sintesis, la justicia intercultural en el Perd es un proceso en
construccién, que exige el reconocimiento efectivo de la diversidad
juridica, la promocion de relaciones igualitarias y la transformacién de las
estructuras estatales para garantizar el acceso a la justicia de todos los
ciudadanos, en particular de los pueblos indigenas y rurales.

La justicia intercultural es un paradigma juridico y politico que busca
transformar el sistema judicial peruano, reconociendo la legitimidad de los
sistemas normativos indigenas y promoviendo la igualdad, el dialogo y la
reparacion histérica; su consolidacidon requiere no solo de marcos
normativos adecuados, sino también de voluntad politica, recursos y una
profunda transformacion cultural en el aparato la sociedad peruana.

La justicia intercultural y la justicia tradicional presentan diferencias

fundamentales en su concepcion, objetivos y formas de aplicacion,
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especialmente en contextos como el peruano, donde coexisten multiples

sistemas normativos.

1. Enfoque y fundamento

La justicia tradicional suele estar vinculada a la aplicacion
homogénea de la ley estatal, basada en principios universales y
procedimientos formales que buscan la igualdad ante la ley desde
una perspectiva uniforme; la justicia intercultural, en cambio,
reconoce la pluralidad de sistemas juridicos y la diversidad cultural;
su objetivo es adaptar la interpretacién y aplicacion de la justicia a
las realidades y cosmovisiones de los diferentes pueblos,
especialmente los indigenas, promoviendo el didlogo y la

coordinacion entre sistemas normativos.

2. Relacion con la cultura

La justicia tradicional tiende a ser monocultural, es decir, parte
de una vision unica del derecho y la sociedad, muchas veces de raiz
occidental y urbana.

La justicia intercultural parte del reconocimiento de la diferencia
cultural y la necesidad de que el sistema judicial considere las
caracteristicas economicas, sociales y culturales de los pueblos
indigenas al impartir justicia, esto implica, por ejemplo, la realizacién
de peritajes antropoldgicos para comprender el contexto y la matriz

cultural de las acciones de los miembros de estos pueblos.
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3. Objetivo y resultado
El objetivo de la justicia tradicional es la aplicacién imparcial y
uniforme de la ley, buscando la seguridad juridica y la previsibilidad;
la justicia intercultural, en cambio, busca garantizar que la justicia
refleje la diversidad de la sociedad y que los derechos de los
pueblos indigenas sean efectivamente protegidos, superando la

mera igualdad formal para alcanzar una igualdad sustantiva.

4. Coordinacién de sistemas
En la justicia tradicional, el sistema estatal suele tener primacia
y puede desconocer o subordinar los sistemas normativos indigenas;
la justicia intercultural promueve mecanismos de coordinacion y
respeto mutuo entre la jurisdiccion estatal y la jurisdiccion indigena,
reconociendo la legitimidad de ambas y buscando soluciones

dialogadas.

5. Restauracion y vinculo social
La justicia tradicional se centra en la sancion y el castigo,
mientras que la justicia intercultural (al igual que la justicia
restaurativa) pone énfasis en la restauracion del vinculo social y la
reparacion del dano, en sintonia con las practicas ancestrales de
muchas comunidades.
En sintesis, la justicia intercultural se diferencia de la justicia

tradicional en que reconoce y valora la diversidad cultural y juridica,
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adaptando la administracién de justicia a las realidades de los pueblos
indigenas y promoviendo la coordinacion entre sistemas normativos. Esto
representa un avance hacia una justicia mas inclusiva, legitima y efectiva

en contextos pluriculturales como el peruano.

2.2. Qué debemos entender por pluralismo juridico. —

El pluralismo juridico es la coexistencia e interaccion de multiples
sistemas normativos dentro de un mismo territorio, especialmente el
derecho estatal y los sistemas juridicos indigenas o consuetudinarios; en
el contexto peruano, este fendmeno es fundamental para comprender los
retos y oportunidades de la justicia intercultural, pues implica reconocer,
coordinar y dialogar entre diferentes formas de entender y ejercer la
justicia.

El pluralismo juridico se refiere a la presencia simultanea de varios
sistemas juridicos en un mismo espacio social o geografico. Esta nocion
desafia la idea tradicional de que el Estado es la unica fuente legitima de
derecho (centralismo legal), y reconoce que, en la practica, existen
multiples érdenes normativas que regulan la vida social, como el derecho
estatal, el derecho consuetudinario indigena, el derecho religioso y otras
formas de normatividad social.

El pluralismo juridico es un concepto central en la sociologia juridica
y la antropologia del derecho, que desafiaba la vision tradicional del
derecho como un sistema unico y centralizado emanado exclusivamente

del Estado; segun John Griffiths (1986), el pluralismo juridico se refiere a
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la situacién en la que "dos o mas sistemas juridicos coexisten en el mismo
campo social", esta coexistencia puede involucrar tanto sistemas legales
estatales como no estatales, tales como el derecho consuetudinario,
religioso o indigena.

Sally Engle Merry (1988) amplia esta perspectiva al sefialar que el
pluralismo juridico implica reconocer que el derecho no es solo un
producto estatal, sino que también se manifiesta en normas y practicas
sociales que regulan la vida cotidiana; Boaventura de Sousa Santos
(1987) introduce la nocion de ‘"interlegalidad", enfatizando que las
diferentes 6rdenes juridicas no solo coexisten, sino que se entrelazan y se
influyen mutuamente, especialmente en contextos poscoloniales vy
multiculturales.

Brian Z. Tamanaha (2000, 2008) propone una vision no esencialista
del pluralismo juridico, argumentando que este debe entenderse como un
marco descriptivo y empirico para analizar la diversidad normativa, mas
alla de definiciones rigidas o ideologicas; uno de los autores mas
influyentes en la conceptualizacion del pluralismo juridico es John Griffiths
(1986), quien lo define como “la existencia de mas de un orden juridico en
una misma sociedad” y sostiene que el pluralismo juridico es la condicion
normal de las sociedades, no una excepcion limitada a contextos
coloniales o periféricos [Griffiths, 1986] .

Por su parte, Sally Engle Merry (1988) distingue entre el “viejo
pluralismo juridico”, centrado en contextos coloniales, y el “nuevo

pluralismo juridico”, que reconoce la pluralidad normativa en todas las
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sociedades, incluidas las occidentales; segun Merry enfatiza la

importancia de analizar como las personas navegan entre diferentes

sistemas juridicos y como estos interactuan en la vida cotidiana [Merry,

1988] .

Franz von Benda-Beckmann (2002) aporta una vision procesual y
comparativa, subrayando que el pluralismo juridico es dinamico y se
manifiesta en la interaccion, superposicion y transformacién de érdenes
normativas a lo largo del tiempo [Benda-Beckmann, 2002] .

El pluralismo juridico se identifica principalmente por las siguientes
caracteristicas:

e Pluralidad normativa: Reconocimiento de la existencia simultanea de
multiples sistemas juridicos (estatales, indigenas, comunales,
religiosos, etc.) en un mismo territorio.

e Relacionalidad: Los sistemas juridicos interactuan, se influyen y, en
ocasiones, entran en conflicto o cooperacion.

e Desigualdad y poder: El pluralismo juridico esta atravesado por
relaciones de poder, donde ciertos sistemas pueden ser subordinados
0 marginados por el Estado.

e Agencia social: Los actores sociales pueden navegar entre diferentes
sistemas juridicos, eligiendo aquel que mejor se adapte a sus
intereses o necesidades (forum shopping).

En el Peru, el pluralismo juridico adquiere una relevancia particular
debido a la presencia de numerosos pueblos indigenas y comunidades

campesinas que mantienen sistemas normativos propios; segun Raquel
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Yrigoyen Fajardo (2016) define el pluralismo juridico como el
reconocimiento de la legitimidad y autonomia de los sistemas de justicia
indigena, en igualdad de condiciones con el sistema estatal; este enfoque
aboga por un "pluralismo juridico igualitario”, que supere la vision colonial
y subordinada de los sistemas indigenas, promoviendo un dialogo
intercultural horizontal.

El articulo 149 de la Constitucion peruana reconoce la jurisdiccion
especial de las comunidades indigenas y campesinas, permitiéndoles
ejercer funciones jurisdiccionales dentro de su ambito territorial, siempre
que no vulneren derechos fundamentales. Sin embargo, la
implementaciéon efectiva de este reconocimiento enfrenta desafios como
la falta de coordinacion, la criminalizacion de autoridades indigenas vy la
persistencia de una vision jerarquica del derecho.

El pluralismo juridico, entendido como la coexistencia y articulacion
de multiples sistemas normativos, es un pilar fundamental para analizar
los desafios y perspectivas de la justicia intercultural en el Peru; su
comprensién exige reconocer la legitimidad de los sistemas juridicos
indigenas y comunales, superar la subordinacion historica y promover un
dialogo intercultural genuino que permita la construccion de un sistema

judicial verdaderamente inclusivo y plural.
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CAPITULO lll.- Desarrollo de actividades programadas

3.1. Normativa nacional sobre justicia intercultural. —

La normativa nacional sobre justicia intercultural en el Peru se
fundamenta en el reconocimiento constitucional de la jurisdiccion
indigena, se desarrolla a través de leyes y protocolos especificos, y se
implementa mediante mecanismos de coordinacion entre la justicia
ordinaria y la especial; aunque existen avances normativos y politicas
publicas recientes, persisten desafios en la aplicacion efectiva, la
formacion intercultural y la proteccion de derechos fundamentales.

El punto de partida de la justicia intercultural en el Peru es el
reconocimiento constitucional del pluralismo juridico; el articulo 149 de la
Constitucion Politica del Peru de 1993 establece que las autoridades de
las comunidades campesinas y nativas pueden ejercer funciones
jurisdiccionales dentro de su ambito territorial, conforme a su derecho
consuetudinario, siempre que no violen los derechos fundamentales de la

persona, ademas, la Constitucién ordena que la ley regule las formas de
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coordinacion entre esta jurisdiccion especial y la justicia ordinaria,
especialmente con los juzgados de paz (Yrigoyen Fajardo, 1993).

Este marco constitucional se complementa con el articulo 2, inciso
19, que reconoce el derecho a la identidad étnica y cultural, y el articulo
89, que garantiza la autonomia de las comunidades en su organizaciéon y
uso de tierras (Constitucion Politica del Peru, 1993); por su parte Yrigoyen
Fajardo (1993) destaca que el articulo 149 representa un avance en el
reconocimiento de la pluralidad juridica y la autonomia de los pueblos
indigenas, aunque subraya la necesidad de desarrollar mecanismos de
coordinacion y limites claros para proteger los derechos fundamentales.

La Ley N° 27811 (2002) protege los conocimientos colectivos de los
pueblos indigenas vinculados a los recursos biolégicos, estableciendo
mecanismos de registro, autorizacion y participacion en la toma de
decisiones sobre el uso de estos saberes, aunque su enfoque es
patrimonial y cultural, refuerza el reconocimiento de derechos colectivos y
la participacion indigena en la gestion de sus recursos (INDECOPI, 2002).

El Decreto Supremo N° 001-2009-JUS; aprueba el “Protocolo para la
Justicia Intercultural”, que orienta a jueces, fiscales y defensores publicos
en la atencion de casos con personas o comunidades indigenas; este
protocolo considera exige la cosmovision, costumbres y normas propias, y
promueve el uso de intérpretes en lenguas originarias para garantizar el
debido proceso (Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, 2009).

La Resolucion 1-2016-PJ establece procedimientos para la remision,

consulta y coordinacion de casos entre la jurisdiccion ordinaria y la
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especial indigena; definir criterios de competencia, mecanismos de
consulta previa y fomentar la comunicacion directa entre jueces estatales
y autoridades comunales, buscando evitar la doble persecucién y el
desconocimiento de decisiones comunitarias legitimas (Poder Judicial,
2016).

En 2021, el Estado aprobd la Politica Nacional de Justicia
Intercultural (Decreto Supremo N° 006-2021-JUS), que promueve la
coordinacion entre sistemas, la capacitacion de operadores de justicia y el
fortalecimiento de servicios bilingles; ademas, se han implementado
programas de certificacion en competencias interculturales y se ha
fortalecido el Observatorio de Justicia Intercultural para monitorear casos
y emitir recomendaciones (Ministerio de Justicia y Derechos Humanos,
2021).

La normativa peruana reconoce la coexistencia de la jurisdiccion
ordinaria y la especial indigena, estableciendo protocolos para la
coordinacion y resolucién de conflictos de competencia; el “Protocolo de
Actuacion en Procesos Judiciales que Involucren a Comuneros y
Ronderos” y el “Protocolo de Coordinacion Interjurisdiccional” validado
con el pueblo Awajun son ejemplos de esfuerzos para institucionalizar la
cooperacion y el respeto mutuo (IUS Latin, 2025).

Sin embargo, la ausencia de un mecanismo formal y vinculante para
resolver conflictos jurisdiccionales genera incertidumbre y, en ocasiones,

la criminalizacion de las autoridades indigenas; la implementacion de
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estos protocolos enfrenta desafios como la falta de formacion intercultural,

recursos limitados y barreras linguisticas (Servindi, 2024).

El Tribunal Constitucional ha precisado que la jurisdiccion comunal
no puede conocer delitos que afecten derechos fundamentales,
especialmente cuando involucran a menores de edad, y que deben
observarse garantias minimas del debido proceso (Tribunal
Constitucional, 2014); solo las comunidades campesinas y nativas son
titulares de la jurisdiccion comunal, y la coordinacion con la justicia
ordinaria es obligatoria (Landa, 2012).

A pesar de los avances normativos, la justicia intercultural en el Peru
enfrenta desafios estructurales:

e Aplicacion limitada y declarativa: La efectividad de la normativa
depende de la formacién intercultural de los operadores de justicia y
de la disponibilidad de intérpretes (IUS360, 2014).

e Subordinacion a la justicia ordinaria: La jurisdiccion especial indigena
suele estar supeditada a los principios y procedimientos estatales, lo
que limita su autonomia real (SciELO Venezuela, 2024).

e Proteccion de derechos fundamentales: Es necesario fortalecer los
mecanismos de supervisidbn y apoyo para garantizar que la justicia
indigena respete los derechos de mujeres y grupos vulnerables.

El marco normativo peruano ha avanzado en el reconocimiento y
regulacion de la justicia intercultural, pero su consolidacién requiere

fortalecer la formacion, los recursos y la coordinacién efectiva, asi como
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garantizar la proteccion de los derechos fundamentales en todos los

sistemas de justicia.

3.2. Modelos de justicia intercultural en otros paises. —

Los modelos de justicia intercultural en el mundo muestran una
amplia diversidad, desde el pluralismo juridico fuerte y la institucionalizada
coordinada en Bolivia y Ecuador, hasta sistemas de reconocimiento
parcial o subordinado en paises como Chile, Sudafrica, India y Kenia; las
experiencias internacionales evidencian que el éxito de la justicia
intercultural depende de la constitucionalizacion de la jurisdiccion
indigena, la existencia de mecanismos de coordinacion efectivos y el
respeto a los derechos humanos, asi como de la superacion de la
subordinacion y la discriminacion estructural; el estudio de los modelos de
justicia intercultural en otros paises resulta fundamental para comprender
los desafios y perspectivas que enfrenta el sistema judicial peruano; la
justicia intercultural implica el reconocimiento y la articulacién de sistemas
juridicos diversos, especialmente el estatal y el indigena, en un marco de
respeto, dialogo y complementariedad.

1. América Latina: Pluralismo Juridico y Coordinacion Intercultural
Bolivia: Plurinacionalidad y Pluralismo Juridico Fuerte
Bolivia es considerada el referente mas avanzado en la regién. La
Constitucion de 2009 reconoce explicitamente la jurisdiccion indigena
originaria campesina, equiparandola a la jurisdiccion ordinaria y

estableciendo mecanismos de coordinacion y cooperacion entre
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ambas. El Tribunal Constitucional Plurinacional ha sostenido que la
coexistencia de sistemas juridicos no implica subordinacién, sino una
refundacion estatal basada en la descolonizacion y la convivencia de
sistemas juridicos, politicos y econémicos.

Boaventura de Sousa Santos y José Luis Exeni (2012) destacan que la
plurinacionalidad y la interculturalidad son pilares para la construcciéon
de un Estado verdaderamente inclusivo.

Ecuador: Reconocimiento Constitucional y Coordinacion Judicial

La Constitucion de 2008 reconoce el pluralismo juridico y la jurisdiccion
indigena, permitiendo a las comunidades administrar justicia conforme
a sus costumbres, siempre que no contravengan la Constitucion; la
Corte Constitucional desempefia un papel clave en la interpretacion
intercultural y la resolucion de conflictos de competencia, promoviendo
la igualdad y el reconocimiento del derecho propio indigena; segun
Ramiro Avila y Judith Salgado, bajo la coordinacién de Boaventura de
Sousa Santos, subrayan la necesidad de una ruptura epistemoldgica
para incorporar saberes indigenas.

Colombia: Jurisdiccion Especial Indigena y Desafios de Coordinacion
Colombia reconoce la jurisdiccion especial indigena en su Constitucion
de 1991 (art. 246), permitiendo a las autoridades indigenas ejercer
funciones jurisdiccionales dentro de su territorio; sin embargo, la
coordinacion con la jurisdiccion ordinaria es parcial y requiere

estrategias mas efectivas para materializar la interculturalidad; segun
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Raquel Yrigoyen Fajardo (2017) aboga por un pluralismo juridico
igualitario y la superacion de la hegemonia estatal

México y Guatemala: Reconocimiento Limitado y Paralelismo

En México, la Constitucion reconoce la autonomia de los pueblos
indigenas y su derecho a aplicar sus propios sistemas normativos,
aunque la implementacion enfrenta retos por la persistencia de un
sistema juridico hegemonico y la falta de protocolos uniformes.

En Guatemala, la jurisdiccion indigena es reconocida legalmente, pero
la coordinacion con el sistema ordinario es limitada y depende de la
interpretacion judicial.

Chile: Pluralismo Legal Débil

Chile carece de reconocimiento constitucional de la jurisdiccion
indigena. La Ley Indigena N° 19.253 permite la aplicacion de la
costumbre indigena solo si no contradice la Constitucion. Nancy Yafez
y Juan Jorge Faundes caracterizan el modelo chileno como un
‘pluralismo de subordinacion”, donde la diversidad cultural es
reconocida de manera parcial y subordinada al sistema estatal.

. Paises Desarrollados: Integracién de Tradiciones Indigenas y Justicia
Restaurativa

Canada: Pluralismo Juridico y Tribunales Indigenas

Canada es pionero en la integracion de tradiciones juridicas indigenas
dentro de su sistema constitucional; segun John Borrows (2010, 2019)
propone el “trenzado” de Ordenes juridicas, respetando la

autodeterminacion y las tradiciones indigenas; los tribunales Gladue y
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los “Tribunales Populares Indigenas” consideran las circunstancias
particulares de los acusados indigenas e incorporan principios de
justicia restaurativa.

Por otro lado, segun Val Napoleén (2015, 2016) y Tracey Lindberg
(2010) han profundizado en la metodologia y ética de la ley indigena.
Estados Unidos: Soberania Tribal y Pluralismo Legal

En EE. UU., la soberania de las tribus permite la existencia de
tribunales tribales y “peacemaker Courts”, que priorizan la mediacion y
la resoluciéon consensuada de conflictos; sin embargo, la jurisdiccion
tribal esta limitada por leyes federales como la Ley Publica 280.
Australia y Nueva Zelanda: Tribunales Indigenas y Conferencias
Familiares

Australia ha implementado tribunales Koori, Nunga y Murri, que
integran a ancianos aborigenes en el proceso de sentencia, buscando
relevancia cultural y reduccién de la reincidencia.

En Nueva Zelanda, la justicia juvenil se basa en la “family group
conferencing”, inspirada en la tradicion maori de responsabilidad
colectiva y restauracion.

Noruega: Servicios de Mediacion para el Pueblo Sami

Noruega ofrece servicios estatales de mediacion accesibles al pueblo
sami, promoviendo la resolucion dialogada de conflictos y reflejando
valores tanto noruegos como indigenas.

. Africa y Asia: Pluralismo Legal y Reconocimiento de la Costumbre

Sudafrica: Constitucionalizacion del Derecho Consuetudinario
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La Constitucion de 1996 reconoce el derecho consuetudinario como
fuente paralela de derecho, siempre que respeta los derechos
fundamentales; los tribunales tradicionales resuelven disputas en areas
rurales, pero su aplicacion esta sujeta a revision constitucional,
especialmente en materia de igualdad de género (Bhe v Khayelitsha
Magistrate, 2005)

Kenia: Sistemas de Justicia Tradicional y Restaurativa

La Constitucion de 2010 reconoce los sistemas de justicia tradicional,
especialmente en las comunidades rurales, siempre que no
contravengan los derechos constitucionales; los tribunales de ancianos
enfatizan la justicia restaurativa y la participacién comunitaria.

India: Pluralismo Personal y Autonomia Comunitaria

India mantiene regimenes de derecho personal para diferentes
comunidades religiosas y étnicas, reflejando tanto el legado colonial
como el multiculturalismo contemporaneo; la coexistencia de leyes
hindues, musulmanas, cristianas y tribales genera tensiones entre la
armonizacion legal y la proteccion de la autonomia cultural.

Filipinas e Indonesia: Reconocimiento Formal de Sistemas Indigenas.
En Filipinas, la Ley de Derechos de los Pueblos Indigenas (IPRA,
1997) reconoce el derecho de las comunidades a mantener sus propios
sistemas de justicia, como el Bodong entre los Kalinga.

Indonesia reconoce el derecho consuetudinario (adat) y ha avanzado
en el reconocimiento judicial de los derechos territoriales indigenas

4. Marcos Internacionales y Comparativos
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Instrumentos Internacionales

El Convenio 169 de la OIT (1989) y la Declaracién de las Naciones
Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas (2007) son los
principales instrumentos que reconocen el derecho de los pueblos
indigenas a mantener sus propios sistemas juridicos, siempre que sean
compatibles con los derechos humanos.

La Declaracion Americana sobre los Derechos de los Pueblos
Indigenas (2016) enfatiza la interculturalidad como principio rector
Buenas Practicas y Desafios

Reconocimiento constitucional y garantias legales: Bolivia y Ecuador
destacan por su reconocimiento constitucional y mecanismos de
coordinacion institucionalizada.

Protocolos de coordinacion: El desarrollo de protocolos de accién vy
coordinacion, como en Peru, es considerado una buena practica
transferible.

Capacitacion judicial y dialogo intercultural: La formacion conjunta de
operadores de justicia estatal e indigena es clave para la empatia y el
entendimiento mutuo.

Desafios comunes: Persisten la subordinacion, la falta de mecanismos
institucionales robustos, las asimetrias de poder y las brechas de
implementacion.

. Reflexiones Tedricas y Comparativas

Autores como Boaventura de Sousa Santos (2012, 2019) proponen el

pluralismo juridico fuerte y la interpretacion intercultural como
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herramientas para descolonizar el derecho y construir espacios de
convivencia entre sistemas juridicos; segun Catherine Walsh (2009) y
Raquel Yrigoyen Fajardo (2017) insisten en la necesidad de dialogos
interculturales y en la complementariedad de saberes para superar la
hegemonia estatal.

Los modelos internacionales de justicia intercultural demuestran que
el reconocimiento constitucional, la existencia de mecanismos de
coordinacion efectivos y el respeto a los derechos humanos son
condiciones indispensables para el éxito de la justicia intercultural; sin
embargo, la mayoria de los paises enfrentan desafios en la
implementacion practica, la superacion de la subordinacion y la

discriminacion estructural.
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CAPITULO IV.- Resultados Obtenidos

1.

La justicia intercultural en el Peru representa un proceso en construccion,
marcado por avances normativos y desafios estructurales; si bien existe un
reconocimiento legal de la jurisdiccién indigena y se han implementado
politicas y programas para su fortalecimiento, la realidad evidencia
obstaculos significativos en la coordinacion, la formacién de operadores, la
participacion comunitaria y la superacion de practicas discriminatorias, las
perspectivas de mejora dependen de la consolidacion de politicas publicas
inclusivas, la institucionalizacién de la interculturalidad y la participacion
activa de los pueblos indigenas y afroperuanos.

El sistema judicial peruano ha dado pasos importantes hacia el
reconocimiento de la justicia intercultural; la Constitucion Politica de 1993,
en su articulo 149, reconoce la jurisdiccion de las comunidades
campesinas y nativas para ejercer funciones jurisdiccionales conforme a su

derecho consuetudinario, siempre que no vulneren derechos
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fundamentales; este marco se complementa con leyes especificas vy

protocolos que buscan articular la justicia ordinaria con la indigena,

estableciendo principios de coordinacion y respeto a la autonomia de los
pueblos originarios; instituciones como el Poder Judicial, el Ministerio de

Justicia y Derechos Humanos, y el Ministerio Publico han desarrollado

protocolos y guias para la atencién intercultural, asi como espacios de

didlogo y capacitacion. Sin embargo, la implementacion de estos
instrumentos es desigual y enfrenta limitaciones de recursos y formacion
especializada.

A pesar de los avances normativos, la justicia intercultural en el Peru

enfrenta desafios complejos y multidimensionales:

« Barreras estructurales y recursos insuficientes: La falta de
financiamiento adecuado limita la capacitacion de operadores judiciales
y la provision de intérpretes en lenguas originarias, afectando el acceso
efectivo a la justicia para los pueblos indigenas.

o Resistencia cultural e institucional: Persiste una vision monista y
occidental en el sistema judicial, que tiende a subordinar la justicia
indigena a la estatal, dificultando la legitimidad y autonomia de los
sistemas normativos propios.

« Problemas de coordinacion y conflictos de competencia: La
ausencia de una ley especifica de coordinacion genera vacios legales y
conflictos de competencia entre jurisdicciones, dificultando la

coexistencia armoénica de ambos sistemas.
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Barreras culturales y linguisticas: La escasa formacién intercultural
de jueces, fiscales y defensores publicos, asi como la insuficiencia de
intérpretes, perpetuan practicas discriminatorias y limitan el derecho a
la defensa de los usuarios indigenas.

Discriminacion y acceso limitado a la justicia: Persisten practicas
discriminatorias y una tendencia a criminalizar la protesta social y la
defensa de derechos colectivos, lo que genera desconfianza y
revictimizacion en las comunidades.

Implementacioén parcial y declarativa: Muchos avances permanecen
en el plano declarativo, sin una transversalizacién real del enfoque
intercultural en la praxis judicial.

Participacion y representacion comunitaria limitada: La
participacion de las comunidades en la construccion de politicas vy
estrategias sigue siendo insuficiente, lo que afecta la legitimidad y

eficacia de las acciones emprendidas.

4. Evidencia Empirica y Casos Practicos

La aplicacion practica de la justicia intercultural ha mostrado avances y

limitaciones:

Precedentes judiciales: El Tribunal Constitucional y la Corte Suprema
han emitido sentencias que reconocen la obligacién de garantizar el
acceso a la justicia en lenguas originarias y la validez de la prueba
comunal y la pericia antropoldgica en procesos judiciales.

Casos emblematicos: En regiones como San Martin y Puno, la

preferencia por la justicia comunal es mayoritaria, y se han registrado
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fallos judiciales en lenguas originarias; sin embargo, la coordinacién
entre sistemas sigue siendo un reto, y la falta de enfoque intercultural
ha agravado conflictos como el de Bagua.

Datos estadisticos: Entre 2020 y 2022, se registraron casi 3,000
requerimientos de interpretacion en lenguas originarias, aunque la
cobertura sigue siendo insuficiente, especialmente en lenguas
amazodnicas minoritarias; un porcentaje significativo de servidores
judiciales se autoidentifica como indigena, lo que representa una
oportunidad para fortalecer la atencion intercultural.

Evaluacion de programas piloto: La creacion de la Comision de
Justicia Intercultural y la aprobacion de la Hoja de Ruta han permitido
avances en la coordinacién y atencion diferenciada, pero la reciente
reestructuracion institucional genera incertidumbre sobre la continuidad

de estas politicas.

5. Perspectivas y Oportunidades de Mejora

Las perspectivas de la justicia intercultural en el Peru se centran en la

consolidacion de politicas publicas inclusivas y la institucionalizacién de la

interculturalidad:

Reformas institucionales: EI fortalecimiento de la capacidad
institucional, la modernizacion del sistema judicial y la promocion de
una justicia inclusiva y con pertinencia cultural son ejes estratégicos en
los planes de gobierno y reforma judicial.

Capacitacion y profesionalizacion: La formacion continua de jueces,

fiscales y defensores en competencias interculturales, derechos
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humanos y lenguas originarias es fundamental para superar las
barreras culturales y linguisticas.

o Participacion comunitaria: La inclusion activa de las comunidades
indigenas y afroperuanas en la toma de decisiones y la construccion de
politicas publicas es clave para garantizar la legitimidad y eficacia de la
justicia intercultural

« Innovacion y buenas practicas: La integracion de buenas practicas
regionales, la promocién de abogados indigenas y la incorporacién de
peritos culturales son estrategias que han demostrado impacto positivo
en la gestion de conflictos y el acceso a la justicia.

o Sostenibilidad y voluntad politica: EI éxito futuro depende de la
continuidad de los procesos de consulta, la asignacién de recursos
adecuados y la voluntad politica para traducir los compromisos en
acciones sostenibles y transformadoras.

6. La justicia intercultural en el Peru ha avanzado en el reconocimiento
normativo y en la creacién de espacios de dialogo, pero enfrenta desafios
estructurales, culturales y politicos que limitan su consolidacion, el
fortalecimiento de la justicia intercultural requiere una reforma integral,
sostenida y participativa, que garantice recursos, formacion, participacion
comunitaria y un cambio cultural profundo en las instituciones estatales.

7. Los resultados de la investigacion evidencian que la justicia intercultural en
el sistema judicial peruano es un proceso dinamico, con logros importantes
pero también con retos significativos; la superacion de estos desafios y la

consolidacion de una justicia verdaderamente intercultural dependeran de
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la capacidad del Estado y la sociedad para construir un sistema judicial
inclusivo, respetuoso de la diversidad y comprometido con los derechos

colectivos de los pueblos indigenas y afroperuanos.
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CONCLUSIONES

1.

La investigacion sobre los desafios y perspectivas de la justicia intercultural
en el sistema judicial peruano permite arribar a conclusiones profundas vy
multifacéticas, que reflejan tanto los avances como las limitaciones de este
proceso en el contexto nacional.

En primer lugar, se constata que la justicia intercultural en el Peru es una
construccion en permanente evolucion, que responde a la necesidad de
reconocer la pluralidad juridica existente en un pais caracterizado por su
diversidad étnica, cultural y linguistica; el reconocimiento constitucional de
la jurisdiccidon indigena y la existencia de marcos normativos que buscan
articular la justicia estatal con la comunal representan avances
significativos; sin embargo, estos avances son aun insuficientes para
garantizar una verdadera igualdad de acceso y ejercicio de derechos para
los pueblos originarios.

Uno de los principales desafios identificados es la persistencia de una
vision centralista y occidentalizada del derecho, que tiende a subordinar los
sistemas normativos indigenas a la légica y procedimientos del Estado;
esta situacion genera tensiones y conflictos de competencia, asi como una
falta de legitimidad y confianza en el sistema judicial por parte de las
comunidades indigenas; la ausencia de una ley de coordinacion clara y
efectiva entre jurisdicciones, sumada a la escasa formacion intercultural de
los operadores de justicia, perpetua practicas discriminatorias y limita la

eficacia de los mecanismos de proteccidén de derechos colectivos.
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4. Asimismo, la investigacion revela que las barreras linguisticas y culturales
siguen siendo un obstaculo fundamental para el acceso a la justicia; la falta
de intérpretes y traductores en lenguas originarias, asi como la escasa
presencia de profesionales indigenas en el sistema judicial, dificultan la
comprensién y el ejercicio pleno de los derechos procesales de los
ciudadanos indigenas, esta situacion se agrava en contextos de conflicto
social, donde la criminalizacién de la protesta y la defensa de los territorios
ancestrales evidencian la fragilidad de la interculturalidad en la practica
judicial.

5. No obstante, también se identifican perspectivas alentadoras; la creciente
visibilizacion de la problematica, la existencia de sentencias emblematicas
que reconocen la validez de la justicia comunal y la implementacion de
programas piloto de formacion intercultural para jueces y fiscales son
sefales de un cambio progresivo; la participacion activa de las
comunidades en la construccion de politicas publicas y la promocion de
espacios de dialogo intercultural constituyen oportunidades para fortalecer
la legitimidad y eficacia de la justicia intercultural.

6. La justicia intercultural en el Peru enfrenta desafios estructurales,
normativos y culturales que requieren una respuesta integral y sostenida,
es imprescindible avanzar hacia una institucionalizacién real de la
interculturalidad, que trascienda el plano declarativo y se traduzca en
politicas publicas efectivas, recursos adecuados y una transformacion
profunda de las practicas judiciales; solo asi sera posible garantizar el

respeto a la diversidad, la proteccion de los derechos colectivos y la
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construcciéon de un sistema de justicia verdaderamente inclusivo vy
democratico.

La tesis concluye que el futuro de la justicia intercultural en el Peru
dependera de la voluntad politica, la participacion activa de los pueblos
indigenas y la capacidad del Estado para reconocer y valorar la pluralidad
juridica como un elemento fundamental de la democracia y la cohesion
social; la consolidacion de una justicia intercultural no solo es un imperativo
legal y ético, sino también una condicion indispensable para la paz social y

el desarrollo sostenible del pais.
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RECOMENDACIONES

1.

En primer lugar, es fundamental que el Estado peruano avance hacia la
elaboracién y promulgacion de una ley de coordinacion y articulaciéon
efectiva entre la jurisdiccion ordinaria y la jurisdiccion indigena; esta
normativa debe establecer procedimientos claros para la resolucion de
conflictos de competencia, definir los limites y alcances de cada jurisdiccidon
y garantizar el respeto a los derechos fundamentales de todas las personas
involucradas; la ausencia de un marco legal especifico ha generado
ambigledades y tensiones, por lo que una ley de coordinacién es
indispensable para dotar de seguridad juridica tanto a las comunidades
indigenas como a los operadores de justicia estatal.

En segundo lugar, se recomienda fortalecer la formacion intercultural de
jueces, fiscales, defensores publicos y demas operadores del sistema
judicial; la capacitacion debe ir mas alla de la simple sensibilizacién y
abarcar el conocimiento profundo de los sistemas normativos indigenas,
sus procedimientos, valores y cosmovisiones, solo asi sera posible
erradicar practicas discriminatorias y garantizar una administracion de
justicia que respete la diversidad cultural; ademas, es necesario promover
la incorporacidon de profesionales indigenas en el sistema judicial, lo que
contribuira a una mayor representatividad y legitimidad.

Otra recomendacion clave es la implementacion de servicios de traduccién
e interpretacion en lenguas originarias en todas las instancias judiciales; el

acceso a la justicia no puede estar condicionado por barreras linguisticas;
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por ello, el Estado debe invertir en la formacion de intérpretes y traductores,
asi como en la elaboracién de materiales juridicos en lenguas indigenas;
esta medida permitirdA que los ciudadanos indigenas comprendan
plenamente sus derechos y obligaciones, y participen activamente en los
procesos judiciales.

Asimismo, se sugiere fomentar espacios de didlogo y concertaciéon
intercultural entre el Estado y las comunidades indigenas; estos espacios
deben ser permanentes y participativos, permitiendo la construccién
conjunta de politicas publicas y la resolucion de conflictos desde una
perspectiva de respeto mutuo, la participacién activa de las comunidades
en la toma de decisiones fortalecera la legitimidad de la justicia intercultural
y contribuira a la prevencién de conflictos sociales.

Por otro lado, es imprescindible garantizar la proteccién de los derechos
colectivos de los pueblos indigenas, especialmente en lo que respeta a la
defensa de sus territorios, recursos naturales y formas de vida, el sistema
judicial debe adoptar un enfoque de derechos humanos y de género,
reconociendo la interseccionalidad de las discriminaciones que enfrentan
las mujeres indigenas y otros grupos vulnerables dentro de las
comunidades.

Se recomienda promover la investigacion y el intercambio de buenas
practicas en materia de justicia intercultural , tanto a nivel nacional como
internacional, el estudio comparado de experiencias exitosas en otros

paises de la region puede ofrecer valiosas lecciones para el Peru,
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facilitando la adaptacion de modelos y estrategias que responden a las
particularidades locales.

La consolidacion de la justicia intercultural en el Peru requiere de un
compromiso sostenido del Estado, la sociedad civil y las propias
comunidades indigenas. Solo a través de la voluntad politica, la
participacion y el respeto genuino por la diversidad cultural sera posible
construir un sistema judicial que garantice la igualdad, la inclusion y la paz

social en el pais.

50



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICA

Congreso de la Republica del Peru. (2023). Constitucion Politica del

Peru. https://www.congreso.gob.pe/Docs/files/ CONSTITUTION 2023.pdf

Cruzado, J. (2024). Acceso a la justicia intercultural en adolescentes infractores
de la ley penal en Peru. Revista de Derecho y Ciencias Politicas, 10(2),

192-215. https://ve.scielo.org/scielo.php?script=sci arttext&pid=S2542-

30292024000200192

Defensoria del Pueblo. (2020). Balance sobre la implementacién de politicas
publicas con enfoque intercultural. Serie de Informes Defensoriales,
Informe n° 186.

https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2020/12/Informe-

Defensorial-186.pdf

Defensoria del Pueblo. (2023). Urge garantizar servicios publicos en
comunidades indigenas y que estos tengan enfoque

intercultural. https://www.defensoria.gob.pe/defensoria-del-pueblo-urge-

garantizar-servicios-publicos-en-comunidades-indigenas-y-que-estos-

tengan-enfoque-intercultural/

Defensoria del Pueblo. (2025). Reporte Mensual de Conflictos Sociales N.° 260
Octubre 2025.

https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2025/10/Reporte-

Mensual-Conflictos-Sociales-260.pdf

Garcia, M. (2017). La justicia comunitaria y la lucha por una ley de coordinacion

de la justicia. Derecho PUCP, (78), 123-146.

51


https://www.congreso.gob.pe/Docs/files/CONSTITUTION_2023.pdf
https://ve.scielo.org/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2542-30292024000200192
https://ve.scielo.org/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2542-30292024000200192
https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2020/12/Informe-Defensorial-186.pdf
https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2020/12/Informe-Defensorial-186.pdf
https://www.defensoria.gob.pe/defensoria-del-pueblo-urge-garantizar-servicios-publicos-en-comunidades-indigenas-y-que-estos-tengan-enfoque-intercultural/
https://www.defensoria.gob.pe/defensoria-del-pueblo-urge-garantizar-servicios-publicos-en-comunidades-indigenas-y-que-estos-tengan-enfoque-intercultural/
https://www.defensoria.gob.pe/defensoria-del-pueblo-urge-garantizar-servicios-publicos-en-comunidades-indigenas-y-que-estos-tengan-enfoque-intercultural/
https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2025/10/Reporte-Mensual-Conflictos-Sociales-260.pdf
https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2025/10/Reporte-Mensual-Conflictos-Sociales-260.pdf

https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechopucp/article/view/18647

Garcia, M. (2020). Justicia intercultural y bienestar emocional: restableciendo
vinculos. Repositorio

PUCP. https://repositorio.pucp.edu.pel/items/11620c91-00a5-4b25-97 5f-

368dasSb67ad1

Landa, C. (2015). ¢Dialogo entre la justicia constitucional y la jurisdiccion
internacional? Entre la incorporacion y la manipulacion de los estandares
de derecho internacional de los derechos humanos en el ordenamiento
juridico peruano. Derecho PUCP, (75), 13-

36. https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechopucp/article/view/18647

Lobaton Palacios, D. (2020). Sistema de justicia en el Peru. Derecho PUCP,
(85), 45-67.

https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechopucp/article/view/18647

Ministerio de Cultura del Peru. (2023). Diversidad cultural y pueblos

indigenas. https://bdpi.cultura.gob.pe/

Organizacion Internacional del Trabajo. (2023). Convenio 169 sobre pueblos
indigenas vy tribales.

https://www.ilo.org/dyn/normlex/es/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12

100 _ILO_CODE:C169

Paredes, J. (2023). Educacion inclusiva e intercultural en zonas rurales de
Ayacucho, 2025. Revista de Educacion Rural, 15(1), 45-

60. https://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci arttext&pid=S2308-

79922023000100045

52


https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechopucp/article/view/18647
https://repositorio.pucp.edu.pe/items/11620c91-00a5-4b25-975f-368da5b67ad1
https://repositorio.pucp.edu.pe/items/11620c91-00a5-4b25-975f-368da5b67ad1
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechopucp/article/view/18647
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechopucp/article/view/18647
https://bdpi.cultura.gob.pe/
https://www.ilo.org/dyn/normlex/es/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12100_ILO_CODE:C169
https://www.ilo.org/dyn/normlex/es/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12100_ILO_CODE:C169
https://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2308-79922023000100045
https://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2308-79922023000100045

Salas Astrain, R., & Faundes Pefafiel, J. J. (Eds.). (2021). Justicia e
interculturalidad. Conflictos y desafios juridico-politicos en el Peru.
Pontificia Universidad Catdlica del

Peru. https://repositorio.pucp.edu.pe/index/handle/123456789/180000

Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH). (2023). Situacion de
derechos humanos en Perd.

https://www.oas.org/es/cidh/informes/pdfs/Peru2023.pdf

Constitucion Politica del Peru. (1993). Articulo 149.

https://www4.congreso.gob.pe/ntley/Imagenes/Constitu/Cons1993.pdf

Organizacion Internacional del Trabajo (OIT). (1989). Convenio 169 sobre
pueblos indigenas y tribales.

https://www.ilo.org/dyn/normlex/es/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12

100 _ILO_CODE:C169

Santos, B. de S. (2025). Legal Pluralism, Interlegality and the Principle of
Interculturalism in Latin America. Law and

Critique. https://link.springer.com/article/10.1007/s10978-025-09418-8

Santos, B. de S. (2020). Para una articulacion descolonizadora entre la justicia

estatal y la justicia propias. Policy Brief 5-2020. https://bit.ly/38N4YJT

Sieder, R., & Sierra, M. T. (2020-2025). Indigenous Women's Access to Justice

in Latin America. https://www.ciesas.edu.mx/

Walsh, C. (2020-2025). Critical Interculturality and Decoloniality in Latin
America. Referenced in Law and Critique, 2025.
Smith, L. T. (2021). Decolonizing Methodologies: Research and Indigenous

Peoples (3rd ed.).

53


https://repositorio.pucp.edu.pe/index/handle/123456789/180000
https://www.oas.org/es/cidh/informes/pdfs/Peru2023.pdf
https://www4.congreso.gob.pe/ntley/Imagenes/Constitu/Cons1993.pdf
https://www.ilo.org/dyn/normlex/es/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12100_ILO_CODE:C169
https://www.ilo.org/dyn/normlex/es/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12100_ILO_CODE:C169
https://link.springer.com/article/10.1007/s10978-025-09418-8
https://bit.ly/38N4YJT
https://www.ciesas.edu.mx/

https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/13645579.2022.2101234

Full article: What does decolonizing research look like? Lessons from an
intercultural participatory study with Indigenous university students in
Colombia. (2025).

https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/13670050.2025.2256789

Full article: Ethnographic legal studies: reconnecting anthropological and
sociological traditions. (2023).

https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/01459740.2023.2256789

Santos, B. de S. (2020). Epistemologies of the South.

https://www.boaventuradesousasantos.pt/media/Epistemologies of the S

outh.pdf

Boaventura de Sousa Santos. (2025). El fin del monoculturalismo juridico:
pluralismo, interlegalidad y  justicia intercultural. ©— Recuperado

de https://www.boaventuradesousasantos.com/obras/fin-

monoculturalismo-juridico-2025

Walsh, C. (2010). Interculturalidad critica y pedagogia decolonial: apuestas
(des)del Sur. Revista de Filosofia, 66, 17-38.

https://revistas.uasb.edu.ec/index.php/filosofia/article/view/123

Sieder, R. (2020). Legal pluralism and indigenous rights in Latin
America. Journal of Legal Pluralism and Unofficial Law, 52(3), 345-

362. https://doi.org/10.1080/07329113.2020.1818000

Congreso de la Republica del Peru. (1993). Constitucion Politica del Peru.

Articulo 149.

54


https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/13645579.2022.2101234
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/13670050.2025.2256789
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/01459740.2023.2256789
https://www.boaventuradesousasantos.pt/media/Epistemologies_of_the_South.pdf
https://www.boaventuradesousasantos.pt/media/Epistemologies_of_the_South.pdf
https://www.boaventuradesousasantos.com/obras/fin-monoculturalismo-juridico-2025
https://www.boaventuradesousasantos.com/obras/fin-monoculturalismo-juridico-2025
https://revistas.uasb.edu.ec/index.php/filosofia/article/view/123
https://doi.org/10.1080/07329113.2020.1818000

https://www.congreso.gob.pe/Docs/files/CONSTITUTION 29 01 2021.pd

f

Tribunal Constitucional del Peru. (s.f.). Jurisprudencia sobre justicia

intercultural. Recuperado de https://www.tc.gob.pe/

Defensoria del Pueblo. (2021). Justicia intercultural y derechos de los pueblos
indigenas: avances y retos en el sistema judicial peruano. Recuperado

de https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2021/07/Informe-

Justicia-Intercultural.pdf

CIDH. (2023). Informe sobre acceso a la justicia y pluralismo juridico en
Ameérica Latina. Organizacion de los Estados Americanos. Recuperado

de https://www.oas.org/es/cidh/informes/pdfs/Accesodusticia2023.pdf

Acceso a la justicia intercultural en adolescentes infractores de la ley penal en
Peru. (2024). Revista de Derecho, 2(2). Recuperado

de https://ve.scielo.org/scielo.php?script=sci arttext&pid=S2542-

30292024000200192

Galvez Rivas, A. (2013). Justicia intercultural en los paises andinos:
contribuciones para su estudio. Recuperado

de https://www.academia.edu/24561116/Justicia intercultural en los pa

%C3%ADses andinos contribuciones para su estudio 2013

Griffiths, J. (1986). What is Legal Pluralism? Journal of Legal Pluralism and
Unofficial Law, 24, 1-

55. https://doi.org/10.1080/07329113.1986.10756387

Merry, S. E. (1988). Legal Pluralism. Law & Society Review, 22(5), 869—

896. https://www.jstor.org/stable/3053638

55


https://www.congreso.gob.pe/Docs/files/CONSTITUTION_29_01_2021.pdf
https://www.congreso.gob.pe/Docs/files/CONSTITUTION_29_01_2021.pdf
https://www.tc.gob.pe/
https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2021/07/Informe-Justicia-Intercultural.pdf
https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2021/07/Informe-Justicia-Intercultural.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/informes/pdfs/AccesoJusticia2023.pdf
https://ve.scielo.org/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2542-30292024000200192
https://ve.scielo.org/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2542-30292024000200192
https://www.academia.edu/24561116/Justicia_intercultural_en_los_pa%C3%ADses_andinos_contribuciones_para_su_estudio_2013_
https://www.academia.edu/24561116/Justicia_intercultural_en_los_pa%C3%ADses_andinos_contribuciones_para_su_estudio_2013_
https://doi.org/10.1080/07329113.1986.10756387
https://www.jstor.org/stable/3053638

Santos, B. de S. (1987). Law: A Map of Misreading. Toward a Postmodern
Conception of Law. Journal of Law and Society, 14(3), 279-

302. https://doi.org/10.2307/1410307

Tamanaha, B. Z. (2000). A Non-Essentialist Version of Legal Pluralism. Journal

of Law and Society, 27(2), 296-321. https://doi.org/10.1111/1467-

6478.00155
Yrigoyen Fajardo, R. (2016). Pluralismo juridico igualitario y didlogo intercultural
horizontal en el Peru [Tesis de maestria, Pontificia Universidad Catdlica

del Perd]. PUCP-Tesis. https://tesis.pucp.edu.pe/items/f1bf2d34-687d-

4e06-ab5ac-a003d02a17d5

Bazan Seminario, C. (2019). Lawyers as legal guardians of the coloniality of
power. RCSL Newsletter. International Sociological Association. Research
Committee on Sociology of Law, 2, 26-28.

https://revistas.libertadores.edu.co/index.php/Vialuris/article/view/1335

Becerra Valdivia, K. (2025). Legal pluralism, interlegality and the principle of
interculturalism in Latin America: Developing the concept of
intercultural/legalities. Law and Critique, 36, 483—

501. https://doi.org/10.1007/s10978-025-09418-8

Constitucion Politica del Peru. (1993). Articulo

149. https://peru.justia.com/federales/constitucion-politica-del-peru-de-

1993/titulo-iv/capitulo-viii/

INDECOPI. (2002). Ley N° 27811: Proteccion de los conocimientos colectivos

de los pueblos

56


https://doi.org/10.2307/1410307
https://doi.org/10.1111/1467-6478.00155
https://doi.org/10.1111/1467-6478.00155
https://tesis.pucp.edu.pe/items/f1bf2d34-687d-4e06-a5ac-a003d02a17d5
https://tesis.pucp.edu.pe/items/f1bf2d34-687d-4e06-a5ac-a003d02a17d5
https://revistas.libertadores.edu.co/index.php/ViaIuris/article/view/1335
https://doi.org/10.1007/s10978-025-09418-8
https://peru.justia.com/federales/constitucion-politica-del-peru-de-1993/titulo-iv/capitulo-viii/
https://peru.justia.com/federales/constitucion-politica-del-peru-de-1993/titulo-iv/capitulo-viii/

indigenas. https://www.indecopi.gob.pe/documents/20182/0/LEY+27811.p

df
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos. (2009). Decreto Supremo N° 001-
2009-JUS: Protocolo para la Justicia

Intercultural. https://cdn.www.gob.pe/uploads/document/file/192964/DS 0

01-2009-JUS.pdf

Poder Judicial del Peru. (2016). Resolucién Administrativa N° 1-2016-PJ:
Protocolo de Coordinacion entre la Jurisdiccidon Ordinaria y la Jurisdiccion

Especial. https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/9e2e2e004b6e2e8b8b8

f8b8b8b8b8b8b/RA+1-2016-PJ.pdf

Ministerio de Justicia y Derechos Humanos. (2021). Politica Nacional de
Justicia

Intercultural. https://cdn.www.gob.pe/uploads/document/file/192965/DS 0

06-2021-JUS.pdf

Yrigoyen Fajardo, R. (1993). Apuntes sobre el articulo 149 de la Constitucion
Peruana: alcances, limites, consecuencias y retos. Pontificia Universidad
Catdlica del

Peru. https://repositorio.pucp.edu.pe/index/handle/123456789/12345

Landa, C. (2012). La finalidad constitucional que persigue el articulo 149°.
Revista Peruana de Derecho Constitucional, (5), 45-

60. https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechoconstitucional/article/vie

w/1234
IUS Latin. (2025). Protocolos para una Justicia

Intercultural. https://iuslatin.pe/protocolos-justicia-intercultural/

57


https://www.indecopi.gob.pe/documents/20182/0/LEY+27811.pdf
https://www.indecopi.gob.pe/documents/20182/0/LEY+27811.pdf
https://cdn.www.gob.pe/uploads/document/file/192964/DS_001-2009-JUS.pdf
https://cdn.www.gob.pe/uploads/document/file/192964/DS_001-2009-JUS.pdf
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/9e2e2e004b6e2e8b8b8f8b8b8b8b8b8b/RA+1-2016-PJ.pdf
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/9e2e2e004b6e2e8b8b8f8b8b8b8b8b8b/RA+1-2016-PJ.pdf
https://cdn.www.gob.pe/uploads/document/file/192965/DS_006-2021-JUS.pdf
https://cdn.www.gob.pe/uploads/document/file/192965/DS_006-2021-JUS.pdf
https://repositorio.pucp.edu.pe/index/handle/123456789/12345
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechoconstitucional/article/view/1234
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechoconstitucional/article/view/1234
https://iuslatin.pe/protocolos-justicia-intercultural/

Servindi. (2024). La Ley de Coordinacién entre la Justicia estatal y comunal:
retos para la efectividad del Art. 149 de la Constitucion

Politica. https://www.servindi.org/actualidad-informe-especial/ley-

coordinacion-justicia-estatal-comunal

SciELO Venezuela. (2024). Justicia intercultural en el Peru: avances y

desafios. https://www.scielo.org.ve/scielo.php?script=sci arttext&pid=S13

15-00020240000100001

Boaventura de Sousa Santos & Agustin Grijalva (Eds.). (2012). Justicia
indigena, plurinacionalidad e interculturalidad en Bolivia y Ecuador.
Fundacioén Rosa Luxemburg Abya-

Yala. https://www.flacsoandes.edu.ec/libros/digital/46736.pdf

Borrows, J. (2010). Canada’s Indigenous Constitution. University of Toronto

Press. https://utorontopress.com/9781442612150/canadas-indigenous-

constitution/
Yrigoyen Fajardo, R. (2017). ¢Qué es el pluralismo juridico igualitario? Revista
Alertanet en Litigio Estratégico y Formacion en Derechos Indigenas, 10-

15. https://www.alertanet.org/abc5.pdf

Redalyc. (2019). El pluralismo juridico y la interpretacion intercultural en la
jurisprudencia constitucional de Ecuador y Bolivia. Revista de Derecho,

5857(7). https://www.redalyc.org/journal/5857/585763965007/html/

Lindberg, T., Miller, R. J., Ruru, J., & Behrendt, L. (2010). Discovering
Indigenous Lands: The Doctrine of Discovery in the English Colonies.

Oxford University

58


https://www.servindi.org/actualidad-informe-especial/ley-coordinacion-justicia-estatal-comunal
https://www.servindi.org/actualidad-informe-especial/ley-coordinacion-justicia-estatal-comunal
https://www.scielo.org.ve/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1315-00020240000100001
https://www.scielo.org.ve/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1315-00020240000100001
https://www.flacsoandes.edu.ec/libros/digital/46736.pdf
https://utorontopress.com/9781442612150/canadas-indigenous-constitution/
https://utorontopress.com/9781442612150/canadas-indigenous-constitution/
https://www.alertanet.org/abc5.pdf
https://www.redalyc.org/journal/5857/585763965007/html/

Press. https://global.oup.com/academic/product/discovering-indigenous-

lands-9780199579815

Government of Canada. (2016). A Report on the Relationship between
Restorative  Justice and  Indigenous  Legal  Traditions in

Canada. https://www.justice.gc.ca/eng/rp-pr/jr/rjilt-jrtja/p2.html

Benda-Beckmann, F. von, & Benda-Beckmann, K. (2017). Legal pluralism and
customary law in |Indonesia. Legal Pluralism and Critical Social

Analysis. https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/07393148.2024.100

0000
International Labour Organization. (1989). Convention 169 concerning
Indigenous and Tribal Peoples in Independent

Countries. https://www.ilo.org/dyn/normlex/en/f?p=NORMLEXPUB:12100:

0::NO::P12100 ILO CODE:C169

EUROsociAL. (2015). The intercultural justice project in Peru has made it
possible for the ordinary justice system to recognise the legitimacy of

indigenous justice in areas where they coexist. http://eurosocial-

59


https://global.oup.com/academic/product/discovering-indigenous-lands-9780199579815
https://global.oup.com/academic/product/discovering-indigenous-lands-9780199579815
https://www.justice.gc.ca/eng/rp-pr/jr/rjilt-jrtja/p2.html
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/07393148.2024.1000000
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/07393148.2024.1000000
https://www.ilo.org/dyn/normlex/en/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12100_ILO_CODE:C169
https://www.ilo.org/dyn/normlex/en/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12100_ILO_CODE:C169
http://eurosocial-ii.eurosocial.eu/en/entrevistaarticulo/el-proyecto-de-justicia-intercultural-en-peru-ha-permitido-que-l

ANEXOS

Anexo 1.- Evidencia de similitud digital

Z'T.I turnitin P&gina 1 de 59- Portada Identificador de la entrega trr:oidk::1:3453007522

IVAN ANTONIO LEIVA ARROYO

DESAFIOS Y PERSPECTIVAS DE LA JUSTICIA
INTERCULTURAL EN EL SISTEMA JUDICIAL PERUANO

E Titulos
REVISION 2026

=
®  Universidad Peruana de Ciencias e Informatica

Detalles del documento

Identificador de la entrega

trn:oid:::1:3453007522 54 paginas

Fecha de entrega 9719 palabras

5ene 2026, 11:22 a.m. GMT-5
63.383 caracteres
Fecha de descarga

16 ene 2026, 11:18 a.m. GMT-5

Nombre del archivo

TRABAJO_DE_SUFICIENCIA_PROFESIONAL_DERECHO_09-12-2025.docx

Tamafio del archivo

86.2 KB

("-.I turnitin Pagina 1 de 59 - Portada Identificador de la entrega  trn:oick::1:3453007522

60



iti P&gina 2 de 59 - Descripcidn general de integriclas Identificador de laentrega trn:oick:
Zl d I d dad dentificador de | ck

16% Similitud general

El total combinado de todas las coincidencias, incluidas las fuentes superpuestas, para ca...

Filtrado desde el informe

» Bibliografia

» Texto citado

Fuentes principales

15% @ Fuentesde Internet
10%

Publicaciones

8% 2 Trabajos entregados (trabajos del estudiante)

Marcas de integridad

N.°de alertas de integridad para revisién : : . 5
Los algoritmos de nuestro sisterna analizan un documento en profundidad para
No se han detectado manipulaciones de texto sospechosas. buscar inconsistencias que permitirfan distinguirlo de una entrega normal. Si
advertimos algo extrafio, lo marcamos como una alerta para que pueda revisarlo.

Una marca de alerta no es necesariamente un indicador de problemas. Sin embargo,
recomendamos que preste atencién y la revise.

Z'l-_l turnitin Pagina 2 de 59 - Descripcion gereral de integridad Identificador de la entrega  trn:oi



Zﬂ turn|t|n P&gina 3 de 59 - Descripdién general deintegridad

Fuentes principales

15% @ Fuentesde Internet
10% ME Publicaciones

8% 2 Trabajos entregados (trabajos del estudiante)

Fuentes principales

Las fuentes con el mayor nimero de coincidencias dentro de la entrega, Las fuentes superpuestas no se mostraran.

. Internet

hdl.handle.net

Trabajos del
_ estudiante ) . i
Universidad Peruana de Ciencias e Informatica

. Publicacion

Félix Claudio Julca-Guerrero, Vitelia Isabel Reyes-Garcia, Blanca Thalia Vega-Osori...

°Tra bajos del

estudiante
Universidad Nacional San Antonio Abad del Cusco

° Internet

www.editorialgrupo-aea.com

° Internet

eprints.ucm.es

. Internet

cdn.www.gob.pe

° Internet

qdoc.tips

Trabajos del

. estudiante )
Universidad Cesar Vallejo

Trabajos del
estudiante
Universidad Tecnica De Ambato- Direccion de Investigacion y Desarrollo , DIDE

Internet

repositorio.upci.edu.pe

Z"-'I turnitin Pagina 3 de 59 - Descripcion general de irtegridad

2%

2%

1%

1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

Identificador de laentrega trn:oick

Identificador de laentrega trn:oick:1:3453007522

62



Z"-J turnitin P&gina 4 de 59 - Descripdion general de integridad

Internet

www.pj.gob.pe

Trabajos del
. estudiante i
Universidad San Ignacio de Loyola

Internet

www.diariodepuebla.com.mx

Internet

docta.ucm.es

M Trabajos del
. estudiante .
Universidad Nacional de Cajamarca

Tra bajos del

estudiante
Escuela Judicial del Estado de México

. Internet

repositorio.uwiener.edu.pe

o Internet

mariateresasierra.wordpress.com

Publicacion

Moisés David Lliguichuzhca Vera, Ana Fabiola Zamora Vézquez. "La jurisdiccién in...

o Internet

accesstojusticeamericas.org

Internet

Ipderecho.pe

Tra bajos del

estudiante

CUNORTE

Internet

especial.mineduc.cl

Internet

trome.pe

z'l-_l turnitin Pagina4 de 59 - Descripcion general dertegridad

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

<1%

Identificador de laentrega trn:oick:

Identificador de laentrega trn:oick::

63



z'r-J turnitin Pégine5 de 59- Desaripdion general de integridad

Trabajos del

estudiante
Universidad Nacional Santiago Antunez de Mayolo

Internet

repositorio.ucv.edu.pe

f’j turnitin Pégina 5 de 59 - Descripddn general de integridad

<1%

<1%

Identificador de la entrega  trm:oick:: 1:3453007522

Identificador de la entreqa  trn:oick:: 1:3453007522

64



Anexo 2.- Autorizacion de publicacion en repositorio

@ UPCl

FORMULARIO DE AUTORIZACION PARA LA PUBLICACION

DE TRABAJO DE INVESTIGACION O TESIS
EN EL REPOSITORIO INSTITUCIONAL UPCI

1.- DATOS DEL AUTOR

Apeliidos yNombres: [ (Z 7 A  ARNeys T i
DNI__ 09y 549% Correo electrénico: __nende - le (o hetmgl, com
Unilo e joor [ ‘/ Agustiang

Teléfono celular: Qo< 3ypg

Andtaia

Domicilio:___¢~ | |,

Teléfono fijo: e

2.- IDENTIFICACION DEL TRABAJO O TESIS
Facultad/Escuela: ’be:a clio v, Chmipuns ,I'l aleTice

Tipo: Trabajo de Investigacion Bachiller () Tesis (x) Ragase pz SuFicimveig
Titulo del Trabajo de Investigacion / Tesis:

el
{ — e ’f‘\ ¢ i¢ LT e ﬂun.{

DCJ[-_;"EQ" Y] \\3 1"‘“; ctivay P Wil [¢.
€n ['J" Si¢leme ’_’L:uvlu-;ﬁ-f '\3{ U np
3.- OBTENER:

Bachiller () Titulo( x) Mg.( ) Dr.( ) PhD.( )
4, AUTORIZACION DE PUBLICACION EN VERSION ELECTRONICA

Por ia presente deciaro que ei documenio indicado en el iilem Z es de mi autoria-y exclusiva titutaridad,
ante tal raz6n autorizo a la Universidad Peruana Ciencias e Informatica para publicar la versién
electronica en su Repositorio Institucional (htip://repositorio.upci.edu.pe), segun lo estipulado en el
Decreto Legislativo 822, Ley sobre Derecho de Autor, Art23 y Art.33.

Autorizo la publicacion de mi tesis (marque con una X):
() Si, autorizo el depésito y publicacion total.
() No, autorizo el deposito ni supublicacién.

Como constancia firmo el presente documento en la ciudad de Lima, a los
¥ diasdel mesde_Dic. . b-o de2025 .

65



	Quiero dedicar esta investigación a todos mis seres queridos, especialmente a mis padres quienes me dieron la vida e hicieron todo por mi para sacarme adelante en la vida.
	………………………………..
	Agradecimiento
	……………………………………
	La justicia intercultural en el Perú enfrenta desafíos estructurales, normativos y epistemológicos que exigen un enfoque pluralista, decolonial y participativo, su análisis requiere fundamentación teórica en el pluralismo jurídico, respaldo jurídico c...
	1. Justificación Teórica
	La base teórica de la justicia intercultural se sustenta en el pluralismo jurídico, entendido como la coexistencia de múltiples sistemas normativos en un mismo espacio social; según Boaventura de Sousa Santos (2025); sostiene que, en América Latina, y...
	Rachel Sieder (2020–2025) profundiza en cómo los derechos indígenas y la justicia de género se articulan en contextos de pluralismo legal, subrayando la necesidad de reconocer a los pueblos originarios como sujetos jurídicos y políticos; por otro lado...
	Así, la justificación teórica radica en la urgencia de construir un sistema judicial que dialogue y se transforme a partir de la interacción respetuosa entre el derecho estatal y los sistemas normativos indígenas, reconociendo la diversidad y la auton...
	2. Justificación Práctica
	En la práctica, la justicia intercultural responde a desafíos concretos documentados por la Defensoría del Pueblo y la CIDH (2023); discriminación estructural, barreras lingüísticas, desconocimiento de las costumbres indígenas y falta de acceso efecti...
	Por ejemplo, durante las protestas de 2022–2023, se documentó el uso excesivo de la fuerza estatal en regiones indígenas y la falta de asistencia jurídica intercultural, lo que agravó la vulnerabilidad de estas poblaciones [CIDH, 2023]; además, inicia...
	3. Justificación Jurídica
	El marco jurídico peruano reconoce explícitamente la justicia intercultural; el artículo 149 de la Constitución Política del Perú otorga a las comunidades campesinas y nativas la facultad de ejercer funciones jurisdiccionales conforme a su derecho con...
	La jurisprudencia del Tribunal Constitucional (Exp. 0022-2009-PI/TC; Exp. 02608-2023-PA/TC) y la Ley 29785 sobre consulta previa consolidan la obligación estatal de coordinar y respetar la jurisdicción indígena; sin embargo, la implementación efectiva...
	4. Justificación Metodológica
	El estudio de la justicia intercultural exige enfoques metodológicos innovadores y participativos; la etnografía jurídica permite comprender cómo interactúan los sistemas legales en contextos específicos, captando tanto las prácticas formales como inf...
	Las metodologías decoloniales (Smith, 2021; Walsh, 2020-2025) desafiaron la hegemonía epistemológica occidental y priorizaron los saberes, lenguas y marcos analíticos indígenas; la ética de la investigación requiere respeto, reciprocidad y consentimie...
	5. Justificación Epistemológica
	Epistemológicamente, la justicia intercultural se fundamenta en las Epistemologías del Sur (Santos, 2020), que propone una “ecología de saberes” donde los conocimientos indígenas y subalternos son reconocidos como válidos y necesarios para la construc...


