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INTRODUCCION

A través del presente Trabajo, denominado ““ LIQUIDACION DE BIENES DE SOCIEDAD DE
GANANCIALES - EXPEDIENTE N° 15653-2016-97-1801-JR-FC-16, LIMA 2016-2024”, me
apersono a la Mesa de Partes de la Facultad de Derecho y Ciencia Politica de la Universidad
Peruana de Ciencias e Informatica, en nuestra situacion de Bachilleres que hemos egresado de
nuestra Alma Mater universitaria, con la pretension de sustentar nuestro Titulo Profesional de
Abogado en Sustentacion Publica ante los Jurados integrado por Abogados Especialistas en

Derecho de Familia.

El trabajo desarrollado en esta oportunidad, se ha llevado a cabo, teniendo en
consideracién que, como alumnos, siempre consideras que el Derecho de Familia es un
componente muy importante en el desenvolvimiento y desarrollo de la sociedad peruana,
basadas en las relaciones que se establecen dentro de ella, entre personas que estan

vinculadas entre si, por motivos de parentesco o familiaridad.

Sin embargo, la trama central del trabajo no se relaciona en un hecho juridico que tenga
mucho que ver con la integracién familiar, sino todo lo contrario, sino los vericuetos que
conducen a formas definitivas de desintegracion y finalizacion de relaciones que se generan
como consecuencia de la disolucion del matrimonio, lo que repercute de manera especial en el
patrimonio creado por los conyuges en el transcurso de la experiencia de creacion de bienes

particulares y comunes de los conyuges.

Para encuadrar entonces el trabajo considero que ha sido necesario plantearse los
objetivos del caso, a efectos de detectar entre ellos, uno general y otros especificos que se

puedan desprender del primero.



Conjuntamente con lo anterior, sera necesario plantearse la justificacion del trabajo

realizado, en funcion de diferentes resultados que puedan obtenerse a su conclusion.

Los aspectos academicos principales que son transversales a todo el trabajo realizado,
residen en la raiz y matriz civil y procesal civil de la materia que sustenta su analisis y

tratamiento.

Como resultado del trabajo llevado a cabo, se ha podido arribar a la discusion de algunos
aspectos de nuestra realidad socio-juridica, tan particular en Latino América y en el Mundo, en
momentos en que el pais se debate en una aguda crisis de insania social, seudo humanismo y
de corrupcion generalizada, pues todas las instituciones del pais estan inficionadas de este mal,
confirmando la visién del gran idedlogo y pensador libre nacional como Manuel GONZALES
PRADA que en 1844 - 1918, es decir hace muchisimo mas de un siglo afirmaba en obras como
Paginas Libres y Horas de Lucha y en sus Discursos publicos ante los Teatros “Politeama” y
“Olimpo”, la afirmacion que “El Pert es un organismo enfermo: donde se aplica el dedo, brota el

pus’.

Consecuencia de lo anterior, se lograran pergefar las conclusiones mas relevantes del

trabajo realizado.

Culminando con las recomendaciones que finalmente pondran fin a la obra conclusa, a
lo que se agregaran las citas de la Bibliografia general consultada, asi como los anexos que se

deban adjuntar a dicho trabajo.



CAPITULOI.
Planificacion del Trabajo de Suficiencia Profesional

1.1. Titulo y descripcion del trabajo de suficiencia profesional
El presente trabajo de suficiencia profesional lleva como titulo: Liquidacion de bienes de
Sociedad de Gananciales — expediente N° 15653-2016-97-1801-JR-FC-16, LIMA 2016-

2024”

En este punto, debemos sefialar a manera de adecuacién la problematica de la “Liquidacion de

Bienes de la Sociedad de Gananciales”

Para esto, por sobre todo debemos definir varios términos, primero, la institucion del moderno
matrimonio burgués como institucién familiar, las etapas de su evolucion, sus componentes,
dentro de los cuales se va a observar la existencia de los gananciales, dentro de las cuales, la

ultima viene a ser la liquidacion de los mismos.

Como institucion la historia del matrimonio (PAGA IZARRA, 2019), en el caso de Espaiia
se inscribe dentro del mundo occidental del cristianismo y tiene su base en el consentimiento

marital romano.

Desde el siglo IV de nuestra era, la Iglesia Cristiana empezd a elaborar una doctrina y una
liturgia matrimonial original que perduré hasta bien entrado el siglo XX. Ello se percibe desde la
dacion de las Siete Partidas, como cuerpo legislativo que fue impulsado por Alfonso X, durante

su reinado en el Siglo XIII (1252 — 1284)
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En ese contexto, el matrimonio se definia como el ayuntamiento de marido y mujer hecho
con la intencién de vivir el uno para el otro, sin separarse, siendo siempre leales entre si, sin
que vuelva a ocurrir nuevo ayuntamiento del varén con otra mujer o de ésta con otro varon,

siempre reunidos en conjuncion.

Este es el matrimonio de tradicion romana, el cual es el auténtico acto civil, donde el pater
familias goza de una posicion de privilegio y por ultimo se decide el futuro de los hijos,
consecuentemente también por la esposa. De acuerdo a esto se llevaria a la aportacion del
ajuar y los bienes en decision del marido a quien se le encargaba de las obligaciones de
salvaguarda y supervivencia econdmica de la pareja, es decir que en este punto se determinaba

la existencia de la dote, que generalmente consistia en la existencia de lote de bienes o dinero.

El matrimonio segun el consejo de los canonistas se basaba en la idea del consentimiento,
sustentado en la voluntad de casarse, es decir de materializar el matrimonio entre varén y mujer,
con el ideal de la indisolubilidad del acuerdo en aras del bienestar y la supervivencia familiar,
que hasta ese momento habia colisionado con la concepcién feudal donde se aceptaba su

ruptura.

Segun Las Partidas, el matrimonio era endogamico, pero que podia disolverse por incesto

comprobado, de acuerdo en 1215 a las directrices del Concilio de Letran.

Asi aparece el matrimonio como una institucion que garantizaba pervivencia y orden social,

teniendo como uno de sus fines principales, la procreacion en si misma.

Acompafaban esta institucion, los esponsales o desposorios que consisten promesa
diferida en el tiempo de la celebracién de un futuro enlace que en ocasiones no tenia lugar y

que constituian una de las préacticas religiosas con mayor trascendencia social y juridica.

Los esponsales eran una funcién practica que generalmente era servido por los padres

que, buscaban de asegurar el futuro de sus hijos, concretando las uniones que econémicamente
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iban a resultar mas rentables, donde la nobleza deseaba esquivar a los “cazadotes”, en una

sociedad marcada por grandes diferencias econdmicas y de estatus.

Es preciso también conocer el importante papel que desempefiaba la dote (SANCHEZ
VICENTE, 1985), entendida como un conjunto de bienes de la mujer, para sufragar sus cargas.
Tenia dos modalidades: la dote adventitia y la profectitia; la adventitia viene de las ganancias de
la mujer obtenidas por si misma u obtenida de su madre, mientras que la profectitia, tiene su

origen en los bienes del padre o de otros ascendientes directos.

Por su origen, la evolucién del matrimonio en Espafia recibe la influencia de los visigodos y

los romanos, siendo esta ultima la de mayor acogida, tras las Siete Partidas.

También en Las Partidas se tiene las arras o donativo propter nuptias o dinero que el varén
entregaba a quien iba a ser su futura mujer, antes de la celebracién del matrimonio, figura
juridica de origen germano que estaba regido en Las Leyes de Toro, lo mismo que, en Las
Partidas. Su cuantia era variable, siendo mayor cuando la mujer era soltera, siendo como un
reconocimiento de su virginidad. La dote en este caso la llevaba el marido, con gestion y
administracion de ella, siendo que el usufructo era para la mujer en caso de muerte del marido,

y a los hijos, se le otorgaba nuda propiedad.

Las Leyes de Toro, fueron resultado de la labor y el impulso de los Reyes Catolicos, en su
intento de armonizar el material existente y de resolver las contradicciones que se encontraban

en aquél.

Si bien desde el Concilio de Letran, el formalismo del matrimonio fue una constante que se
cristalizé en el llamado Concilio de Trento, en 1563, siendo que a partir de esto se establece el
requisito fundamental para la validez de las nupcias, la presencia de la sacerdote encargada,

asi como de dos o tres testigos.
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Asi aparece el matrimonio burgués, con cambios que se dan dentro de la familia, pues en

el siglo XVIII se alcanzé el auge de una nueva clase social: la burguesia

Dentro de los fundamentos juridicos del matrimonio moderno o burgués, se encuentra en la
Novisima Recopilacion en 1805 que en Espafia recogié la tradicion legislativa dentro de la

Corona de Castilla.

En Europa se presentaba la influencia del protestantismo, respecto a la satisfaccion de las
necesidades de la familia y de la sociedad en su conjunto (GOODY, 2009, pag. 162). Se

sostiene que era un contrato civil donde el Estado debia tener un papel de protagonista.

En la regulacién econémica del matrimonio burgués, se dan un conjunto de reglas de
disciplina para los efectos patrimoniales del matrimonio entre los conyuges y entre éstos frente

a terceros.

De acuerdo a (O'CALLAGHAN , 2016, pag. 219), éste distingue dos grandes categorias de

regimenes econdmicos, a saber:

a) El régimen de comunidad con su masa comun de bienes que pervive hasta la disolucion
del vinculo matrimonial

b) Elrégimen de separacién, donde el conyuge conserva la propiedad de sus bienes.

Luego aparece el modelo de la sociedad de gananciales, como una institucion que encuentra
sus origenes entre los pueblos germanicos, como se refiere del Fuero Juzgo, continuandose
después con la Novisima Recopilacion bajo la rubrica de “Los bienes gananciales o adquiridos

durante el matrimonio”.
Los principios fundamentales del régimen de gananciales descansan en:

*Los que los dos cdényuges adquirieron durante la vigencia del matrimonio, tomando en

consideracion los bienes gananciales, excepto de los adquiridos a titulo lucrativo.
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*Los frutos conseguidos del trabajo como bienes propios, tomando en consideracion los bienes

gananciales.

*Los bienes gananciales se reparten a cada conyuge en mitades iguales en caso de division del

patrimonio.

Después de esto, se pasaba a la separacion de bienes, para lo cual se levantaba un

inventario de los bienes creados durante la relacién matrimonial.

En el caso latinoamericano, dentro del cual se incluye al Peru, el concepto de liquidacion
de bienes de la sociedad de gananciales es un concepto muy propio del Derecho de Familia,
para describir el régimen econémico matrimonial, que se define como un proceso por el cual se
reparten los bienes adquiridos durante el matrimonio cuando éste finaliza por alguna razén. Para
esto debe primero producido legalmente el divorcio, por el que la division de los bienes se
realiza de acuerdo a lo que acuerden los conyuges ante un juez, respecto a la reparticidn de los
beneficios que quedasen después de los pagos de compromisos adquiriros durante la unién

matrimonial.

En el Peru, la sociedad de gananciales se disuelve, segun el Cédigo Civil por las siguientes
circunstancias que estan previstas en el articulo 318° de dicho cuerpo legislativo, bajo la sumilla

de: Fin de sociedad de gananciales:

1°. Por la invalidacién del matrimonio, caso por ejemplo cuando éste se haya contraido cuando
uno de los cényuges sufra alguna enfermedad mental que perjudique al otro o cuando tenga
alguna incapacidad que le impida manifestar su consentimiento, caso del sordomudo, el bigamo
0 si los conyuges son consanguineos en linea recta y de segundo y tercer grado en linea

colateral.

2°. Por separacion de cuerpos, por incompatibilidad de caracteres, violencia fisica o psicologica,

adulterio o atentado contra la integridad fisica y vida de los conyuges.
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3°. Por divorcio, como causa natural de disolucién de gananciales, que pone fin a la relacién

legal matrimonial, donde solo restaria la division de los bienes.

4°, Por declaracion de ausencia, lo que ocurre dos afios sin tener noticias de uno de los
conyuges, que no es posible obtener por ningun medio, lo que facilita la posibilidad de pedir el

cambio de régimen patrimonial de la sociedad de gananciales por separacion de patrimonios.

5°. Por muerte de uno de los conyuges, que permite al otro solicitar liquidacion de los bienes

gananciales del régimen patrimonial.

6°. Por cambio de régimen patrimonial, opciéon que concede la oportunidad de cambiar el

régimen patrimonial de sociedad de gananciales a separacion de patrimonio o, al contrario.
1.2. Los Objetivos del Trabajo

La faccion del presente trabajo, implicd el sefialamiento de los siguientes:

Objetivo General

Conocer el fendmeno socio-juridico de la Liquidacion de Gananciales.

Objetivos especificos

1. Obtener los beneficios de la liquidacion de gananciales en el mas breve término a la

declaracién formal del divorcio.

2. Observar estrictamente el respeto a los derechos mutuos de los conyuges divorciados.

3. Determinar los bienes sobre los que recaera la liquidacion de sociedad de gananciales,

4.  Constatar la debida ejecucion en la liquidacion de bienes de la sociedad de gananciales.
1.3. Justificacion

2. Justificacion teérica

El tema materia del trabajo desarrollado se justifica porque me permite acercarme a una

cuestion muy importante del Derecho de Familia que se relaciona con el movimiento econdmico
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del régimen patrimonial del matrimonio, en su tramo final, cuando se disuelve finalmente el
vinculo conyugal. En este aspecto, lo desarrollado me permite entender en este tema con mayor
claridad, las diversas situaciones que se crean tanto en el auge de la vida conyugal, pero sobre
todo en su etapa terminal de crisis que deviene finalmente en la disolucion del vinculo
matrimonial, al producirse la Liquidacion de Bienes de la Sociedad de Gananciales.

3. Justificacion practica.

El tema materia del trabajo desarrollado desde el angulo practico, es muy importante porque a
través de éste que es un tema de Derecho de Familia, me permite familiarizarme con las
peculiaridades sustantivas y procesales del mismo, a partir del momento en que se adquieren
en ese nivel conocimientos de orden especificos, incluso ante la variabilidad y cambio
intempestivo de situaciones que dificimente se puede obtener desde un plano estrictamente
tedrico.

4. Justificacion metodoldgica.

El trabajo materia de desarrollo se justifica desde este aspecto porque permite conocer,
indagar, examinar teorias clasicas y novisimas, incluso aquellas que implican interpretaciones
de las mismas que modifican con supuestos nuevos las existentes, que a la postre van camino a
crear nuevos conocimientos que sin duda van a transformar nuestra realidad, dando solucion a
problemas en este caso de orden socio-juridico, valiéndonos de los avances que nos presentan
la ciencia, la filosofia y la tecnologia actuales. Aunque en este caso no se ha producido, sin
embargo, pueden presentarse en otras situaciones.

5. Justificacion social.

Este trabajo desde el punto investigativo en este caso resulta importante porque en lo particular
me permite conocer el contexto actual del tema, asi como de las ideas que al respecto se
aportan y se traducen en practicas y elementos de analisis en la accion social y dentro de las

politicas publicas que se relacionan con la problematica de la familia.
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6. Justificacion juridica.

Este trabajo tiene importancia desde este plano de analisis porque permite exponer con
coherencia légica los conceptos inherentes al Derecho de Familia, el tema de Liquidacion de la
Sociedad de Gananciales, permitiendo determinar y definir términos y presupuestos que son
empleados en este campo especializado del Derecho, lo que a la postre va a significar identificar
y recuperar la informacion que es necesaria para respaldar o no la toma de decisiones judiciales

segun el Derecho Sustantivo o Derecho Procesal respectivo.
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CAPITULO II. Marco teérico
Doctrina sobre Liquidacion de Bienes de la Sociedad de Gananciales.
La Doctrina de Consulta:
2.1. Principales regimenes econémicos patrimoniales en el Mundo.

En cuanto a los principales regimenes econdmicos patrimoniales a nivel mundial, sostiene

DELGADO MENENDEZ, Maria del Carmen (DELGADO MENENDEZ, 2022) que:

‘Entre los regimenes patrimoniales de mayor vigencia en la mayoria de matrimonios en el
mundo podemos citar a los siguientes: el régimen de comunidad de bienes, el régimen de
separacion de patrimonios y el régimen de participacién en ganancias, cada uno de los cuales
presenta caracteristicas y efectos particulares establecidos por el sistema juridico nacional

correspondiente”.
2.2. Régimen de sociedad de gananciales o de comunidad relativa de bienes.
En un trabajo de (DELGADO MENENDEZ & DELGADO MENENDEZ, 2019):

‘En éste coexisten los bienes de la sociedad con los bienes propios de los conyuges. La
sociedad de ganancias es la titular y administra los bienes que los conyuges adquieran durante
la vigencia del régimen. No obstante, cada esposo conserva la titularidad y la libre
administracion de sus bienes propios, esto es, de los que tenia antes de casarse y de los que
adquiera a titulo gratuito durante el matrimonio. Empero, tanto los frutos y productos de los

bienes comunes como los de los bienes propios pertenecen a la sociedad de gananciales”.
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Se refiere que:

“A falta de eleccion de otro régimen econémico matrimonial, este se aplica supletoriamente en
varios paises, como en Espafia (salvo en las Islas Baleares y en las comunidades de Catalufia y
de Valencia), también en Francia, Bélgica, Luxemburgo, ltalia, Per0 y otros paises

latinoamericanos y de la esfera exsocialista (FLORES ALONSO, 2015)

2.3. Régimen de comunidad universal o absoluta de bienes.

“...todos y cada uno de los bienes que hubieran adquirido los conyuges antes y luego de
contraer matrimonio le pertenecen a la comunidad de bienes. Significa, por tanto, que existe un
solo patrimonio comun, cuyos titulares son ambos conyuges; y que, en caso de disolucién de la
comunidad, se dividird en partes iguales entre ambos, independientemente de los aportes
realizados por cada esposo para su constitucion” (DELGADO MENENDEZ & DELGADO
MENENDEZ, 2019). Ademas, se sostiene que: “Este régimen se aplica supletoriamente en
Bélgica, Francia, Hungria, Italia, Noruega, Suecia, Paises Bajos, Brasil, Paraguay, Uruguay,
Chile, Colombia, Ecuador, entre otros (KRASNOW, 2009).

2.4. Régimen de Separacion de bienes o de patrimonios

‘no produce ningun cambio en el patrimonio de los conyuges, cada uno tiene la libre
administracion vy titularidad de los bienes que tenian antes de casarse, asi como lo adquirido
durante el matrimonio. Asi también, ninguno respondera con su patrimonio frente a terceros
acreedores del otro conyuge, ni comprometera al otro por las obligaciones que contraiga durante
el matrimonio. Sin embargo, tratandose de deudas contraidas por uno de los cdnyuges en
interés de la familia - por ejemplo, atender necesidades del hogar, para asistencia reciproca
entre ellos y hacia los hijos, entre otros - la mayoria de las legislaciones establece que ambos
conyuges son responsables por ese tipo de deudas; En caso no hubieran pactado en contrario,
este régimen se aplica supletoriamente, en otros paises como Estados Unidos de Norteamérica

(separate property), con excepcion de nueve estados en los que rige el sistema de comunidad
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de bienes (community property), estos son: Arizona, California, Idaho, Louisiana, Nevada, New
México, Texas, Washington y Wisconsin. El régimen de separacion de bienes rige
supletoriamente en Inglaterra. (DELGADO MENENDEZ & DELGADO MENENDEZ, 2019).

Se dice que: “este régimen esta previsto en un buen nimero de paises que consagran la libre
eleccion del régimen econémico matrimonial, entre ellos, Francia, Espafia, Italia, Alemania,
Bélgica, Austria, Portugal, Canada, Turquia, Uruguay, Brasil, Chile, México, Paraguay, Perd,
Panama, Venezuela, Honduras, Guatemala, Nicaragua y El Salvador (KRASNOW, 2009)

2.5. Régimen de participacion en las ganancias o sistema de ganancias acumuladas.

‘en el cual se combinan los regimenes de separacion de bienes y de comunidad de bienes.
Cada conyuge conserva la titularidad y la administracién exclusiva de sus bienes durante el
matrimonio. No obstante, esta situacion cambia con la disolucién del matrimonio, en la medida
que al finalizar el régimen econdémico matrimonial todo aumento en el valor de los bienes de
cualquiera de los esposos ocurrido durante el matrimonio, habra de dividirse en partes iguales
entre los esposos. Por tanto, al disolverse el matrimonio no existird una masa de bienes partible
(como en el régimen de comunidad), pero nacera un derecho de crédito a favor de uno de los
conyuges respecto al otro, dirigido a equiparar las ganancias obtenidas a partir de los bienes de
ambos durante la vigencia del matrimonio. En este régimen se mantienen, pues, los patrimonios
separados, pero nace un derecho de crédito a favor del conyuge mas débil patrimonialmente,
con el proposito que el otro compense la diferencia hasta equiparar el resultado final.
(DELGADO MENENDEZ & DELGADO MENENDEZ, 2019)

“Si los conyuges no han elegido un régimen distinto, este régimen se aplica supletoriamente en
Alemania, Suiza, Grecia, Israel, Quebec, Costa Rica, Panama, entre otros. También es un
régimen elegible por los conyuges en Francia, Holanda, Catalufia, EI Salvador, Chile, Paraguay,

entre otros”. (KRASNOW, 2009).
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2.6. El Impuesto normativo de la naturaleza juridica de las acciones y participaciones en
la sociedad de gananciales.

Sefala (VARSI ROSPIGLIOSI, 2018) que:

Para el inciso 8 del articulo 302° del Cddigo Civil, son propias de cada conyuge las acciones y
las participaciones de sociedades que se distribuyan gratuitamente entre los socios por
revaluacion del patrimonio social, cuando esas acciones o participaciones sean bien propio.
Este criterio no ha sido discutido en su verdadera dimension en sede judicial’, existe el
pronunciamiento aislado que dice: “Las acciones otorgadas por concepto de beneficios sociales
al trabajador son bienes sociales, pues para que las nuevas acciones tengan caracter de bien
propio es necesario que quien las recibe haya sido previamente socio y que las acciones que
tenia anteriormente y que dieron lugar a que reciba nuevas acciones por revaluacion de

patrimonio social hayan tenido la calidad de propio” (Causa, 2008).

2.7. Creacion de Doctrina jurisprudencial que vincula al Divorcio con la Liquidacion de
Gananciales y Participaciones (ORLCTR-Lima, 1999):

“No constituyendo bien propio las participaciones adquiridas dentro del matrimonio por alguno
de los conyuges, deben estar inscritos como actos previos en el Registro Personal y en la
partida de la sociedad, la disolucién del vinculo matrimonial del socio que se ha divorciado, asi
como la distribucién de los bienes remanentes referidos a las participaciones que son
consecuencia de la liquidacion de la sociedad de gananciales, respectivamente, acorde con lo
dispuesto en los articulos 320° y 322° del Codigo Civil a efectos de determinar los socios de la

persona juridica una vez disuelto el vinculo matrimonial de alguno de ellos”.
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2.8. Régimen patrimonial del matrimonio, (AGUILAR LLANOS, 2006), dice:

“‘Existen dos regimenes extremos y contrapuestos entre si: el de la comunidad universal de
bienes y deudas y el de la separacion de patrimonios. Ademas, existen otros regimenes a los
que podriamos calificar de mixtos”.

2.9. Procedimiento de liquidacion, sostiene (AGUILAR LLANOS, 2006, pag. 342) que:
Disuelta la sociedad de gananciales, bien automaticamente y/o por resolucién judicial, se
procede liquidarla, para dicho efecto se realiza un inventario del activo y pasivo, después se
cumple con las obligaciones sociales; se devuelven los bienes propios, y por ultimo, el saldo del
activo se distribuye entre los conyuges, o entre el que sobreviva, y lo que correspondia al
conyuge muerto, constituye su patrimonio hereditario, llamandose a sus herederos incluyendo
el codnyuge sobreviviente. Este Ultimo caso viene hacer derecho sucesorio.

2.10. Pasos para proceder a la liquidacion del patrimonio social, el legislador seguin
(AGUILAR LLANOS, 2006, pags. 343 - 345) debe dar una serie de pasos que se sefalan a
continuacion:

“a) Inventario de todos los bienes del régimen y también de las deudas sociales, que no es mas
que una relacion detallada de todo el activo y pasivo de la sociedad de gananciales.

b) Pago de las obligaciones sociales y de las cargas que son deudas personales que pueden
comprometer el patrimonio social, es decir deudas sociales en razon de haber sido asumidas en
beneficio de la sociedad, y las cargas u obligaciones que soporte la sociedad de gananciales y
que se hallan descritas en el numeral 316° del Codigo Civil.

c) Reintegro a cada cényuge de sus bienes propios, por el que al haberse honrado las
obligaciones sociales y si quedaren bienes propios, éstos deberan ser devueltos a sus titulares
en atencion a que como ya ha quedado claro, tales bienes no cambian de titular: sin perjuicio de
que hayan estado destinados a uso de la sociedad conyugal, no pierden su condicion de

propios.
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d) Distribucién de gananciales, que se refiere que si habiéndose pagado las deudas sociales, y
efectuad la devolucion de los bienes propios, si aun quedan bienes, derechos, entonces, ese
remanente o saldo toma el nombre de gananciales, aludiendo a los bienes que se ganan o
aumentan durante el matrimonio por el trabajo de los conyuges, por los frutos y productos de los
bienes propios y sociales y por otros titulos legales”.
Legislacion sobre Liquidacion de Bienes de la Sociedad de Gananciales en el Codigo
Civil y en el Codigo Procesal Civil.
Se tiene lo siguiente:
CODIGO CIVIL:
Articulo 322°. Liquidacion de la sociedad de gananciales.
Realizado el inventario, se pagan las obligaciones sociales y las cargas y después se reintegra a
cada conyuge los bienes propios que quedaren.
Respecto a este articulo, se deben tener en cuenta, las siguientes concordancias:
Articulo 302°.- Bienes de la sociedad de gananciales

Son bienes propios de cada conyuge:
1. Los que aporte al iniciarse el régimen de sociedad de gananciales.

2. Los que adquiera durante la vigencia de dicho régimen a titulo oneroso, cuando la causa de

adquisicion ha precedido a aquélla.
3. Los que adquiera durante la vigencia del régimen a titulo gratuito.

4. La indemnizacion por accidentes o por seguros de vida, de dafios personales o de

enfermedades, deducidas las primas pagadas con bienes de la sociedad.
5. Los derechos de autor e inventor.

6. Los libros, instrumentos y utiles para el ejercicio de la profesion o trabajo, salvo que sean

accesorios de una empresa que no tenga la calidad de bien propio.
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7. Las acciones y las participaciones de sociedades que se distribuyan gratuitamente entre los
socios por revaluacion del patrimonio social, cuando esas acciones o participaciones sean bien

propio.

8. La renta vitalicia a titulo gratuito y la convenida a titulo oneroso cuando la contraprestacion
constituye bien propio.

9. Los vestidos y objetos de uso personal, asi como los diplomas, condecoraciones,
correspondencia y recuerdos de familia.

Articulo 307°.- Pago de deudas anteriores al régimen de gananciales.

Las deudas de cada cdnyuge anteriores a la vigencia del régimen de gananciales son pagadas
con sus bienes propios, a menos que hayan sido contraidas en beneficio del futuro hogar, en

CUyo caso se pagan con bienes sociales a falta de bienes propios del deudor.

Articulo 308°. - Deudas personales del otro conyuge.

Los bienes propios de uno de los conyuges, no responden de las deudas personales del otro, a
menos que se pruebe que se contrajeron en provecho de la familia.

Articulo 309°. - Responsabilidad extracontractual del conyuge.

La responsabilidad extracontractual de un conyuge no perjudica al otro en sus bienes propios ni
en la parte de los de la sociedad que le corresponderian en caso de liquidacion.

Articulo 316°. - Cargas de la sociedad.

Son de cargo de la sociedad:

1. El sostenimiento de la familia y la educacién de los hijos comunes.

2. Los alimentos que uno de los conyuges esté obligado por ley a dar a otras personas.

3. El importe de lo donado o prometido a los hijos comunes por ambos conyuges.
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4. Las mejoras necesarias y las reparaciones de mera conservacion o mantenimiento hechas en

los predios propios, asi como las retribuciones y tributos que los afecten.

5. Las mejoras Utiles y de recreo que la sociedad decida introducir en bienes propios de uno de

los conyuges con consentimiento de éste.

6. Las mejoras y reparaciones realizadas en los bienes sociales, asi como los tributos y

retribuciones que los afecten.

7. Los atrasos o réditos devengados de las obligaciones a que estuviesen afectos tanto los

bienes propios como los sociales, cualquiera que sea la época a que correspondan.

8. Las cargas que pesan sobre los usufructuarios respecto de los bienes propios de cada

conyuge.
9. Los gastos que cause la administracion de la sociedad.
Articulo 317°. - Responsabilidad por deudas de la sociedad

Los bienes sociales y, a falta o por insuficiencia de éstos, los propios de ambos cdnyuges,

responden a prorrata de las deudas que son de cargo de la sociedad.
Articulo 320°. - Inventario valorizado de bienes sociales.

Fenecida la sociedad de gananciales, se procede de inmediato a la formacién del inventario
valorizado de todos los bienes. El inventario puede formularse en documento privado con firmas
legalizadas, si ambos conyuges o sus herederos estan de acuerdo. En caso contrario el

inventario se hace judicialmente.

No se incluye en el inventario el menaje ordinario del hogar en los casos del articulo 318, incisos

4y 5, en que corresponde al cdnyuge del ausente o al sobreviviente.

Articulo 322°.- Liquidacion de la sociedad de gananciales.
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Realizado el inventario, se pagan las obligaciones sociales y las cargas y después se reintegra a
cada cdnyuge los bienes propios que quedaren.

Articulo 323°. - Gananciales

Son gananciales los bienes remanentes después de efectuados los actos indicados en el

articulo 322°.
Los gananciales se dividen por mitad entre ambos conyuges o sus respectivos herederos.

Cuando la sociedad de gananciales ha fenecido por muerte o declaracién de ausencia de uno
de los conyuges, el otro tiene preferencia para la adjudicacién de la casa en que habita la familia
y del establecimiento agricola, artesanal, industrial o comercial de caracter familiar, con la

obligacion de reintegrar el exceso de valor, si lo hubiera.

Articulo 325°. - Liquidacion de varias sociedades de gananciales

Siempre que haya de ejecutarse simultdneamente la liquidacion de gananciales de dos o0 mas
matrimonios contraidos sucesivamente por una misma persona, se admitira, en defecto de
inventarios previos a cada matrimonio, toda clase de pruebas para determinar los bienes de
cada sociedad; y, en caso de duda, se dividiran los gananciales entre las diferentes sociedades,
teniendo en cuenta el tiempo de su duracion y las pruebas que se haya podido actuar acerca de
los bienes propios de los respectivos conyuges.

CODIGO PROCESAL CIVIL:

Articulo 575°.- Requisito especial de la demanda.

A la demanda debe anexarse especialmente la propuesta de convenio, firmada por ambos
conyuges, que regule los regimenes de ejercicio de la patria potestad, de alimentos y de
liquidacion de la sociedad de gananciales conforme a inventario valorizado de los bienes

cuya propiedad sea acreditada.

El inventario valorizado solo requerira de firma legalizada de los conyuges.
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JURISPRUDENCIA SOBRE LIQUIDACION DE BIENES DE LA SOCIEDADES DE
GANANCIALES.
Referencia ilustrativa aparecida en LP PASION POR EL DERECHO (CABADA SANCHEZ,

2023)
CORTE SUPREMA:

1. Acreedor de conyuge deudor esta legitimado para solicitar liquidacion de sociedad de
gananciales a fin de ejecutar deuda impaga (Casacion N° 4623-2015, Lima Norte)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA
CASACION N° 4623 - 2015
LIMA NORTE
LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE GANANCIALES

Lima, treinta de noviembre del dos mil dieciséis

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA: vista la causa nimero cuatro mil seiscientos veintitrés — dos mil quince, en
Audiencia Publica llevada a cabo en la fecha; luego de verificada la votacion con arreglo a ley,

emite la siguiente sentencia:
l.- RECURSO DE CASACION:

Se trata del recurso de casacion interpuesto por el codemandado Antony Paul Loarte
Cotrina (fojas 24 del cuadernillo de casacion) contra la sentencia de vista contenida en la
Resolucién numero cuatrocientos sesenta y nueve, de fecha veinte de agosto de dos mil quince
(folios 658) expedida por la Sala Laboral Permanente y Procesos de Familia de la Corte

Superior de Justicia de Lima Norte la cual confirmé la sentencia apelada contenida en la
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Resolucién nimero treinta y siete, de fecha nueve de enero de dos mil quince que declar6

fundada la demanda.
Il.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Por Resolucion de fecha ocho de abril de dos mil dieciséis (folios 54 del cuadernillo de casacion)

declar procedente el recurso de casacion por las siguientes causales:

i) Infraccion normativa del inciso 6 del articulo 318°, articulos 319°, 320° y 330°
del Cédigo Civil; alegando que aun cuando se haya recurrido al Instituto Nacional de Defensa
de la Competencia y de la Proteccién de la Propiedad Intelectual — INDECOPI, solicitando el
procedimiento concursal ordinario del patrimonio del recurrente con la finalidad de que la
Comisién de Procedimientos concursales adopte las medidas que permitan el inmediato recobro
de la deuda a favor del actor, lo cierto es que luego de efectuarse la publicacion de ley, nadie se
presentd dentro del plazo de treinta dias que establece el articulo 34 de la Ley General del
Sistema Concursal numero 27809, lo que motivé a que la mencionada Comision dictara en
atenciéon a lo previsto en el articulo 36 de la acotada ley, la Resolucién nimero 1296-
2009/CCO-INDECOPI de fecha dos de febrero de dos mil nueve, acto administrativo firme al no
haber sido materia de impugnacion a través de la cual se declard la conclusion del citado
procedimiento concursal, por lo que en tal orden de cosas refiere, no existiendo ejecucion del
referido procedimiento, no procede declarar la liquidacién de los bienes de la sociedad conyugal
que conforma con su consorte Enma Santos Jaimes, conforme lo ha determinado la Sala

Superior en virtud a los dispositivos legales denunciados; y,

b) Infraccion normativa del articulo 122° del Cédigo Procesal Civil; articulo 12 del Texto
Unico Ordenado de laLey Organica del Poder Judicial e inciso 5 del articulo 139° de

la Constitucion Politica del Peru; sosteniendo que al no contener el fallo recurrido un
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adecuado analisis del contexto normativo descrito en la causal casatoria anterior, es evidente

que se ha vulnerado el derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales.

2.- Son condiciones previas a la liquidacion de sociedad de gananciales su fenecimiento

por causales de ley y el inventario de bienes (Casacion N° 542 — 96, Ica)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA
Casacion N° 1542-96, Ica
Lima, 23 de octubre de mil novecientos noventisiete.

VISTOS, En sesion publica celebrada el dia de hoy, la Sala de Derecho Constitucional y Social
de la Corte Suprema de Justicia, integrada por los Magistrados Reyes Rios (Presidente),
Almeida Pefia, Tineo Cabrera, Seminario Valle y Segarra Sevallos, tras la votacion prevista en la

ley, resuelve lo siguiente:
MATERIA DEL RECURSO

Se trata de un recurso de casacion interpuesto por la Sra. Felicita Zenaida Huamani Pacheco, a
través del documento de la pagina 100, contra la sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Ica, registrada en la pagina 82, de fecha 23 de agosto de 1996. Esta
decisién confirma el auto recurrido, de fecha 27 de mayo del afio anterior, en el que se
declaraba infundada la demanda, registrada en la pagina 15, relativa a la supresion del régimen

de bienes gananciales.
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FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La demandante sustenta su recurso de casacion en la causal contenida en el inciso 21 del
articulo 386° del CPC, afirmando que se ha inaplicado al caso de autos la norma de derecho

material contenida en los articulos 295 parrafo cuarto, 311° inciso 1y 352° del Cédigo Civil.
CONSIDERANDO:

Primero. El recurso de casacion fue admitido en la pagina 107 por decision de 22 de septiembre

de 1996.

segundo lugar. A pesar de que en la pagina 15 de la demanda se indicaba como requisitos
principales la terminacion del régimen de comunidad de bienes y la elaboracion de un inventario
de bienes, segun el fallo de la pagina 18 y el acta de liquidacién de la pagina 32, que no fueron
objeto de apelacion, se determin6 que la demanda se limitaba exclusivamente a la abolicion del
régimen de comunidad de bienes. Se ordend que se llevara un inventario de los bienes en un

procedimiento separado.

Tercero. De acuerdo con lo anterior, la disolucion del régimen de bienes gananciales es un
procedimiento obligatorio que debe llevarse a cabo de conformidad con el articulo 322 del

Cadigo Civil. Para ello, deben cumplirse dos condiciones previas: a) la terminacion del régimen

Cuarto. - Que, estando a lo expuesto se concluye que la aplicacion del péarrafo cuarto del
articulo 295° del Cddigo Sustantivo no resulta aplicable al caso de auto, por cuanto dicho
dispositivo se refiere a la adopcion del régimen en el matrimonio, y a la falta de la inscripcion de
la separacidn patrimonial se menciona que se presume, que se ha optado por el de sociedad de

gananciales situaciones que no esta en discusion ni fue calificado como materia controvertida.

Quinto.- Que, en cuanto a la aplicacion del inciso 1 del articulo 311°, del citado cddigo
sustantivo, tampoco resulta pertinente en el proceso de liquidacion siendo mas bien

presupuesto de calificacion de los bienes de la sociedad, ya sea en la calidad de bienes propios
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o0 sociales, en el modo, via y forma establecidos en la ley; y respecto al articulo 352, del
acotado, se tiene que es un dispositivo de caracter declarativo para el conyuge culpable que en
el caso de autos no esté en discusion, por lo que estantes ante las conclusiones antes citadas y
con la facultad conferida por el inciso 1 del articulo 396° del CPC; declararon INFUNDADO el
Recurso de Casacion interpuesto por dofia Felicita Zenaida Huamani Pacheco, contra la
sentencia de fojas 82, su fecha 23 de agosto de 1996; CONDENARON a la recurrente al pago
de Costa y Costos del recursos, asi como a la multa de 2 URP; MANDARON que la publicacion
de la presente resolucion en el diario oficial El Peruano; bajo responsabilidad, en los seguidos
por dofia Felicita Zenaida Huamani Pacheco con Sabino Alejo Oncebay, sobre liquidacion de

sociedad de gananciales, y los devolvieron.

Fundamento relevante: Tercero. Que, conforme a lo sefialado anteriormente, la liquidacion de
la sociedad de gananciales constituye un procedimiento obligatorio que debe llevarse a cabo de
acuerdo con lo estipulado en el articulo 322 del Cédigo Civil. Este proceso requiere cumplir con
dos condiciones previas: a) la extincion del régimen de la sociedad de gananciales, basada en
las causales previstas en el articulo 318 del Codigo Civil, requisito que en este caso se satisface
mediante la declaraciéon de divorcio, como consta en el informe de las fojas 13; y b) la
elaboracién del inventario, que se ordend tramitar en un expediente separado, segun se dispuso

mediante exhorto, tal como consta en la resolucion de las fojas 18 y el oficio de las fojas 26.

SUMILLA: La liquidacién de sociedad de gananciales es un procedimiento de caracter
obligatorio que implica necesariamente dos condiciones previas: a) el fenecimiento del régimen

de la sociedad de gananciales, y b) la realizacién del inventario.
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3. Bien adquirido después de fenecida la sociedad de gananciales, antes de su
liquidacion es social, si conyuge no acredité adquisicion con caudal propio (Casacion N°

3691 - 2012. Cusco)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
Casacion N° 3691-2012, Cusco
Lima, catorce de mayo de dos mil trece.-

Fundamento destacado: 8. En este contexto, cabe sefialar que el expediente del caso
confirma que el inmueble objeto de litigio, ubicado en la calle Granada 263, 291 y 299 de la
ciudad de Cusco, fue adquirido inicialmente por el demandado en 1995, como lo demuestran los
siguientes documentos: i) La solicitud de adjudicacién de la propiedad indicada, inscrita en la
pagina 67; y ii) El acta de adjudicacion a nombre del demandado, inscrita el 22 de enero de
1997, como se confirma en la pagina 19. Sin embargo, este Ultimo registro se modificé el 2 de
abril de 1998 con respecto a los propietarios, en los que ambos cdnyuges son titulares de
bienes inmuebles, como puede verse en la pagina 18. Esto ocurrid después de que se
formalizara la separacién de facto de los cényuges, que databa de octubre de 1987. Por
consiguiente, la carga de probar que los bienes habian sido adquiridos con sus propios recursos
recaia en el demandado, lo cual no se ha demostrado en el presente proceso. y si bien el
demandado sostiene que mediante documento privado del seis de setiembre de mil novecientos
noventa y siete, obrante a fojas cincuenta y dos se puso fin a la sociedad de gananciales, dicha
instrumental no reune las caracteristica necesarias para poner fin a la sociedad de gananciales
conforme lo exige el articulo 319 del Cédigo Civil que prescribe: “Para las relaciones entre los
conyuges se considera que el fenecimiento de la sociedad de gananciales se produce (...) en la

fecha de la escritura publica, cuando la separacion de bienes se establece de comun acuerdo.”
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Sumilla: Divorcio por Separacion de hecho. Por el principio de legitimacién registral el
contenido de las inscripciones se presume ciertos y producen todos sus efectos, por lo que al
encontrarse inscrita la propiedad del inmueble a favor de la sociedad conyugal debe procederse

a su liquidacion.

4. Es requisito previo para la division y particion de la herencia entre viuda e hijos la liquidacion

de los bienes sociales. (Casacion N° 3752- 2008, Ucayali).
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA CIVIL TRANSITORIA
CASACION 3752-2008
UCAYALI
Division y Particion
Lima, doce de agosto del afio dos mil nueve.

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA, vista la causa nimero tres mil setecientos cincuenta y dos — dos mil ocho, en
Audiencia Publica de la fecha, y producida la votacién correspondiente de acuerdo a ley, emite

la siguiente sentencia;
MATERIA DEL RECURSO:

Es materia del presente recurso de casacion la resolucion de vista de folios mil setecientos
cuarenta y uno, su fecha veintinueve de mayo del afio dos mil ocho, expedida por la Sala Civil
de la Corte Superior de Justicia de Ucayali, que revocando la resolucion de primera instancia
declara improcedente la demanda; en los seguidos por la dofia Ana Maria Franchini Orsi viuda

de Beya contra Carlos Herculano Beya Beteta y otros, sobre division y particion;
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POR LOS CUALES SE HA DECLARADO PROCEDENTE EL RECURSO:

Mediante resolucion de folios cincuenta y dos del cuademillo de casacion formado por este
Supremo Tribunal, su fecha diecinueve de noviembre del afio dos mil ocho, se ha declarado
procedente el recurso de casacion propuesto por la demandante dofia Ana Maria Franchini Orsi
viuda de Beya por la causal relativa a la contravencidn de normas que garantizan la observancia

del debido proceso;

Fundamento destacado: Cuarto.[...] En este contexto, tras el examen de la decision
impugnada, no se aprecia ninguna violacion de las normas procesales antes expuestas. La
demanda solicita que se reconozca a la demandante como Unica propietaria de los bienes
inmuebles situados en las parcelas 2 y 3 del cuadrante 20 del Plan Maestro de Pukolpa, asi
como de los bienes muebles, enseres domésticos, existencias y dinero en efectivo que fueron
inventariados judicialmente el 10 de marzo de 1993 por valor de 112.204,92 délares de los
EE.UU. Esto se basa en que la demandante es la viuda de Odon Bey Puig y que ella 'y sus siete
hijos compartieron el dinero depositado en el Chemical Bank Guernsey Limited en Nueva York.
de los Estados Unidos de América, por un monto total de un millén setecientos cuarenta y siete
mil cuatrocientos ochenta ddlares americanos con ochenta centavos, no obstante que
tratandose de bienes gananciales le correspondia recibir la mitad del dinero y ademas una
porcion igual al de los hijos del otro cincuenta por ciento con lo que su participacion debi6 ser de
cincuenta y seis punto veinticinco por ciento, es decir la suma novecientos ochenta y dos mil
novecientos cincuenta y siete dolares americanos con noventa y cinco centavos, empero por
efecto de tal reparticion dejo de percibir la suma de setecientos sesenta y cuatro mil quinientos
cuarenta y siete dolares americanos con noventa y cinco centavos. Es evidente que, si la actora
enviudod y la referida suma dineraria era un bien proveniente de la sociedad de gananciales,

resulta razonable que habiéndose producido el fenecimiento de la indicada sociedad por muerte
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del cényuge de la actora, debe procederse a su liquidacién conforme al tramite regulado en el

articulo 322 del Cadigo Civil.

Al respecto la doctrina vigente sefiala que “el régimen de sociedad de gananciales esta
conformada tanto por el activo como por el pasivo; dentro del pasivo ubicamos las obligaciones
y las cargas sociales (...) la formacion del inventario permitird conocer las obligaciones sociales
y las personales de cada cényuge. De las primeras responderan los bienes sociales y
subsidiariamente los propios de cada conyuge, a prorrata (...) sélo luego de haber cancelado
todas las deudas sociales, se podran establecer convenio de reparticion de los bienes
sobrantes, produciéndose asi una transferencia de propiedad. No se trata de una mutua y
transferencia de derechos, sino de una transferencia de propiedad que realiza la sociedad de
gananciales, que se esta liquidando a favor de uno de los cdnyuges. De esta manera, los bienes
propios de cada cdnyuge que quedaran seran entregados a sus propietarios para que éstos

cumplan con sus obligaciones personales”.

Por consiguiente, habiendo verificado la Sala de mérito que en el presente caso no se ha
cumplido aun con los actos referidos a la liquidacién de la sociedad de gananciales, la decision

impugnada resulta congruente con las motivaciones expresadas.

5. Conforme a Ley, quien constituye conyuge culpable de divorcio pierde los gananciales

que proceden de los bienes del otro, por ello dicho pedido resulta improcedente.
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N° 3087-2016
Cusco

DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO
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Lima, veintiuno de setiembre del dos mil diecisiete.

SUMILLA: Las partes no pueden pretender ante esta instancia que ademas del monto
dinerario fijado como indemnizacion, se pretenda la adjudicacion preferente de bienes, al
ser ambos aspectos excluyentes, conforme asi lo ha determinado en el Tercer Pleno

Casatorio.

6. Finalmente, la sentencia de vista dispone que los bienes de la sociedad de gananciales

adquiridos dentro del matrimonio se liquiden en ejecucion de sentencia.
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE.
CASACION N° 3622 - 2012
LIMA
Lima, siete de mayo del dos mil trece.-

SUMILLA: En los procesos de divorcio por la causal de separacion de hecho no se
incurre en indebida motivacion ni se infringe el debido proceso cuando, sobre la base de
lo prescrito por el articulo 345-A del Cédigo Civil, se fija una indemnizacién por dafio
moral y no se otorga la asignaciéon de los bienes sociales a favor de la conyuge

perjudicada.

Tribunal Registral.

7. Es inscribible copropiedad en mérito en mérito a la Sentencia de divorcio inscrita,

aunque no haya liquidacion del régimen patrimonial.

(Resolucion N° 533 - 2021-Sunarp-TR-L)
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Sumilla: Inscripcién de copropiedad como consecuencia del fenecimiento del régimen de

sociedad de gananciales.

Procede la inscripcion de copropiedad del bien, como consecuencia del fenecimiento del
régimen de sociedad de gananciales, en mérito al divorcio inscrito en el Registro Personal, aun
cuando en la resolucién que aprueba el divorcio se indica que la liquidacién se realizara en
ejecucion de sentencia conforme al articulo 320° del Cédigo Civil, que regula el inventario,

siempre que no se indique otra forma de adjudicacion.
TRIBUNAL REGISTRAL
RESOLUCION 533-2021-SUNARP-TR-L
APELANTE: VICTOR HUGO FAJARDO CELIS
TITULO: N° 2189645 del 23/11/2020
RECURSO: H.T.D. N° 005609 del 04/03/2021
REGISTRO: Predios de Lima
ACTOS: Transferencia por fenecimiento del régimen de sociedad de gananciales
Lima, 26 de marzo 2021.

8. No procede inscripcion de incorporacion de bienes integrantes de sociedad de
gananciales que se liquido por sustitucion del régimen patrimonial. (Resolucion N° 1669 —

2023 — SUNARP - TR).

Fundamento destacado: 5. El apelante alega que la escritura notarial que precisa consta de
dos actos: la adicion del inventario de los bienes adquiridos en régimen de comunidad de bienes
y la formalizacion de la liquidaciéon de los bienes sociales (acciones) para establecer su

propiedad una vez concluido el régimen de comunidad de bienes.
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Por consiguiente, una vez finalizado el régimen de copropiedad como consecuencia de un
cambio de régimen patrimonial (art. 318, parr. 6 del Codigo Civil), se procedera inmediatamente
al inventario (art. 320 del Codigo Civil) y a la liquidacion (art. 322 del Cdédigo Civil). Estas
acciones se llevan a cabo una vez finalizado el régimen de copropiedad, que ha sido sustituido
por el régimen de separacion de bienes. En el caso de los conyuges, los efectos surten efecto a
partir de la fecha de la escritura notarial, cuando la separacion de los bienes se realiza por
acuerdo de las partes, y en el caso de los terceros, a partir de la fecha de inscripcion en el
registro personal.Por lo que, si bien en la escritura publica de sustitucion de régimen patrimonial
es comun, ademas de acordar la sustitucion del régimen patrimonial de sociedad de gananciales
por el de separacion de patrimonios, establecer el inventario y la forma de distribucion de los
bienes realizando adjudicaciones, lo que es inscribible en el registro personal es el acuerdo de
sustitucion. Por lo que complementar el inventario de bienes adquiridos dentro de la sociedad de
gananciales y formalizar la liquidacién de un bien social a fin de determinar su propiedad una
vez fenecido el régimen de la sociedad de gananciales; no son inscribibles como actos

auténomos, como lo desea la apelante.

Por lo tanto, no puede accederse a lo planteado por la apelante, quien sefiala: “con la escritura
publica aclaratoria, se ha buscado aclarar en forma fehaciente el acuerdo de sustitucién de
régimen patrimonial, determinando los bienes adquiridos durante la vigencia de la sociedad de
gananciales y liquidando los bienes sociales a fin de cautelar el derecho de cada uno de los
conyuges, para que estos puedan ejercer plenamente el derecho de propiedad adquirido,
correspondiéndole al registro publicitar adecuadamente la propiedad determinada por los

conyuges”.

Conforme a lo regulado en la normativa resefiada: La propiedad de los bienes no es

inscribible en el registro personal.
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En este mismo sentido se ha pronunciado esta instancia en las Resoluciones 184-2011-
SUNARP-TR-T, 245-2015-SUNARP-TR-T, 075- 2018-SUNARP-TR- A, 1211-2018-SUNARP-

TR-L, 2437-2020-SUNARPTR-L, entre otras.
Sumilla: Actos no inscribibles en el Registro Personal.

La modificacion de la liquidacion de sociedad de gananciales y adjudicacion de bienes no

constituyen actos inscribibles en el Registro Personal.
TRIBUNAL REGISTRAL
RESOLUCION No. - 1669-2023-SUNARP-TR
Lima, 19 de abril del 2023.
APELANTE: GISSELE YOLANDA CUZMA CACERES; Notaria de Parifias-Talara-Piura.
TITULO: N° 943302 del 31/3/2023 (SID).
RECURSO: Escrito del 12/4/2023.
REGISTRO: Registro Personal de Sullana.
ACTOS: Aclaracién sobre sustitucion y liquidacion de régimen patrimonial del matrimonio.
Pleno Jurisdiccional.

9. No es posible liquidar el régimen de sociedad de gananciales dentro de la ejecucion de
la sentencia de divorcio (Pleno Jurisdiccional Distrital Civil, Laboral, Contencioso

Administrativo y Penal de Loreto, 2007).

La fuente LP Pasion por el DERECHO, comparte la conclusién del tema tratado en el Pleno
Jurisdiccional Distrital Civil, Laboral, Contencioso Administrativo y Penal, realizado en julio del

2007.
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La Liquidacién de sociedad de gananciales, deben efectuarse en via de accion o puede ser
planteada dentro del proceso de divorcio en que se declar6 el fenecimiento de la sociedad

conyugal.
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LORETO

PLENO JURISDICCIONAL DISTRITAL EN MATERIAS CIVIL, LABORAL, CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO Y PENAL
(07 de julio de 2007)

3.- LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE GANACIALES, DEBEN EFECTUARSE EN ViA DE
ACCION O PUEDE SER PLANTEADA DENTRO DEL PROCESO DE DIVORCIO EN QUE SE

DECLARO EL FENECIMIENTO DE LA SOCIEDAD CONYUGAL.
CONCLUSION: POR UNANIMIDAD

Se adopta como criterio el mantenido por este Distrito Judicial de Loreto, en cuanto la
liquidacién de sociedad de gananciales procede efectuarse via accién y no en ejecucion de la

sentencia de divorcio.

10. Eventualidades en la liquidacion de gananciales deben observarse en ejecucion de la

sentencia de divorcio (Pleno Jurisdiccional Distrital de Familia Lima Norte 2016)

La fuente LP Pasion por el DERECHO, comparte la conclusién del tema tratado en el Pleno

Jurisdiccional Distrital de Familia realizado el 10 de junio del 2016.
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
COMISION DE PLENO JURISDICCIONAL DISTRITAL DE FAMILIA
ACTA DE SESION PLENARIA

En Independencia, siendo las tres de la tarde del dia diez de junio de dos mil dieciséis, en el

Saldn Multiusos de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, se reunid la Comision del Pleno
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Jurisdiccional Distrital de Familia, conformada por los magistrados: CECILIA ISABEL SIADEN
ANI, HILDA JULIA HUERTA RIOS, JOSE RONAL ALIAGA RENGIFO, MILKO RUBEN SIERRA
ASENCIOS Y FILOMENA LIDIA VARGAS TIPULA, en la Plenaria convocada para el dia de la
fecha, se llevo a cabo el debate de los temas por grupos, habiéndose efectuado la votacion
sobre los temas, se procede a formular la presente. Previamente se anota que éste evento
académico participan veinticuatro magistrados de todas las instancias que conocen en materia

de Familia, por lo que se tiene los siguientes resultados:
TEMA |

Se realice la ejecucion de las sentencias de divorcio, sobre los bienes gananciales, no incluidos

en ella.
POSICIONES
PRIMERA PONENCIA: La forma de ejecucion de la liquidacion de los bienes sociales.

SEGUNDA PONENCIA: ;Si es posible incluir en la liquidacién de gananciales los bienes

sociales no considerados en la sentencia?

Luego de deliberacion y votacion, se obtuvo el siguiente resultado:

Por la primera postura: 10

Por la segunda postura: 14

En consecuencia, la conclusion plenaria por mayoria, en este tema es la siguiente:

- En la ejecucion de la sentencias de divorcio, se pueden producir eventualidades en la
liquidacion de los bienes de la sociedad de gananciales, debiendo considerarse en ésta
liquidacion los bienes enajenados con reserva de propiedad, bienes que han sido objetos de
prescripcion adquisitiva, bienes reivindicados, bienes resueltos, entre otros de igual naturaleza,

sobre los mismos deben evaluarse su origen de los fondos que originaron la adquisicion de
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dichos bienes para su incorporacién en el inventario de la liquidacién de los bienes de la
sociedad de gananciales; el cual servira para establecer si es un bien social 0 un bien propio;
esto estd sustentado en lo-que establece el articulo trescientos veinte del Codigo Civil, que
dispone: “Que el inventario, valorizado permite que la liquidacidn de los bienes sociales recaiga
sobre la totalidad de los bienes antes anotados, debiendo denominarse como lo establece la

doctrina imperante, como bienes andémalos”.

— Deben ejecutarse todos los bienes de la sociedad de gananciales, pero hasta antes de la
inscripcion de la liquidacion de la sociedad de gananciales, ello en mérito al principio pro
comunitate, que tiene que ver con los bienes gananciales obtenidos que son sociales y tienen

que compartirse por el principio de igualdad de conyuges.

— Lo que importa es que nadie se enriquezca ni se empobrezca, no debe existir un desequilibrio

patrimonial después del divorcio.

Antecedentes de Tesis o Trabajos de Suficiencia Profesional sobre Liquidacion de

Sociedad de Gananciales en Peru.

A nivel nacional:

1. La Tesis titulada: “Afectacion de los aspectos econémicos patrimoniales en la evaluacion de
la liquidacion de la Sociedad de Gananciales en Huancayo, 2021”, presentada ante la Escuela
Profesional de Derecho de la Facultad de Derecho y Ciencia Politica de la Universidad Peruana
Los Andes por el Bachiller Jorge Galan MALDONADO HURTADO, donde manifiesta las

siguientes conclusiones:

i. Del objetivo especifico numero uno, se precisa, analizar el pago de frutos y productos del bien
en los procesos de liquidacion de gananciales hasta un margen de 48,75% en los procesos de
liquidacién de gananciales afectdndose los aspectos econdmicos y patrimoniales por un

excedente del 50%, asimismo se identificd que no se evalla correctamente el caudal social de
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acuerdo a la clasificacién de bienes sociales en la liquidacién de gananciales con una margen
de 41,23%. También, se precisan los activos de la sociedad de gananciales mediante inventario,
pero en un 52,92%, que, se prioriza el acuerdo de los conyugues generados mediante inventario
con un porcentaje de 43,18%, en la liquidacion de gananciales. Cuyas afirmaciones se dan al
95% de fiabilidad y teniéndose que Sig. = 0 siendo esta < 0,05; se refuta la hipotesis nula

propuesta y se ADMITE LA HIPOTESIS DE INVESTIGACION*.

i “Del objetivo especifico niumero dos, se precisa controlar el enriquecimiento indebido
generandose pago de recompensa en la liquidacion de gananciales con 39,00% de respaldo por
parte de los datos extraidos con el instrumento de investigacion propuesto, asimismo, se
observa la seguridad del tréfico cuando se da el pago de recompensa en la liquidacién de
gananciales mediante el 43,73%, que, se precisa el equilibrio de patrimonio de los conyuges en
el pago de recompensa en la liquidacion de gananciales hasta el 45,96%, se evallua la
insuficiencia de bienes sociales en la liquidacion de gananciales hasta el 44,85%, y se establece
la prorrata de las deudas como obligacién social de los conyugues al darse la liquidacion de
gananciales, con el 41,78%, afirmaciones respaldadas mediante la aplicacion de la Chi
Cuadrada al 95% de fiabilidad y teniéndose que Sig. = 0 siendo esta < 0,05; se refuta la

hipdtesis nula propuesta y SE ADMITE LA HIPOTESIS DE INVESTIGACION",

iii. “Del objetivo general se precisa garantizar la educacion como carga de la sociedad conyugal
en la liquidacién de gananciales con 62,40% de respaldo por parte de la poblacién encuestada,
también se garantiza la alimentacion como obligacion de la comunidad conyugal en la
liquidacion de gananciales en 57,66%, y se analiza las mejoras y reparaciones que se dieron
como cargas de la sociedad conyugal en la evaluacion de la liquidacion de la sociedad de 70
gananciales en 44,57% de procesos referidos a la liquidacion de gananciales, teniéndose que
se afectan los aspectos econémicos patrimoniales en la evaluacion de la liquidacion de

gananciales en la ciudad de Huancayo a razon de la encuesta planteada a los abogados
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litigantes, informacién respaldada al 95% de fiabilidad y teniéndose que Sig. = 0 siendo esta <
0,05; se refuta la hipétesis nula propuesta Y SE ADMITE LA HIPOTESIS DE INVESTIGACION,
afianzando que los componentes economicos y patrimoniales se afectan significativamente en la

evaluacion de la liquidacion de la sociedad de gananciales en Huancayo 2021

2. La Tesis titulada: “Necesidad de regular la liquidacion de sociedad de gananciales para que
se cumpla de manera eficaz en la conciliacion extrajudicial”. Tesis para obtener el Titulo
Profesional de Abogado, presentada ante la Escuela Profesional de Derecho de la Facultad de
Derecho y Ciencia Politica de la Universidad César Vallejo por los Bachilleres Dante Emerson
MORANTE SANDOVAL vy Lizbeth del Rosario POLO SANCHEZ, en Trujillo-Perd, 2021, donde

expresan las siguientes conclusiones:
Primera:

Existe la necesidad de regular la liquidacion de Sociedad de Gananciales para su cumplimiento
eficaz en la conciliacion extrajudicial porque su naturaleza responde a la sola voluntad de los

conciliantes, los acuerdos son legitimos en tanto se decida sobre su destino.
Segunda:

La liquidacion de sociedad conyugal en la conciliacion extrajudicial se lleva a cabo sabiendo el
inicio y el fin de la sociedad de gananciales en el tiempo, para determinar qué bienes son
comunes y qué bienes son propios durante la vida de la sociedad y para poder hacerse el

inventario de los bienes para la liquidacion.
Tercera:

Los factores que impiden que la liquidacion de sociedad conyugal se cumpla eficazmente en la

conciliacion extrajudicial son:

i) Obligatoriedad de elevar la escritura publica para su inscripcion en Registros Publicos lo que

consta en un acta de conciliacion extrajudicial
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i) La falta de criterios normativos sobre esta materia pese a que cumple en el divorcio un rol

importante; y
iii) Mayores costos en la elaboracion de la minuta para la escritura publica en Notaria.
Cuarta:

Los lineamientos para regular la liquidacion de la sociedad conyugal para que se cumpla

eficazmente en la conciliacion extrajudicial son;

i) Modificar la Ley de Conciliacion en caso de afectacion de bienes susceptibles de registro
para que puedan ser elevados directamente desde el Centro de Conciliacion al Registrador de

SUNARRP previniéndose el fraude;

ii) Seguir los principios generales del derecho y los principios especiales de la Ley de
Conciliacion Extrajudicial como las directrices del accionar dentro del procedimiento

conciliatorio; y

iii) Otorgar la condicion al acta de Conciliacion Extrajudicial como documento publico o titulo
inscribible para ya no elaborarse minuta ni escritura publica, pues hoy existen tres tipos de
instrumentos que son susceptibles de inscripcion: el publico notarial, el publico judicial y el

publico administrativo.

A nivel internacional:

1. El trabajo titulado: “La Liquidacidon de la Sociedad de Gananciales. Posicidén actual de
nuestros tribunales, ante sus aspectos mads controvertidos”, presentado por Joaquin
REVUELTA CAMPOS ante la Facultad de Derecho de la universidad Pontificia Comillas de
Madrid, en junio del 2022, que contiene las siguientes conclusiones.

1.1. El trabajo busca arrojar luces sobre la liquidacidn de la sociedad de gananciales, por ser el

régimen econémico del matrimonio caracteristico del Derecho comun.
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1.2. Todos los problemas planteados han tratado de encontrar una respuesta valida sobre si
la cantidad recibida debia ser ganancial o privativa en el momento de la liquidacién.

1.3. Otro problema es describir la naturaleza juridica que deben obtener los planes de
pensiones a la hora de liquidar el inventario.

1.4. Se enfrenta también a la calificacion que merecen las empresas familiares que se
encuentran dentro de la sociedad, donde la jurisprudencia ha optado por establecer el
caracter ganancial de la empresa.

1.5. En el presente trabajo, se ha dedicado a aclarar aspectos por medio del estudio de las

principales posiciones tanto doctrinales como jurisprudenciales.

Marco Conceptual.

1. Bienes gananciales. Son los bienes adquiridos por cualquiera del os cényuges en el
matrimonio que, bajo el denominado régimen de gananciales, los mismos pertenecen a
ambos, pero estos bienes se reparten por igual en caso de disolucién matrimonial.

2. Bienes privativos. - Son los que pertenecen en exclusividad a uno del cényuge
considerandose como tales a los adquiridos antes del matrimonio, por herencia o por
donacidn. Estos bienes se incluyen dentro de la masa comun del régimen de gananciales.

3. Comunidad postganancial. - Es la situaciéon en la que, tras la disolucidon del régimen de
gananciales, los bienes y deudas comunes aln no han sido repartidos entre los cényuges.
Durante este periodo, los bienes se gestionan de manera conjunta hasta su distribucién final.
4. Clases de Divorcio.- Esta disolucién legal del matrimonio que pone fin a los derechos y
obligaciones matrimoniales entre los cényuges, abarca el Divorcio Contencioso o donde no
existe acuerdo entre los cényuges sobre las condiciones de separacion, por lo que debe
resolverse judicialmente, el Divorcio de Consenso o Mutuo Acuerdo, donde ambos cényuges

consensuan las condiciones de separacién incluyendo la custodia, las pensiones y el reparto
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de bienes, el Divorcio Express o divorcio rdpido y simplificado que se aplica cuando ambos
cényuges estan de acuerdo y no tienen hijos menores y el,

5. Derecho de Familia. - Es la rama del Derecho que rige los vinculos o relaciones personales y
patrimoniales de los miembros de una familia, lo que abarcaba temas diversos como el
matrimonio, el divorcio, la filiacién, la adopcidn, la tutela, los regimenes de gananciales o la
liguidacion de éstos. El ambito legal busca proteger los derechos y deberes dentro del nucleo
de la Familia.

6. Divorcio o disolucion matrimonial. - Es la conclusion de una relacién matrimonial
establecida entre dos personas. Como proceso disolutorio alcanza a la divisién de los bienes y
de las deudas de la pareja, pasando por la determinacién de la custodia de los hijos, el
establecimiento de un régimen de visitas y de asuntos que se relacionan con la manutencion
de los hijos y del cényuge. El estado civil de la pareja termina cuando la pareja recupere la
condicidn de persona soltera.

7. Divorcio Notarial. - Es aquel donde los cényuges pueden disolver su matrimonio ante
notario, siempre que sea de mutuo acuerdo y no haya hijos menores o dependientes

8. Juzgado de Familia. - Es el érgano judicial especializado en resolver conflictos vinculados al
Derecho de Familia, comprendiendo a divorcios, custodias, adopciones y tutelas. Garantizan
una atencién especializada y adecuada a las particularidades de casos familiares.

9. Liquidacion de Gananciales. - Es el proceso de reparto de los bienes y de deudas comunes
qgue han sido adquiridos dentro del matrimonio bajo el régimen de gananciales, lo que se
puede llevar a cabo tras la disolucién del matrimonio, con el fin de distribuir equitativamente
el patrimonio comun.

10. Matrimonio.- Es la unién ante la ley de dos personas heterosexuales que generan
derechos y obligaciones mutuas, pero que pueden disolverse mediante divorcio o nulidad

matrimonial. En el caso peruano se rigen por el Cédigo Civil del pais
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11. Régimen econémico matrimonial. - Es un conjunto de normas que regulan las relaciones
econdmicas entre los cényuges y con terceros durante el matrimonio. En el Cddigo Civil
espafol se contemplan tres principales: Sociedad de gananciales, separaciéon de bienes y
participacién; mientras que, en el Peru, se admiten dos clases, el de Sociedad de gananciales y
el de Separacién de bienes.

12. Régimen econdmico matrimonial. - Es el régimen donde los bienes y ganancias obtenidos
durante el matrimonio son comunes a ambos cényuges. Es un régimen regulado por el Cédigo
Civil, en la situacion del Perd, implica que los bienes adquiridos durante el matrimonio son
repartidos por igual en caso de la disolucién del matrimonio.

13. Separacion matrimonial. - Es la situacién en la que los conyuges deciden cesar la
convivencia y las obligaciones matrimoniales sin disolver el vinculo matrimonial. Puede ser por
mutuo acuerdo o de forma contenciosa y suele regularse mediante medidas judiciales o por
acuerdos privados.

14. Sociedad de Gananciales. - Es el régimen econdmico matrimonial en el que los bienes y
ganancias obtenidos durante el matrimonio son comunes a ambos cényuges. Este es un
régimen que también esta regulado por el Cédigo Civil, lo que implica que los bienes
adquiridos durante el matrimonio se repartirdn por igual en caso de disolucidon del
matrimonio.

15. Unidad familiar. - Es el conjunto de personas que conviven y mantienen un vinculo
afectivo y de apoyo mutuo, el que generalmente estd compuesto por padres e hijos, siendo la
unidad familiar la base sobre la cual se articulan muchos derechos y obligaciones en el

Derecho de Familia.
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CAPITULO IIl.
Desarrollo de las actividades programadas.

Al no haberse aprobado la Conciliacién Extrajudicial solicitada por la parte demandante dofia Auria
Aidé AVELLANEDA ALARCON, se procedio a iniciar la etapa judicial, conforme se pasa a

desarrollar.
Instancia Judicial

A folios 70, la demandante Auria Aidé AVELLANEDA ALARCON interpone Demanda declarativa
de Puro Derecho, en la via de Proceso de Conocimiento contra el titular de la legitimidad para
obrar pasiva Gilberto Primitivo MEJIA MONTENEGRO, a notificarsele en su domicilio real sito en
Jr. Helio N° 5623, Urbanizacion Industrial “Infantas”, distrito de Los Olivos, Lima, en su condicién
de conyuge de la demandante, con quien al momento de la celebracion del matrimonio se sometié

al régimen patrimonial de sociedad de gananciales.
La demandante formulo en el acto de la demanda, las siguientes pretensiones:

Pretension principal. - Se declare que el inmueble ubicado en el Jr. Helio N° 5623, Mz. C 3, Lt. 12
de la Urbanizacién Industrial INFANTAS, Primera Etapa, distrito de Los Olivos, Lima que obra
inscrita en la Partida Electronica N° 43927841 del Registro Inmobiliario de Lima, constituye un
inmueble de titularidad de la sociedad de gananciales conformada por la demandante y el
demandado, al haber edificado durante la vigencia de la sociedad de gananciales, con caudales

sociales.
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Primera Pretension accesoria a la pretension principal.- Admitida la pretensidn principal se solicita
que el Juzgado remita Partes Judiciales a los Registros Publicos a fin de realizar la Anotacién
Preventiva de la titularidad del inmueble a favor de la sociedad de gananciales, asi como se
requiera al conyuge demandado a que pague en el momento del desembolso por el edificio
construido a costa del caudal social en suelo propio de la conyuge demandante por el uso del valor

del mismo, segun lo establece el articulo 310° del Cddigo Civil.

Segunda Pretension accesoria a la pretension principal.- La conyuge demandante solicita de
ampararse la pretension principal, que el cényuge demandado la indemnice por S/, 179, 261,00
Ciento setenta y nueve mil doscientos sesenta y un y 00/100 Soles por los Dafos y Perjuicios
ocasionados por el lucro cesante por las rentas y utilidades dejadas de percibir al excluirla de la
administracion social de los inmuebles, como le correspondia, reservandose ademas de actualizar

la cuantia indemnizatoria actual, pues ella varia mensualmente.

La competencia procesal corresponde al Juez de Familia de la Corte Superior de Lima, de acuerdo
al articulo 53° literal a) del Decreto Supremo N° 017-03-JUS, Texto Unico Ordenado del a Ley
Organica del Poder Judicial. Ademas, por tratarse de un caso de régimen patrimonial de
matrimonio, corresponde la competencia al Juzgado de Familia de la Corte Superior de Lima, por

ser el ultimo domicilio conyugal, el Jirdn Garcilaso de la Vega N° 2553, Lince, Lima.
Los hechos presentan los siguientes fundamentos:

1. Por la naturaleza del bien social del inmueble ubicado en la Urbanizacion Industrial Infantas, Los
Olivos, eso se determina por haber contraido nupcias la accionante con el demandado, el 27 de
abril de 1985, ante la Municipalidad de Chugur, provincia de Hualgayoc, Departamento de

Cajamarca.

2. En el momento del matrimonio, el demandado ya contaba con la Escritura Publica del inmueble

sito en Jiron Helio N° 5623, Mz. C-3, Lt. 12, Urbanizacion Industrial Infantas, Primera Etapa, Los
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Olivos, Lima, que fue adquirida mediante la Escritura Publica del 28 de septiembre de 1981,
conforme obra inscrita en la Partida Electronica N° 43927843 del Registro de la Propiedad

Inmueble de Lima, que se acompaiia a la demanda.

3. A la adquisicion y posterior faccion de Declaratoria de Fabrica, el inmueble en el afio 1983
correspondia a una Casa de tres pisos, que en la actualidad en los planos tiene una distribucidn
distinta, lo que ha sido modificado, pero no registrado ante SUNARP para elevar el valor de los
arrendamientos, y sobre todo no contempla las modificaciones realizadas durante el periodo de la

sociedad de gananciales en que ha participado la demandante.

4. La demandante como conyuge del demandado, trabajé como gestora y en la administracién de
los negocios de aquél en las Empresas SEGAL S.A, y JOHZIN EIRL, mientras que él lo hacia como
Gerente General y en ese periodo no gozd de Seguro Médico, ni pension ni otro beneficio que por

Ley le correspondia.

5, Debido al éxito del trabajo realizado, sin embargo, la sociedad conyugal adquiri6 en la Calle B,
Lt. 50, Independencia, cuyo dominio esta inscrito en la Partida Electronica N° 43927841 del

Registro Inmobiliario de Registros Publicos de Lima, a nombre de la sociedad de gananciales.

6. El valor actual del inmueble sublitis asciende a unos S/, 205, 585,02, mientras que el valor del
terreno asciende a los S/. 25,469.60, incremento de la valoracion que obedece a la actividad de los

caudales sociales.

7. La documentacion municipal en forma de declaracién jurada de Autoavalio del afio 1998
corresponde a la Municipalidad Distrital de Los Olivos, que revela nuevas construcciones siendo ya

sociedad conyugal

8, Ademas los planos revelas las nuevas construcciones realizadas por la sociedad conyugal que

no se toma en cuenta.
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9. En cuanto a la separacion de hecho entre los conyuges, ha conllevado a que demandado
desconozca la existencia de los derechos de sociedad conyugal que reclama la demandante,

ademas de abandonar el hogar conyugal.

10. Mostrar una conducta de hostilidad a su esposa y distante respecto a sus hijas, verificandose

los siguientes hechos:

i) Aparté a la persona de su esposa de la administracion de los negocios de la familia, cancelando
la cuenta mancomunada donde la empresa Pluscosmética S.A. depositaba los arriendos del

inmueble sub litis, tomando para si su Unica titularidad
i) Se nego a distribuir los frutos econdmicos de los bienes que por ley corresponden.
iii) Se negd otorgar Pension de Alimentos.

iv) Se ha negado a arrendar el bien social de Independencia, por el solo hecho que tengo derecho

también a usufructuarlo y asi no tener ningun ingreso.

v) Ha interpuesto denuncias en mi contra con la finalidad de maltratarme moral, econdémica y

psicolégicamente.

vi) Ha maltratado psicolégicamente logrando incluso obtener que se declare fundada una Denuncia

de Violencia Familiar en mi contra.
vii) Ha simulado la compraventa de un inmueble que estaba registrado como de su propiedad.

11. El demandado ha persistido insistentemente en impedir que la accionante pueda obtener
ingresos de los bienes sociales a los que deseaba acceder, por lo que lo demandé por alimentos y

obtuve que se declare fundada la Sentencia de esta Ultima,

12, El demandado ha pretendido impedir que pueda acceder a la Pension de Alimentos que la
arrendataria Pluscosmética S.A. debia abonar, como se prueba con la Carta Notarial enviada por el

demandado a dicha empresa.
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13. El demandado, Sefior Gilberto Primitivo MAJIA MONTENEGRO ha impedido que el bien
inmueble situado en la Urbanizacién Industrial Infantas de Los Olivos sea parte de la sociedad de
gananciales, donde la demandante ha participado a pesar de ser consciente que el mismo se ha
transformado con los caudales sociales generados por ambos y no sélo él. Incluso sefiala que en la
actualidad estaria tratando de interrumpir el arrendamiento del inmueble materia de litis, para evitar

que su persona perciba el 20% de los arriendos que se me asignaron.

14. Es decir Sefior Juez, la intencion del demandado es desconocer los derechos patrimoniales de
la demandante dentro de la sociedad de gananciales, los cuales estan vigentes a la fecha y que se

fundan en la participacion activa de ésta en la consolidacion del patrimonio familiar.

15. Prueba lo anterior, la negativa del demandado a alquilar el inmueble ubicado en el distrito de

Independencia, para impedir se solvente mi propio sostenimiento.

16. También ha simulado una compraventa de un bien propio ubicado en la Calle 38, Lote 7 de la
Manzana S, Urbanizacion San Felipe, Il Etapa, Sector B, Comas, Lima, inscrito en la Partida
Electrénica N° 43011294 del Registro de la Propiedad Inmueble de Lima, en favor de su hermana
Nelva MEJIA MONTENEGRO por la irrisoria suma de S/, 35,000.00, a pesar que su verdadero

precio asciende a US$ 200,000.00.

17. Por tales motivos, considero que el demandado esta atentando contra los derechos en la
sociedad de gananciales, incluso se ha tenido que recurrir al Poder Judicial para lograr obtener una

Pensidn de Alimentos en favor de su familia y en particular de la persona de la demandante.

18. Sobre la intencion del demandado de pretender desocupar y vender posteriormente el inmueble
materia de litis, se ha determinado que el origen de la actividad inmobiliaria actualmente existente
de la sociedad de gananciales proviene de la participacion de la demandada dentro de ella en las

actividades de las empresas SEGAL S.A. y JOHZIN EIRL. Ello se demostraria con el abandono del
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inmueble de Independencia, el cual de manera intempestiva dejé de arrendarse, para impedir que

dicho bien genere rentas a las que yo también tenia pleno derecho a usufructuar.

Luego lo mismo parece que va a pasar con el inmueble de Los Olivos que arrienda la empresa
Pluscosmética S.A. que desde el afio 2002 venia arrendando en dicho local, pretendiendo propiciar
el cese de actividades alli. Al respecto la demandante denunciaba los intentos del demandado de
iniciar el desocupamiento del inmueble materia de litis, conforme a la Carta Notarial que remite
como prueba al Despacho del Juez, conducta que explica el por qué dicho sefior, se ha rehusado
desde el primer momento a conciliar pacificamente el reparto de los bienes de la sociedad de

gananciales.
Sefala como fundamentos de hecho, los siguientes:

1. La aplicacion del articulo 301° del Cddigo Civil que sefiala que dentro del régimen de la

Sociedad de Gananciales puede haber bienes propios y también de la sociedad.

2. El articulo 302° del Cédigo Civil establece una lista de los bienes propios que pueden ser

afectados

3. El articulo 310° del Cédigo Civil establece el régimen de los bienes comunes que corresponden
a la sociedad conyugal, que incluye al inmueble del Jr. Helio N° 5623 de la Urbanizacién Infantas
del Distrito de Los Olivos, Lima, como un inmueble de naturaleza social, por haber sido
reestructurado con el caudal social de la sociedad, lo que se acredita con las construcciones

nuevas realizadas en él, después del matrimonio.

4, En cuanto a la pretension accesoria de modificar la titularidad en favor de la sociedad de
gananciales, se establece la anotacidn preventiva de la modificacion de la titularidad del inmueble a

favor de la sociedad de gananciales, se cifie al articulo 310° del Cédigo Civil.
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5. Invoca los articulos 64°,65° literal b) y 69° del Reglamento General de los Registros Publicos a
efectos se remitan Partes Judiciales para realizar la anotacién preventiva del cambio de titularidad

a nombre de la sociedad de gananciales, donde se incluya a la demandante.

6. Conforme al articulo 313° del Cadigo Civil la administracion de los bienes sociales corresponde a
ambos conyuges, encontrandose obligados a resarcir los dafios y perjuicios causados por el otro

conyuge. Invoca ser pasible del lucro cesante.

7. Por tal lucro cesante, la demandante sefiala que ha dejado de percibir los arriendos del local de
la Urbanizacion Industrial Infantas en Los Olivos por un total de S/ 179,261.00 los que le

corresponden como co-propietaria del inmueble sublitis

8. La demandante que el demandado le ha causado dafio econémico y moral, el cual dice que es

antijuridico pues atenta contra el bien social.
9. La causalidad del dafio radicaria en la conducta del demandado.
La demandante presenta como medios probatorios con sus respectivos Anexos, los siguientes.

1. La partida de matrimonio para probar el inicio de la sociedad de gananciales.

2. La denuncia por abandono de hogar del demandado que sefiala el momento de la separacion
de bienes.

3. EI mérito de la partida electrénica N° 43927841 del Registro de Propiedad Inmueble de
SUNARP Lima.

4. El mérito del HP y PU del afio 2016 del inmueble del Jr. Helio, Urbanizacién Industrial Infantas
de Los Olivos

5. EI mérito de la Partida Electrénica N° 43615033 del Registro de la Propiedad Inmueble de Lima,
del inmueble de Independencia.

6. El contrato de arrendamiento del 21 de diciembre del 2012 del inmueble de Los Olivos entre el

demandado y la empresa Pluscosmética S.A.
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7. El mérito del contrato de arrendamiento del 26 de diciembre del 2014 del mismo inmueble de

Los Olivos entre los mismos contratantes.

8. El contrato de arrendamiento del 12 de abril del 2016 por S/, 13,500.00 mensuales del mismo

inmueble de Los Olivos entre los mismos contratantes, el cual junto a los anteriores acreditan

la existencia de una merced conductiva que es administrada por el demandado y no la actora.

9. El mérito de la Carta Notarial del 03 de diciembre del 2016 remitido por el demandado a la

10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

arrendataria Empresa Pluscosmética S.A. solicitdndole desocupe el inmueble.

El mérito de la sentencia del Segundo Juzgado de Familia que declara FUNDADA la demanda
de alimentos en favor de la demandante.

El mérito de la sentencia del Violencia Familiar que la declara fundada en contra del
demandado.

La denuncia penal al demandado por presunta apropiacion ilicita de sus bienes.

El mérito de las fotografias del inmueble del distrito de Independencia que se aprecia esta en
estado de abandono, sin arrendar por decision unilateral del demandado.

El mérito de los planos del inmueble de Los Olivos sub litis, que acreditan las modificaciones
que se realizaron sobre él, durante la vigencia de la sociedad de gananciales.

El mérito de las Partidas Electronicas N° 01573918 y 01169912 del Registro de Personas
Juridicas de Lima de las empresas donde trabajaron el demandado y la actora para
incrementar el patrimonio familiar.

El mérito de una Tarjeta de Presentacion que corresponde a la persona de la accionante en la
empresa SEGAL S.A. que acredita que labor6 para dicha empresa como gestora de ventas.

El mérito del Estado de Cuentas correspondiente a la Cuenta de Ahorros mancomunada que
los conyuges tenian en el Banco BBVA Continental de los meses Septiembre, Octubre y

Diciembre del 2013 y enero del 2014.
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18. El mérito de la escritura publica de compraventa del inmueble de la Urbanizacién San Felipe, Il
Etapa - Sector B, Comas, Lima.

19. El mérito del Acta de Conciliacion con Falta de Acuerdo N° 247-2016-PA expedido dentro del
Expediente N° 246-2016 por el Centro de Conciliacion y Arbitraje “Familia & Empresa”.

20. La Declaracion de Parte segun lo dispuesto en el articulo 192° numeral 1y 213° del Codigo
Procesal Civil que ofrece como medio probatorio la declaracién de parte del demandado, para

lo cual acomparia Pliego de Preguntas.

Medios probatorios ofrecidos por la parte Demandante.
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TERCERL.- Ef plazo de vigencia del presente coniraio es de dos afios rc:no \EJ ¥
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iniciara el diz 1 de enero del 2013 y vencera el 31 de diciembre del 2014. Sroves

El plazo del contrato podra ser renovado o prorrogado por previo acuerdo expreso vy

ascrito celebrado enire las paries coniratanies.

CUARTA.- El monio de la renta mensual acordado es de S/. 7,000.00 (SIETE MIL Y
00/100 NUEVOS SOLES), la misma que debera ser pagado por mes adelantado, al
quinto dia habil de cada mes, con deposito en la Cuenta de Ahorros N°® 0011 0318

0200139881 13, en soles del Banco Continental.

En caso se produzca el incumplimiento del pago de la renta mensual por parte de EL
ARRENDATARIO por dos meses y quince dias naturales, EIl ARRENDADOR estara

notarial cursada con 15 dias de anticipacién, quedando autorizados a desocupar &l

inmueble desde la misma fecha en que se remita notarialmente la carta de resolucion.

QUINTA.- Las partes coniratantes convienen en que vencido el plazo previsto para el
pago de la renta mensual sefalado en la clausula anterior, EL ARRENDATARIC

quedara constituido en mora de forma automética, sin necesidad de intimacién.

En ese sentido, la mora esta constituida por la tasa maxima de interés convencional
moratorio fijada para operaciones de las personas ajenas al sistema financierc por la

Superintendencia de Banca y Seguros. La mora serd pagada en la fecha que se

cumpla con pagar la renta mensual.

SEXTA - Para garantizar el fiel cumplimiento de todas y cada una de las clausulas del
presente contrato, asi como, la obligacion de devolucion del inmueble, las partes
acuerdan que la suma entregada como garantia en el contrato anterior (Contrato de

Arrendamiento 2008-2011) corresponde al concepto de garantia del presente acuerdo.

evengara intereses ni podra ser aplicado para el pago de rentas devengadas y es
obligatorio su devolucion a EL ARRENDATARIO en la misma moneda al cuiminar el
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| SEFTHGR - EI ARRENDATARIO declara que recibe el inmueble descrito’er
primera del preserie contrzto en perfecto estado de congervacion, asi"':_;
todas las instalaciones bésicas, gque incluyen servicic de agua potable, .
clectricidad en perfecto estado de funcionamiento, obligéndose EL ARRENDA

mantenerios y devolverlos al finalizar el contrato en las misimas condiciones en gue ias

recibe, salvo el desgasie por el uso normel.

EL ARRENDADOR se reserva el derecho de inspeccionar &l inmueble arrendado en

cualquier momento, con previa coordinacion del dia y la hora con el responsable del

local.

OCTAVA.- EL ARRENDATARIO no podra subarrendar, ceder el uso ni total ni
parcialmente  del inmueble objeto del presente contrato. Tampoco, EL
ARRENDATARIO podra traspasar ni ceder su posicion contractual o consentir la
'posesi()n total o parcial del inmueble arrendado a favor de terceras personas.

La violacion de la presente estipulacion otorga al ARRENDADCR el derecho 2 resolver

de forma extrajudicial el conirato arrendamiento, a través de una caria notarial.

NOVENA.- EL ARRENDATARIO se encuentra prohibido de hacer modificaciones

estructurales en el inmueble. EL ARRENDATARIO podra introducir mejoras, cambios

o modificaciones internas o exiernas al inmueble, unicamente bajo el consentimiento

expreso y/o por escrito de EL ARRENDADOR. Toda mejora autorizada que se

introduzca en el inmueble sera asumida por EL ARRENDATARIO Y quedara a favor de

EL ARRENDADOR, sin derecho a reembolso del costo.

DECIHA - EL ARRENDATARIO se encuentra a ca2rgo del pago de los montos que se

devenguen por el consumo de agua, luz y otros servicios basicos instalados en el

encia del arrendamiento. Asi como en general
umo que corresponda al ARRENDATARIO.

inmueble durznte el plazo de vig

cualquier servicio, prestacion o cons

Asimismo, las partes acuerdan que EL ARRENDATARIO deberd pagar de forma

puntual los montos que sS€ devenguen por concepto de arbitrios municipales ¥y

erenazgo del inmueble arrendado hasta el término del presente contrate, asi como

do impuesto o gasto que suscite en el mismo, inclusive luego de culminado el

contrato.
AN

X




b UNDECI®A - Las partes acuerdan que aplicarén penalidades por incui
las ohligaciones emanadas del presente confrato, en particular lo

siguienie:

i. En caso que EL ARRENDATARIO continuara incumpliendo con el pago de la
renta mansual al quinceavo dia del mes, se aplicaré una penalidad equivalente
al 5% de la renta mensual, sin perjuicio del cobro de los intereses moratorios
correspondientes. Esta penalided se aplicara de forma independiente y
auténoma por cada mes incumplide, la cual deberéa ser pagada conjuntamente

con la renta mediante depésito bancario conforme a lo previsto en la clausula

cuarta.

l: i. Cuando producto de la resolucién contractual extrajudicial o judicial, o 2l
vencimiento del contrato, EL AR!’\;ENDATARIO tuviera la obligacién de
devolver el inmueble arrendado en un plazo determinado y esto no ocurriere,

. este debera pagar una penalidad a favor de EL ARRENDADOR por un monto
ascendente a S/. 300.00 (TRESCIENTOS Y 00/100 NUEVOS SOLES) por

cada dia de demora en la entrega del inmueble arrendado

DUODECIMA - Las partes fijan como sus domicilios legales los sefialados en la
introduccion del presente contrato, en caso de cambiar de domicilio, para que surta

' efecto ante la otra parte, quien lo realice debera comunicar la nueva direccién por

5 y escrito.

’ DECIMO TERCERA - En todo aquello que no se haya previsto en el presente contrato
" de arrendamiento, se aplicara lo dispuesto por el TITULO VI de la Seccion Segunda

| del Libro VIl del Codigo Civil y otras normas que resulten aplicables.

DECIMO GUARTA.- Las partes se someten para la solucion de las controversias

derivadas del presente contrato en forma solidaria e irrevocable a la jurisdiccion de los

Jueces y Tribunales del Distrito Judicial de Lima, haciendo renuncia expresa de

cualquier otro fuero que no sea el mencionado.

£y

, \:\ Iﬁ\ECH‘L‘IO QUINTA.- Los gastos que irrogue la legalizacion notarial de las firmas del
i \  presente contrato seran de cargo exclusivo de EL ARRENDATARIO.




tercere y en

DECIO SEXTA.- Sin perjuicio de lo establecido en la clausula

con lo dispuesto en la clausula sexis, EL ARRENDATARIO podra-da

concordancia
por terminado el presente contrato antes del vencimiento del plzzo de duracion del
arrendamienio previa comunicacion a EL ARRENDADOR mediante carta notarial con

T [ = o o -t SDEMOATARIOY rentnincta 2l dersch -l
un mes de anhticipacién. En este caso, EL ARRENDATARIO renuncta al gerscno @

0
develucion de la suma entregada & EL ARRENDADOR por concepto de garantia y =€
2 S/. 7,000.00 (SIETE MIL Y 00/100 NUEVOS

interpondra una penalidad ascendents

SOLES).

En sefial de conformidad y de mutuo reconocimiento de las obligaciones previstas en
el presente contrato, luego de leido el texto del contrato, las partes lo suscriben en la

ciudad de Lima a los 21 dias del mes de diciembre del afio 2012,

ARRENDATARIO ARRENDADOR

A e T

R 7y ’/-” T P '-‘-/
=T »_ ) -
7 (

GILBER‘.TO MEJIA MONTENEGRO PLUSCOSMETICA S A.
DNI N° 08442128 CESAR RAUL DAVILA CABREJOS

DNI N° 06511742

CERTIFICO: La autenticidad de la firma de CESAR RAUL DAVILA CABREJOS,
identificado con DNI No. 06511742, quien procede en representacién de PLUS
COSMETICA S.A., segin poder inscrito en la Partida No. 03008871 del Registro e

Personas Juridicas de Lima.
Callao, 20 de Marzo de 2,013.

EL NOTARIO NO ASUME RESPONSABILIDAD  Martue
SOBRE EL CONTENIDO DEL DOCUMENTO ABOGAD@
(ART. 168 DEL D.L. 1049
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Los Ofivos, 01 de D

SENOR: Cesar Reti DAVILA CABREJOS - Gerente Generai de PL‘
COSMETICA S.A.

DIRECCION: Jr. Helio Nro. 5647 Urb. Villa Infantas

Los Olivos - Lima,

¥ ]
ey
1

b
a2

Presente.- TR
De mi consideracion:
A través de la presente, me dirijo 2 Ud. con la finalidad de hacerle presente lo siguiente:

1. Que, con relacion al inmueble de mi propiedad ubicado en Jr. Helio Nro. 5623 Distriio
de los Olivos - Lima, el cual a la fecha se encuentra alquilado a su representada
PLUS COSMETICA S.A. y siendo que el Contrato de Arrendamiento vence el 31 de
diciembre de 2015, hago de su conocimiento que Ud. deberé entregar el bien
inmueble el primer dia habil del mes de Enero de 2016.

2. Asimismo, le hago saber que no existe posibilidad de renovacién de conirato, por la
razén de que el inmueble lo voy a vender y si Ud. tiene algun interés en comprarlo
seria la primera opcién, siempre y cuando concertemos en el valor de venta.

:_'Agradezco la deferencia que brinde a la presenie. queda de Usted.

Atentamente.

o
I F g

1_' :. .
e \ J '. 4"
P .. 4 /

R O

Gilberto Primitivo MEJIA MONTENEGRO
DNI. : 08442128

Cel. : 959-297-085/989-484-081

E-mail: jrmejia2003@hotmail.com
Direccién: Jr. Helio Nro. 5623 Los Olivos- Lima.
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Lima, cuairo de junio
Del dos mil quince.-

VISTOS: Los actuados provenientes del Tercer Juzgado de Paz Letrado
de Lince y San Isidro (Expediente. N° 137-2014), vista la causa conforme a la
constancia de fojas ciento veintitrés y CONSIDERANDQ: =-mmmmmmmmmmemooe e
PRIMERO: Es materia del recurso impugnatorio de apelacién interpuesto por la
demandante, la resolucion nimero ocho que contiene la sentencia emitida con
fecha dieciocho de noviembre del dos mjl catorce que declara INFUNDADA Ia
Demanda de fojas veintiuno a veintisiete,. en los autos seguidos por dofa
AUREA AIDE AVELLANEDA ALARCON contra GILBERTO PRIMITIVO MEJIA
MONTENEGRO, sobre alimentos: sin costos ni costas;
SEGUNDO: La impugnante fundamenta su recurso de apelacién, manifestando
que, en la sentencia apelada el juzgado no ha merituado que el demandado ha
hecho abandono de hogar y que se desentendio por completo de sus deberes
para con su persona en su calidad de cényuge, cambiando las. cuentas
mancomunadas que tenian coma sociedad conyugal donde recibian los pagos
de los arrendamientos; que el demandado se encuentra econdmicamente
estable pues la familia siempre vivié de los arrendamientos ingresos de la
sociedad de gananciales, ingresos que ahora cobra sélo Yy no comparte con su
persona, que lo que reclama no es un ingreso personal del demandado a raiz
de su trabajo, sino un porcentaje del alquiler que recibe de los ingresos de la

f sociedad conyugal; que se caso cuando tenia 18 afios por lo que no pudo
concluir sus estudios y conforme se informé en la audiencia no se le permite
ingresar al sistema laboral sin preparacién previa, que actualmente se dedica al
cuidado y atencion de su hija Evelyn Mishel Mesjia Avellaneda, que cursa

i educacioén universitaria solventada con los ingresos de la Sociedad de
Gananciales, Igualmente el Juzgado nunca tomé en cuenta que el demandado
en su contestacion de demanda reconocié que depositaba S/.1400 nuevos
soles a nombre de su hija Johana Aydee Mejia Avellaneda como alimentos a
favor de la recurrente, sin embargo esos depésitos lo realizo por dos meses
dejandolo de hacer al enterarse de esta demanda; - e
TERCERO: Conforme al articulo 196° del Cédigo procesal civil, /a carga de la
prueba corresponde a quien afirma hechos que configuren su pretension-o--a-—
quien los contradice alegando nuevos hechos y el articulo 197°<del mismo
codigo sefiala: “Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en
forma conjunta, utilizando su apreciacién razonada. Sin embargo, en la
resolucion sélo seran expresadas las valoraciones esenciales-y-determinantes
que sustentan su decisién”; e me e
CUARTO: La pension alimentici
necesidades del alimenms

‘Tegulada por\el Juez en atencion a las
e quien debe prestarlas,
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segun la situacion v posibilidades de |2 familia a
articulo 472° del mismo codigo, por ende no se exige alimentos al conyuge
cualquiera sea el sexo, Gnicamente en mérito a la partida de matrimonio due se
presenta en el proceso, si se tiene en cuenia la igualdad de derechos que
esiablece la Constitucién Politica del Estado ¥ 6l Codigo Civil; ~=woeceea,

SEXTO: De lo expuesto para ser asistido con una pensién de alimentos es
necesario probar el estado de necesidad, la misma que se encuenira definida
en la doctrina como “aquella situacién en que se encuentra una persona a la
cuel le resulta imposible proveer a su propia subsistencia y safisfacer sus
elementales necesidades, no sélo por carecer de medios propios sino también
porimposibilidad de procurarselos el mismo” - R— -

SETIMO: En el caso de autos si bien se ha acreditado que Ia demandante y
tiene cuarentisiete afios y no tiene limitacién fisica ni mental para el trabajo, no
debemos perder de vista, que conforme lo han indicado ambos conyuges, se
han adquirido bienes dentro de la sociedad conyugal conformada por elios, los
mismos que pueden generar rentas, como en efecte In hace actualmente uno
de ellos, al encontrase arrendado a la Empresa Pluscosmética S.Aen la renta
mensual de S/.7000.00 Nuevos Soles, de los cuales segtin lo manifestado por
el propio demandado en el quinto fundamento de hecho de |a contestacion de
la demanda que obra a fojas setenticuatro, se cubre los gastos de educacion
de su hija Evelyn Mishel Mejia Avellaneda y se efectaa, “... asimismo depdsitos
mensuales en cuenta No. 0011-0486-82-0201093566 del Banco Continental a
nombre de mi hija Johana Aydee MEJIA AVELIANEDA la suma de S/.1400
nuevos soles para alimentos de la demandante y de mis tres hijas, ya que
hasta la fecha que viviamos toda Ia familia en lince, a pesar de que mis dos
hijas  mayores tienen trabajos muy bien remunerados no aportaban
absolutamente con nada para el sustento familiar”, lo cual constituys
declaracion asimilada, de conformidad con lo senalado en el articulo 221° del
Cédigo Procesal Civil; ~---mmemmmmmmmmeme
OCTAVO: Conforme a lo sefialadoen el articulo 316° inciso 1) del Cadigo Civil,
son de cargo de /a sociedad el sostenimiento de /a familia y la educacion de los
hijos comunes, en tal sentido habiendo sefialado ambos justiciables que es el
demandado quien esta asumiendo los gastos de educacion de su hija Evelyn
Mishel Mejia Avellaneda, o que ademas ha sido probado por el demandado
con las copias de las instrumentales que obran de fojas cuarenta a
Cuarentiséis, estando a lo manifestado por el obligado y a que es él, quien esta
administrando los bienes sociales, debe otorgarse un porcentaje equivalente a
la suma indicada en el quinto considerando a favor de |a cényuge mientras no
se liquide la sociedad de gananciales; razones por las que con la facultad que

v,
®

2]

' Cédigo Civil Comentado por los Cien Mejores Especizlistas Tomo Il Pag. 279 — Gaceta
Juridica-2003




esie despacho el articulo 364° de Cddige Procesal Civil, st 7 -
la sentencia contenida en iz resolucién ndmero ocho gue contiens iz
emitida con fecha dieciocho de noviembre de! dos mil catorce que )
NFUNDADA la Dernanda: REFORMANDOLA se declara FUNDAD A
la Demanda de fojes veintivno 2 veiniisiete, en consecusncia se
‘A 2l demandado don GILBERTO PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO
CUC2 & su conyuge dofia AUREA AIDE AVELLANEDA ALARCOM con Iz suma
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Squivalente al VEINTE POR CIENTC de Iz renta del inmueble ubicado en =i
Jirén Helio ° 5623-Urbanizacién Industrial Infantas distritc de Los Olivos,
previo el descuento de los impuestos correspondientes 2 Ia renta de primera
Categoria, hasta que se liquide la_Sociedad de Gananciales; sin costos nj
Costas; y DEVUELVASE los presentes actuados al Juzgado de Paz de su
procedencia; Neotificandose.- : .
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JUEZ - HATHERINE LA ROSA CASTILLG

- GILBERTO PRIMITIVO MEJTA MONTENEGRO
- AURIA AIDE AVELLANEDA ALARCON

MATERTA  VIOLENCIA FAMILIAR (Meltrato Psicolégico)
RESOLUCION N° ONCE 2C

Lima_ uno de junio /{!5

Del 250 dos mil quince - }fg/é ;

& =otivo de lz presente resolucién, la demanda interpuesta por la sefiora Fiscal de la Fiscalia
Frowincial de Familia de Lima ubicada desde el folio cuarenta ¥ uno a cuarenta y cuatro; en

“ontra de GILBERTO PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO por actos de violencia familiar ¢.. ..

- -2

=odalidad de Maltrato Psicolégico en agravio de AURIA AIDE AVELLANEDA ALARCON.

ANTECEDENTES:

Dz la demanda:

L2 Fiscalia demandante sustenta fcticamente su demanda en:

2)  Que, dofiz Auria Aidé Avellaneda Alarcén, manifiesta que habria sido victima de viclencia
psicolégica por parte de su esposo Gilberto Primitivo Mejia Montenegro, en circunstancias
que llamo por teléfono a su esposo para decirle que tienen que alquilar su propiedad para
que ella tenga un ingreso, él le dijo que o, por lo que ella le dijo que tenian que pagar los
gastos de la corredora, su esposo le dijo que no le importa v no es su problema, pese a que le
dijo que la corredora los iba a denunciar porque los dos se habian comprometido, asimismo,
que pese 2 la insistencia de la denunciante para reanudar su compromiso el denunciado- se
niega y la insulta constantemente le dice que esté loca, que es muy metélica, la indispone con

sus hijas, entre otros agravios.
B} Que, el maltrato psicologico se encuentra acreditado mediante el Protocolo Psicolégico N°

008608-2014-PSC-VF y el Protocolo de Pericia Psicolégico N° 073905-2014-PSC-VF
practicado a la agraviada Auria Aidé Avellaneda Alarcén.

Del Tramite:
a) Que, mediante resolucién nimero uno de fojas cincuenta y ocho la demanda fue calificada

¥ admitida en via proceso tnico teniéndose por ofrecidos los medios probatorios

corriéndose el traslado correspondiente al demandado.
B) Que mediante resolucién nimero dos de fojes setenta y seis se tiene por contestada la
demanda por parte del demandadoy se fija fecha para la audiencia. ;

10
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oventa y siete se declara saneado ¢l proceso v

C) Mediante acta de audiencia Guica de folios w

se Bjan los puntos controvertidos y se admiten y actian los medios probatorios que allf

consian.

SUNDAMENTOS:
1.- Que, el Texto Unico Ordenado de |z Ley 26260 -
Familiar tiene como fundamento la filosofia humanista conszgrada en e! articulo uno dz/la

1

ey de F

roteccidon Frente a la Violencia

[\
=

-

[

Constitucidn Politica del Estado (1a defensa de la persona humana y el respate de su dignidad son
el fin supremo de la sociedad y del Estado): por ello en su articulo primero de la mencionada Ley,
sefala que en ella se establece la Politica del Estado y la Sociedad frente a la Violencia Familiar.

2.- Que, la definicién de Violencia Familiar, se encuentra ubicado en el Texto Unico Ordenado de
la Ley de Proteccién Frente a La Viclencie Familiar (Ley N° 26260) ¥ 8us modificatorias, en su
articulo segundo, como “cualquier accién u omisién que cause dafio fisico o ‘psicolégico, maltrato
st lesién, inclusive la amenaza o coaccién graves ylo réiteradas, asi como la violencia sexual, que
se produzca enire cényuges, ex cényuges, convivientes, ex convivientes, ascendientes,
descendientes, parientes colaterales hasta el cuarto grado de consanguinidad y segundo de
afinidad, quienes habitan en el mismo hogar, siempre que no medien relaciones contractuales o
laborales, quienes hayan procreado hijos en comun, independientemente que convivan o no, al
momento de producirse la violencia”. ‘
3.~ Que, nuestro Estado debe reconocer y garantizar el ejercicio correcto de la integridad fisica,
psiquica y moral; que, conforme lo establece el Articulo tres inciso d) del “Texto Unico Ordenado
2 de La Ley de Proteccidn Frente a La Violencia Familiar y sus Modificatorias”, sefialando como
Politica y acciones de]l Estado: “ESTABLECER PROCESOS LEGALES EFICACES PARA LAS
viCcTIMAS DE VIOLENCIA FAMILIAR, CARACTERIZADOS FPOR EL MINTMO DE
FORMALISMO y la tendencia a brindar medidas cautelares ¥ resarcimiento por los dafios y
perjuicios causados, asi como facilitar la atencién gratuita en los reconocimientos médicos
requeridos por la Policia, Ministerio Pablico o Poder Judicial”.

4. Que, el dia veinte de diciembre del af0 mil novecientos noventa y tres, en la Asamblea General
de Naciones Unidas se exp1di6 la Resolucién N° 48/104, en la cual se dio la “Declaracién sobre la
eliminacién de la violencia contra la mujer”, en la cual se sefiala que’ “la violencia contra la mujer
constituye una violacién de los derechos humanos y las libertades fundamentales e impide total o

parcialmente a la mujer gozar de dichos derechos y libertades..”.

5.- Que, por otro lado, nuestro gobierno se ha adherido a la Convencién de Belén Do Para
(realizada en Brasil, el dia 9 de junio de 1994, en el vigésimo cuarto periodo ordinario de sesiones
de la Asamblea General de la ONU) el dia cuatro de junio de mil novecientos noventa ¥ seis, y en
su articulo tercero menciona que: “toda mujer tiene derecho a una vida libre de violencia, tanto el
ambito piiblico como privado, por lo que la legislacién nacional debe reconocerle y garantizarle el
ejercicio correcto de su integridad fisica, psiquica y moral”, y en el articulo sétimo inciso d) se
sefiala los Deberes de los Estados “adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a
abstenerse de hostigar, intimidar, amenazar, dafiar o poner en peligro la vida de la mujer de
cualquier forma que atente contra su integridad o perjudique su propiedad”, y en el inciso )
“Establecer Procedimientos Legales Justos y Eficaces para la mujer que haya sido sometida a
violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccién, un juicio oportuno y el acceso efectivo

a tales procedimientos”.
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B8.- Que, 1a 49.2 Asamblea Mundial de la Salud vealizada en ano mil novecientos noveanta v sais,

adoptd la resolucién WHA49.25, en cuyo Informe Mundial scbre la Violencia ¥ la Salud, declaya.

que la violencia es.un problema ce salud publica fundamental y creciente en todo el munco, sy

Toda mujer tiene derecho al

f

también la Convencién de Deien o Para

s humanos v a las libertades

reconocimiento, goce, ejercicio ¥ protece

> derechos humanos

7.- Que, nuestro Estado reconocs como derecho Fundamental de | personas a la vida, a su
identidad, 2 su integrided moral, psiquica v fisica v & su libre dessrrollo y bienestar, concordado
con el numeral 1 del articulo 2° ce la Coastitucién Politica del Estado; reconcce también como
derecho fundamental de las personas a la paz, a la tranquilidad, asi como a gozar de un ambiente
equilibrado y adecuado al desarrollo de su vida, conforme lo establece el numeral 22 del articulo

2° de la citada Carta Magna.

8.0 A que, es priucipio de lgica procesal que conforme al articulo 196° del Cédigo Procesal la
carga de la prueha corresponde a quien afirma hechos que configura su pretensién. O a quien los
contradice alegando nuevos hechos; de otro lado, del acuerdo a lo previsto en el articulo 197° del
citado Cédigo: “Todos los medios prob'atprios son valorados por el Juez en forma conjunta,
utilizando su apreciacién razonada. Sin embargo, en la resolucién sblo serén expresadas las
valoraciones esenciales y determinsntes que sustentan su decisién”.

9.- Al expedir sentencia el Juez debe pronunciarse sobre la cuestién controvertida en forma
fXxpresa, precisa, motivada y oportuna, cumpliendo con los requisitos de forma y fondo que
establece el articulo 122° del Cédigo Procesal Civil, por lo que corresponde sedalar los puntos
controvertidos son: Determinar la existencia de violencia familiar en la modalidad de Maltrato
Psicolégico por parte de GILBERTO PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO en agravio de AURIA
AIDE AVELLANEDA ALARCON; de ser el caso el juzgado dictard las medidas de proteccién
correspondiente,

10.- Que, el maltrato psicoldgico o violencia peicolégica es toda accién que daifie la autoestima, la
identidad o del desarrollo emocional de una persona. Puede darse antes o después de la violencia
fisica o acompanarla. La violencia psicolégica incluye gritos, amenazas de dafio, aislamiento
social y fisico (no poder salir, no hablar con otros, etc.) celos, posesividad extrema, intimidacidn,
degradacién y humillacién, insultos y criticas constantes. Otras manifestaciones son las
acusaciones sin fundamento, la atribucidn de culpas, ignorar o no dar importancia o ridiculizar las
necesidades de la victima, las mentiras, el rompimiento de promesas, actuar rapida y
descuidadamente para asustar e intimidar, llevar a cabo acciones destructivas como romper
muebles, platos, y en general, pertenencias de la persona o lastimar o amenazar con lastimar a
las hijas o hijos, v otros miembros de la familia, agredir mascotas, También se incluye la coaccién
(obligar una persona a hacer algo contra su voluntad) lo cual esta tipificado como delitos de
coaccién. Se influyen otras omisiones y connotaciones como no hablarle a la persona, ignorarla, no
reconocer aciertos, entre otras, no permitirle el manejo de dinero y otros recursos familiares, se
les ha conceptualizado como violencia psicoldgica, aunque puede bien tipificarse como
manifestaciones de este tipo de violencial.

1 Toma do de Guiz Técnica de Alegcidn Integral a [z personas afectadss por Iz Viclenciz Basedz en Genero aprobada por
J . A2 I._
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11.-Del material probatorio se sdvierte! t
L.1.- A folios quince a diecisiete obra la declaracidn de la agraviada Awria Aidé Avellansds

JLLO
Familia en donde la agraviada refiere: “Te violeaciz psicoldgica gue)

’

Alarcdn ante la Fiscalia de

s lo que sostiene

enta a cuarenta y dos obra el Protocolo de Pericia Psicolégico N° 008608-2014-

PSC-VF correspondiente a la agraviada Awria Aidé Avellaneda Alarcén an la que los peritos que

suscriben certifican en cuanto al AnAlisis e Interpretacién de Resultados: A Ja entrevista actitud
victimizarse (...). Vive con sus Aijas,

colaboradora, expresa problemas conyugales, orientzda a
presenta problemas con el esposo, relacidn disfuncional a nivel de comunicacidn, afecto, pero

ademds es Importante considerar que caracteristicas personales de la evaluada como Inseguridad
personal, baja autoestima ¥ su dificultad para resolver de manera asertiva los problemas puedan
iones’ de comunicacién con la pareja. CONCLUYENDO:
i (indicadores de maltrato) compatibles a disfuncionalidad en

la relacién marital. Requiere apoyo psicolégico.
114.- A folios ciento dos obra el Protocolo de Pericia Psicolégico N° 073905-2014-PSC-VF

11.5.- A folios ciento nueve a ciento once obra el Protocolo de Pericia Psicolégico N° 01860-2014-
SJR-EM-PSI correspondiente al demandado Gilberto Primitivo Mejia Montenegro en la que los
peritos que suscriben CONCLUYEN: Sus caracteristicas personales y los indicadores encontrados

1o configuran una personalidad agresiva,.

12.- A que, de la pericia psicolégica glosada anteriormente correspondiente a la agraviada Auria

idé Avellaneda Alarcén, se advierte la existencia de un dafio psicolégico en la agraviada
conforme al resultado del informe psicoldgico en la cual concluyen que la agraviada se encuentra
comprendida dentro de los pardmetros de violencia familiar; resultados que guardan relacién con
los maltratos verbales y la situacién de violencia que narra en su declaracidn corriente a fojas seis
a siete. Que, si bien el demandado ha cumplido con contestar la demanda, alegando de falsa las
imputaciones hechas a su persona, cierto es que a lo largo del desarrollo del proceso no ha
adjuntado medio probatorio alguno que desvirtie los resultados de la evaluacién psicolégica
practicada a la agraviada; por lo que los hechos asi expuestos se presumen ciertos al tenor de los
previsto por el articulo 282° y 461° del codigo Procesal Civil; por lo que encontrandose acreditado
las lesiones psicolégicas de la agraviada y el responsable de causarlo, corresponde amparar la
presente demanda; teniendo en cuenta que los certificado de salud fisica ¥y mental que expiden los
médicos de los establecimientos de salud del Estado, como el Instituto de Medicina Legal del
Ministerio Publico, tienen valor probatorio del estado de salud fisica en los procesos sobre
ispone el articulo 29° de la Ley de Proteccién Frente a la
VO el cual deberd ampararse la demanda.

violencia familiar, conforme lo d
Violencia Familiar-Le;

.=
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eI0 QU2 flene Ccomo resulisn

Taciones Unidas); +

se la agraviadz AURIA AIDI]

=

conforme a los medios probatorios actu

AVELLANEDA ALERCOUL es victime acdalidad de Meltrato

AT MEGRO; por lo que
las pruebas actuadas ¥ no glosadas en nada enervan los considerandos precedentes; y normas
legales glosadas preceden temente, la Sefiora Juez del Décimo Tercer Juzgado de Familia de Lima,

administrando Justicia a nombre de la Nacién, resuelve:
DECISION:

1- DECLARAR FUNDADA demanda interpuesta por la sefiora Fiscal Provincial de Familia de
Lima; en contra de GILBERTO PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO por actos de violencia
familiar en la modalidad de Maltrato Psicolégico en agravio de AURIA AIDE AVELLANEDA

ALARCON. _ -

2. ORDENAR como MEDIDAS DE PROTECCION a favor de la agraviada:

A) El cese ¥ abstencidn por parte del demandado = GILBERTO PRIMITIVO MEJIA
MONTENEGRO; de todo tipo de actos que impliquen violencia familiar en agravio de AURIA
AIDE AVELLANEDA ALARCON; en la modalidad de maltrztc Ssice, psicoldgico, sin lesién, tales
COmo agresiones Esicas, insultos, humillaciones, tildaciones entre otros agravios que menoscaben
la integridad fisica, psiquica y emocional ya sea en la esfera publica o privada, bsjo

B) La evaluacién seguida de una terapia psicolégica a la que deberd someterse de forma
obligatoria el demandado GILBERTO PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO, en el centro de
salud de valor estatal mas cercano a su domicilio, debiendo reportar al J uzgado el resultado de los
mismos; para tal fin la parte deberi concurrir al Juzeado a efectos de recabar su oficio.
C) Que la agraviada AURIA AIDE AVELLANEDA ALARCON, se someta a una evaluacidn
1 séguida de una terapia psicolégica individual a fin de mejorar su autoestima; en el centro de salud
de valor estatal mAas cercano a su domicilio, debiendo reportar al Juzgado el resultado de los
mismos; para tal fin la parte deberd concurrir al Juzgado a efectos de recabar su oficio.
D) De no cumplirse con lo decretado, la Jjuzgadore ejercerd las facultades coercits vas previstas en
el articulo 53° del Cédigo Procesal Civil y 181° del Cédigo de los Nifios y Adolescentes; sin
perjuicio de las responsabilidades penales a que hubiera lugar; tal conforme asi lo establece el
; g i . :
;;-:;cj;io 22° de la Ley de la materia. Sin costos ni costas dado a la natur%;%andé &1 pre

o]

=y A
el

Juzgado de Famaia de Lima
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIA
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NOTARIO
por ACTA
Ia suma de &/
Ta sgle. manera:

Por ESCRITURA PUBLICA del 23/02/199¢ otorgad;
GONZALES-VIGIL BALBUENA PERCY en la ciuda
del titular de 10/02/1998, se acordé aumentar el

49.901.50 y sz modificd parcialmenie los estatu
ARTICULO SEGUNDO: el objeto de la Emr;
importacion de alimeulos para personas
odontolégico, hospitalario v laboratorio ..m

de uso médico descartable bienes yi mas

quipgs, y walerial, médico
| médn:o qunrur sico. material

empresas. ARTICULO CUA.RT
60‘201 30 tomlmcntc pagado,
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13/04/1998.95252.
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OFICINA REGISTRAL B LINA ¥ CALLAG ,
OFICHNA LIMA ~

INSCRIPCION DE SOCIEDADES ANONIRAS
SERVICIOS GALVANICOS SA

REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS
RUBRG : NOMBRAMIENTO DE MANDATARIOS
C oo

Por ESCRITURA PUBLICA del 23/02/1998 otorgada ante -
BALBUENA PERCY cn la ciuded de LIMA y por JGE del 11-02-98 sgi¢
directorio inscrito en el as.I-C de la parlida registral, asumsnm%c rak 5
Presidente:  GILBERTO  PRIMITIVO M™MEJIA MONT 4ﬁ‘(&ﬁﬁ}“" Di cctmes‘ AW Mw "
OLORTEGUI MALPARTIDA y ROGER AVELLANEDA =ON.- El titulo fue presentado el®
12/03/98 a las horas 11.09, bajo el N° 1998-00042019 del Tomé: TiC; G:0405. Derechos : 8/.259.6§
recibo N°00002863 con recibo N°00003114, LIMA. - 30/03%&9@3@31566201 ;?’*-t
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OFICENA LIIViA

INSCRIPCION DE SQCIEDADES ANQNIMAS
SERVICIOS GALVANICOS 84

REGISTRO DE FERSONAS JURIDICAS
RUBRO : AUMENTO DE CAFITAL Y MODIF. BEL ESTATUTO
B 0000

Por ESCRITURA PUBLICA del 23/02/1998 otorgada ante
BALBUENA PERCY cn la ciudad de LIMA y por J.G.E. del 11-02-9¢

pudiendo utilizar las siglas SEGALSA. .... Axt.2".- El objeto de I
ia gaivancpiaslm veila e lmpOl’ldClml de msumos del ramo; &

odomologmo hospitalario y matcral de Iaboralono malcrg‘i“dc répos:c:dn y manlcnmucnlo mamral dc
uso medico, materal de construccién y ferreteria en 1 gene ; f
fototecnico: material para procesamiento aummaum ﬁé@da
limpieza en genaral y repuesto de uso diverso, :
Art.3°.- La sociedad eslablece su domicilio ”@n 135 uuiia de Lima, %ud‘endo es(g!:rlct{e’i‘ sucursales.
Art4°- El plazo dc duracién dc la socicdad:g ,-mdéh;\ mado ArtsS% 5% Bl capunL&e Ja socicdad cs la
suma de S/. 80,000.00 representado por 80, 0 ,g nom ﬁi:‘r‘as 1§uales e.ingdivisibles de un valor
de S/. 1.00 cada una, integramente suscruasy tolafmm l:ragad;;l é;-t. 12°.- E. €Clorio 0 en su caso
la Administracién de la sociedad convoca'™ lnnta General *egando lo ordcgm]a Ley, lo establece el
Estatuto, lo acuerda el Directorio por rmi'o necesano;ﬂ‘;fi(eres socm£0 To solicite un numero de
accionistas que represenien cuando mr.sno ﬁ() % de las actiones suscﬁﬁts con derecho a voto. Art.
15°- El aviso de convocaloria..de la<_.w_, a;ﬁ)bhgatona%mnl y eﬂ&s"&mnés Juntas previstas en el
estatuto deberd ser pubhcadq 0 una ; uc:pacxén uq‘menor de 10° dtas al de la fecha fijada para su
celebracién, en los demas casos salvo giie la ley o: clhsmtulo fije plazos mayores, la anticipacion de la
publicacion serd no menor 3 ,;q\ 3 diagFEl aviso glc c‘m*ocamna esg&mfca el Iug'nr dia y hora de Ia
celebracion de la Junla General’ “isromo los asuﬂ’cdé a (ralar gngde constar asi mismo en el aviso el
lugar dia v hora cn que , si asi sc procedicra, *sc“ 1hira la junite f&cncral cn scgunda convocatoria.. Art.
20°.- Salvo lo prnlslqwu»cl articulo sngm@,gt ¢ 12 Junta, :Qyncr‘i! queazg‘c’.ahdamcnle constitnida en
primera convocatoria ifuamiﬁ”‘ﬁ. encuentra icpgﬁsemado c,w,tndb menos‘ei;i‘} % de las acciones suscritas
con derecho a \a’mq) h ge “'gumda convocmqrﬁ serd snf mente Ia coﬁmﬁéncza de cualquier numero de
y acciones suscritas’ d%’&ho a vot v'todo casq ﬁfgeha Hevasse 4 cabo la Junla, iun cuando las
acciones represe s*&n ella per#.e&ezga aun saw mxflar A_l;til]"' Quérum calificado: para que la
Junta Gcncrag,%dopt “validamentc aciierdos rclacion'h'dos con fi}é dsuntos mencionados cn los incisos 2,
3.4,5y7 de‘t&%@;ﬁb dela Lq’? Gencral de Sotie dcs qsmgccsana en primera convocatoria, cuando
Menos lge&%‘! u&la d% ,ﬁﬁs “tercios de igs “acciones $uscritas con derecho a volo, en segunda
convocaioria la‘concriry

No existen Titulos Pendientes y/o Suspendidos

gia de al meiidsAres quintas Jpartes de las acciones suscritas con derecho
;9[0 22%- Los acnerdes’se adoph 1 el vntojgvorable de la mayoria absoluta de las acciones
ﬁscnta;goﬁ derecho a voto repwsenladgs'@ﬁ Ta Juntg;iuando se trala de los asuntos mencionados en el
articulo ﬁif.ccdcntc cuando menos I; mayOna de lag “aicéiones suscritas con derecho a voto. Art. 28°- La
_ndn1|n|§mﬁc1611 de la sociedad esta éargo dclvﬂﬁcclono y de uno o mas Gerentes. Art. 30°%- El :
Difestdrio estara conformado por*ff&s Dweclor'&s “A'rt. 32".- El cargo de Director vaca por fallecimiento, ‘B
Tenuncia remocion o por incurgir el Directof® aiidlguua de las causales de impedimento seiialadas en la
Ley o el Estatuto si no hubler& du%cloress Jentes y se produjese la vacancia de uno o mas directores. el
mismo Dircctorio podra,clag 1r~a su :ccmpi’ antc para completar su numero. por ¢l periodo que aun resta
al Directorio, salvo dlSpq 6n diversa del Estatuto. Art. 34°.- El cargo de Director sea titular, suplente
0 altermo es personal. «a,sa‘ﬁ’o que el eslatuto autorice Ja representacion. Art. 38°.- La duracion del

Pag. Solicitadas : Todas IMPRESION : 26/07/2016 09:18:43 Pagina & de 7
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directorio es de dos‘*a’ﬁtm +El Directorio se renveva fofalmente al com plimiento de su periodo, inchiyendo &
aquellos dm:clp%gs Gue fueron designados para completar periodos. pudiendo ser reelegidos [}
indefinidamente, Ef “periodo del directorio termina al resolver la Junta General sobre los eslados o3
financicros de ‘sp ultimo cjercicio y clegir al nucvo dircctorio, pero ¢l Dircctorio continva cn funciones =151
o, s oy
aunque hub;e é‘éanclmdo su periodo, mientras no se produzca nveva eleccion. Art. 41°.- El presidente o iee 4

quien llaga s, 'eces debe convocar al Directorio en el plazo u oportunidades que seiiale el estatuio y
cada vez qt:e 1o Jjuzgue necesario para €l interes social o cuando lo solicite el direcior o el Gerente
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General, si ¢l presidente no efeciua la convocateria deniro de los 10 dias siguientes co la oportunidad
previsia en la solicitud de cenvocatoria la hara cualguiera de los Directores. La convecatoria st efectua
en la forma que seiiala ¢l estatuto, en su defecto mediante csguelas con cargo (e recepeion y con una
enticipacién no menor de 03 dias ala {ocha seiialada pava la reunidn.Ls oria debe expresar
claramente el Togar dia y hora de Ia rennion v los asuntos a tratar, emp: ier Direclor puede
someler a la concideracién del directorio, los asunlos que crea de 7 sociedad, se puede
presindir de la convocatoria cuando se reunantodos fos Directores y acy ranimidad sesionar y
los asuntos a tzatar. Avt. 42°.- El quérura del Directorio ¢s la nnla_ de sus miembros. Si ¢
nimero de Directores es impar, ¢l quérum es el niimero enter
aquel. Art. S2°.- Bl Directorio solo puede celebrar con la socie
operaciones que normalmente realice la sociedad con ter
f..ondlcmues del mercado. La sociedad solo puedc com,ed £

podran ser celebrados con el acucrdo prc\rlo de
miembros. Lo d]SpUCSlQ en el parrafo antcrior
vinculadas y de los cényuges. descendientes’ !
consanguinidad o segundo de afinidad. de EQSQ)J;WOxes‘" de Ia soc;geﬂﬁ ¥ de log*Directores de las
empresas vinculadas. Los Direclores son solie#a' meiie respous‘tb{ey“mlc la_sogiédad y los terceros
acreedores por los contratos, créditos presmm“os 0 gﬁrgnuas celébi; gs u OLOTE: on infraccién de lo
establecido en este articulo. Art. 51°- La s6tiedad coenta conuno o mas Gc:cn’tg ‘que serdn nombrados
por el Directorio y/o por la Junta Geneyats Arfi56°- La dufacion del cargg ‘de Gerente cs por liempo
indefinido. Ast. 58".- El Gerente Geneﬁl ¢.~. ejecutor de todas los acuerTc:s ‘tiel Directorio y en virtud
de esle arliculo, sin necesidad de gpde‘ i al por esg,fi{u.ra Publica ‘acta de Junta General o de
Directorio tendra indiv lduamﬁme Y por el solo echo ﬂem demgndm@ como Gerente General de la
socicdad, El Gerente gcnca‘al a soi'aa firma cjerce _g_,»la rcprcscntaczén judicial dc la socicdad.
administrativa ¥ judicial de iﬁ socr.edati’ y ademdgsestara pxemu;udo “He las siguientes atribuciones. 1.-
Celebrar y ejecutar los actos S conespondmmes al obje' ocial. 2.- Representar a la sociedad
ante todo clase de procesos judiciales, pudiendg:présentar tods cJasc de recursos previstos en el Codigo
Procesal Civil, gozandgde.las facultades ges osy cspccgalcs def nnndz%o contenidas en Jos Arts. 74,
75. 77 v 436 del C. Pf Uistituir o dclcg*lt"’ e{;‘tc poder exitodo o en paﬂ’e"en persona de su confianza,
reasumiéndolo enando ¢ estime con\-eme;tté‘“’ Rep;esén"} a la soiiedad ante toda clase de procesos
penales... 6. chrcsema‘iﬂ:a la cmprcs' aitc toda clise, dc autqndadcs administrativas del gobicrno
central, gobierpes: 'ﬂ%, rcgionalcsr,, nfumc;pales Rx.prcscmar :a la empresa para los cfectos de
participar en E{'Sda clﬁxe de licitacionés. piblicas e,'onmcadas po; &} estado, por entidades semi estatales
v/o pamcular&g; cn,x:gcncral a méa,cla&. de hcﬂﬁm fies cual iiiera sea quien la convocara. 16. Adquirir
o en-uenag;xﬂ%g; cisupg de bten%sg mprar, Vef}ﬁf‘ﬂ .bienes mw.b‘f;}e: e inmuebles. ... 18. Celebrar contratos
de mulgos cotio st gaz.jmfﬁ’ npolecarid’; vprendarm 'mlu.re!u..i o de c.ualqmer otra indole. 19.
v Cclﬁbl'dﬁfmnuhtos de arrendimiento aeie ?bleucs mueblés ¢ inmuebles, firmando los contratos,
mdmn“c?atﬂfs o resolviéndolos cuandg, ﬂ§f"10 csumc onvenicnte, 20, Otorgamicnto de garantias cn
- general ammo prendas, hipotecas, fi ahza”SOIIdana P& ‘mancemunada 21. Celebrar contratos de crédito en
enta cgrmcnw créditos docunmt&rms conlratﬂs “de arrendamiento financiero. contratos de advance
aciauit; leasing, etc. 22. Ccchranc*m;nratos de: credito bancario, financiero y de cualquier otro tipo, para
contratar fianza mancomunada o “lidaria, ‘cpara “avalar, para oforgar garaniins ceder créditos, afectar
depdsitos en cuenta corriente’ aﬂterceras pggsonas nafurales o juridicas. 23 Abrir y cerrar todo tipo de
cuenlas, abrir y cerrar u.leutng 2 plazos d¢ ahorros relirar imposiciones. deposilar comprar. vender y
retirar valores. 25. Ordéntir" pugos v cobros y otorgar recibos v cancelaciones, levantamiento de
hipotecas. ..32.- Solici rtas fianza, otorgar cartas fianza a favor de terceros.... DISPOSICIONES
TRANSITORIAS: Eriniéro.- En todo lo que no este previsto en el presente estatulo se regira por la Ley
General de Soc:egfad@&« Leyv 26887.- Asi y mas en extenso consta del titulo que se archiva.- El titulo fue
presentado el 19/05498 a las horas 11.09, bajo el N® 1998-00042019 del Tomo Diario 0405, Derechos :

S7. 259.68 congecibo N°00002865 con recibo N00003114, LIMA. - 30/03/1998/393/36598/
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EOVIMIENTC Y SALDO A LA FECHA ﬁif\ Bano Continental @+
PHORRO CERO MANTENIMIENTO

iy

B8 aasEs:
B S MONTENEGRO GILEERTO PRIMITIVO ) L 7]
L AWELLENEDA ALARCON AURIA AIDE rap oy
55 =ELIO 5323 S e i
BSOS CLIVOS LIMA LA =
= 0319 .
B WEDA: NUZVOS SOLES DN 08442125 \ '
=T 3 v 1 | SAI DO g
B s DESCRIPCION oFiciNA |cAN.| NeOPER. |cARrcomeane L R
SALDO ANTZRIOR 3.624.22
.98 | 02-08 | UNIV CAYETAHO HEREDIA- SOLES OF. PAROUVE CA | Ve 113 372.52- 3.251.70
9% | 02-09 | RETIRO EM EFECTIVO COM TARJETA Y CLAVE | OF. PAROUE CA | VEM 120 300.00- 2.951.70
9% | 9305 | RETIRO EN EFECTIVO COif TARJETA ¥ CLAVE | PETIT THOUARS | VEM 121 2,500.00- 0.10 451.60
98 | 0209 | COMIS. EXCESO OPERAC, VENT 2 PETIT THOUARS | VEN 123 5.00- 446.60
§ 25 | 0505 | £ VONG DOS DE HAYD /4551035110946741 124 01.75- 354.85
9 | 12-09 | RET.CJ.B24 BANCO ATH 125 200.00- 154.85
g8 | 1509 | RET.C).B24 BANCO LINCE ATH 126 100.00- 54.85
8% | 1505 | INGRESO EN EFECTIVO OF. VILLA INF | VEN 127 7.000.00 0.35 7.054.50
45 | 17-05 | RET.CJ.B24 BANCO LOS OLIVOS ATH 129 160.00- 6.894.50
248 | 1302 | RET.CJ.B24 BANCO SAN ISIDRO ATH 130 500.00- 6.394.50
28 | 1209 | UNIV CAYETANO HERCDIA-SOLES HEGAPLAZA VEN 131 041.80- 5.552.70
S48 | 1305 | RET.CJ.B24 BANCO TWDEPENDENCTA | ATH 132 1,500.00- 0.05 4.052.65
g% | 2405 | RET.CJ.B24 BANCO ATH 134 500.00- 3.552.65
8 | 2509 | RET.CJ.B24 BANCO INDEPENDENCTA | ATM 135 500.00- 3.052.65
98 | 2205 | PRESSTO /4551036110946741 136 29.70- 3.022.95
=3 25-09 | DISPOSICION EFECTIVO/ 137 250.00- 2.772.95
125 | 30-05 | ABOND INTERESES GANADOS 138 0.36 2.773.31
TOTALES POR ITF
CARGOS 0.15
i ABONCS 0.35
: DEVOLUCIONES 0.00
PAGOS 0.00
i
i »
i
5
;
d i
i
:
i
i
i
-
| ODIGO CUENTA INTERBANCARIO (CC) | pancA POR TELEFONO : 535-0000 (SALDO A NUESTRO FEVOR | [ SALDO A SUFAVOR |
!:_ 011 319 000200139881 13 | BANCA POR INTERNET : www.bbvabancocontinental com = 2,773.31 |
"‘ “ASQ DE RECLAMOS SOBRE OPERACIONES Y SERVICIOS, EL CLIENTE PODRA RECURRIR. INDISTINTAMENTE, A LAS SIGUIENTES INSTANCIAS:

NUESTR¢ RED DE OFICINAS  2) BANCA POR TELEFONO 595-0000 (LIMA) Y (01) 595-0000 (PROVINCIAS) ) DEFENSORIA DEL CLIENTE FINANCIERO DE ASBANC 4] PLATAFORMA DE ATENGION AL
VIO DE LA SUPERINTENDENCIA DE BANCA, SEGUROS Y AFP O 5) INDECOPI".
A PARTIR DEL 01.08.13 LATEA DE LA CUENTA CORRIENTE VIP CAMBIARA DE 1.20% A
0.75% PARA SI.Y DE 0.60% A 0.30% PARA US§. EL SALDO MINIMO DE EQUILIBRIO SERA
$/. 8,619.22 Y US$ 5,005.50. DE NO ESTAR DE ACUERDO CON LOS CAMBIOS, PUEDES
CONCLUIR LA RELACION CONTRACTUAL CONFORME A LOS TERMINOS DE TU CONTRATO.
SAMOS VERIFIQUE LA INFORMACION CONTENIDA EN ESTE ESTADO DE CUENTA, 51 TUVIESE ALGUNA OBSERVACION AL RESPECTO, LE SOLICITAMOS SE PONGA EN

3 . ITACTO C:ON NOSOTROS DENTRO DE LOS 30 DIAS CALENDARIO SIGUIENTES A LA RECEPCION DE ESTE DOCUMENTO. EN CASO CONTRARIO, DAREMOS POR CONFORMES
L CARGOS Y ABONOS, ADEMAS DE APROBADO EL SALDO INDICADO
r

1 OFICINA 3 FECHA ] CODIGO DE CUENTA {_ HoJA )

3 | — l[ ] ENTIDAD | CFICINA CUENTA D.C.
| 1ZAS J| 30-09-2013 |1 9041 | o318 0200139881 13 l 9 I

~C2E/P0Y B/O0O00C000/2015-07-26 BGHR44
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| INSCRICION DE REGISTRO DE PREDIOS
| CASA (TIPO A) CALLE 38
| LOTE 7DE LA MANZAITA S
URBANIZACION SAN FELIP l - LT_ ETAPA -SECTORE
| r]];[
| (Continuvacidn de la ficha N° 66624)
\
\ REGISTRO DE PROPIEDAD INMUEBLE g 1y
E RUBRO : TITULOS DE DOMINIO .
C00001

COMPRAVENTA: NELVA MEJIA MONTENEGRO, soltero, identifi cado.
con D.N.I. N°06907913, ha adquirido el dominio-deél mmueb]e inscrito en la
partida, en mérito a !a compraventa cclebrada con su anterior p]’OplelaHO
GILBERTO PRIMITIVO MEJIA.. MONTBNEGRO spor el precio’ de
§/.35,000.00 nievos soles, cancelado; Asi consta en la escritira publica dé fecha
Qwé otorgada ante Notaria Frida Milusca Portugal FIOE:E en la ciudad de
Lima. El titulo fue presentado el 09/09/2015 a las 03:59; .04 PM horas, bajo el N°
2015-00847807 del Tomo Diaric 0492 Derechds: cobrados S$/.84.00 nuevos
soles con Recibo(s) Numero(s) 00028664- 66 00029358 66 LIM'.A, 16 de
Setiembre de 2015. X e s

URDES ]’UMI PACHAS
Reglstrador Pablico
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CENTRO DE CONCILIACION Y ARBIT RAJE

“FAMILIA & EMPRESA”
Auiciizzdo su Funcionamiento par Resoiusian Directoral b
Av. Pelit Thouars N° 2868 — OF 202, S2n lsidro -
N° 246-2016
ACTA DE CONCILIACION N 247-2018-FA
A I3 Al iAE 2 L ima. siendo [as diapiciate Firras Al Al alitn Aal s fn iy e
En fa ciudad de Lima, siendo las diecisiete horas del dia sieie del mes de Junio dzl

ano 2016, ante mf Ernesto Matias Naveda Curay, identificado con D.N.J. N° 07254373, en mi
calidad de Conciliador debiczmente autorizado por el Ministerio de Justicia mediante
acreditacion N° 21561 y con ndmero de registro cormo conciliador especializado en familia N°
1108, presentd su solicitud de Conciliacion Ia parte solicitante AURIA AIDE AVELLANEDA
ALARCON, con DNI N° 08679089, con domicilio en Garcilazo de la Vega N°® 2553, Distrito de
Lince, Lima; con €l objeto que se le asista en la solucién de un conflicto con GILBERTO
PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO, con DNI N° 08442128, quien fue invitado a conciliar
- mediante comunicacion que se dejo en su domicilio sito en Jirdn Helio N° 5623, Urbanizacién
Infantas, Distrito de Los Olivos, Lima,
Iniciada la Audiencia de Congiliacién se procedio a informar a las partes sobre el
pracedimiento de conciliacion, caracterfsticas, fines y ventajas. Asimismo, se sefalé a las
partes las normas de conducta que deberén observar.

HECHOS SEGUN SOLICITUD DE CONCILIACION:
Los hechos se detallan en la solicitud de conciliacién que debidamente certificada
forma parte de la presente Acta.

DESCRIPCION DE LA(S) CONTROVERSIA(S): )
AURIA AIDE AVELLANEDA ALARCON solicita a GILEERTO PRIMITIVO MEJIA
MONTENEGRO cumpla con:

1. Deoclarar que el inmueble ubicado en Jirén Helio N°5623, Urbanizacién Infantas,
Distrito de Loa Olivos, Lima, que obra inscrito en la Partida Electronica N° 43927841
del Registro Inmobiliario de Lima, constituye un bien social al haber sido construido
durante la vigencia de la sociedad de gananciales.

2. Indemnizar a la solicitante al arrendar el inmueble excluyéndola del usufructo del
mismo, cuando es sabido que este inmueble es uno de naturaleza comun.

FALTA DE ACUERDO:

Habiéndose llevado a cabo la Audiencia de Conciliacién e invocado a las partes a
buscer soluciones satisfactorias para ambas partes lamentablemente no llegaron a adoptar
acuerdo alguno sobre las pretensiones mencionadas en las controversias; por lo que se da
por finalizada la Audiencia y el procedimiento de congiliacian.

-Leldo el texto anterior, los conciliantes manifiestan su conformidad con el mismeo,
slendo las diecisiete horas con treinta minutos del dia siete pe Junio del afio 2016, en sefal

de lo cual firman la presente Acta N° 247-2016-FA

Y

AURIA AIDE AVELLANEDA A

f F
GEJIA MONTENEGRO:
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AURIA AIDE AVELLANEDA ALARCON, identificada con DNI Nro. 0-8_679089,
con domicilio sito en Garcilaso de la Vega 2553, Lince, Lima a quien en
adelante se le denominara LA SOLICITANTE, ante Usted me presento y

)

atentamente digo lo siguiente:
I. PETITORIO.

Que, por convenir a mi derecho concurro ante usted a fin de q.ue se sirva
invitar a audiencia de conciliacion al sefior GILBERTO MEJIA
MONTENEGRO, domiciliado sito en Jr. Helio 5623, Urb. Infantas, Los Olivos,
Lima, a fin de arribar a un acuerdo conciliatorio respecto de las siguientes

pretensiones:

° Que se declare qué el inmueble ubicado sito en Jr. Helio Nro. 5623,
manzana C 3, lote 12, urbanizacién Infantas, Primera Etapa, Los Olivos,
Lima, que obra inscrito en la Partida Electrénica Nro. 43927841 del
Registro Inmobiliario de Lima; constituye un bien social al haber sido
construido durante la vigencia de la sociedad de gananciales conformada
por la solicitante y el invitado,

. Que el invitado indemnice a la solicitante al arrendar el inmueble
excluyendo a la recurrente del usufructo del mismo, cuando es sabido
que este inmueble es uno de naturaleza coman.

La prcsénte solicitud se sustenta en los siguientes fundamentos de hecho y de

derecho..

II. FUNDAMENTOS DE HECHO.

-

1. * Que con fecha 27 de abril de 1985 la solicitante y el invitado contrajimos

nupclas ante la municipalidad de Chugur, provincia de Hualgayoc.




2.

Por su parte, mediante escritura publica de fecha de 28 de septiembre de
1981 el invitado adquirié la propiedad del inmueble Jr. Helio Nro. 5623,
manzana C 3, lote 12, urbanizacién Infantas, Primera Etapa, Los Olivos,
Lima, que obra inscrito en la Partida Electrénica Nro. 43927841 del
Registro Inmobiliario de Lima. Dicho inmueble contaba al momento de su
adquisiciéon con la construccién de una torre de 2 Pisos; sin embargo
durante la vigencia de la sociedad de gananciales se construyd un tercer
piso a la primera torre y completamente una segunda torre de tercer piso,
la cual al haber sido construida durante la vigencia de la sociedad

conyugal, tiene la condicion de bien comun.

De este modo, puede verificarse en los documentos municipales que se
acompafan a la presente solicitud que el inmueble materia sub litis ha
sido construido el tercer piso de la primera torre, y toda la segunda torre
que cuenta con tres pisos, inmueble que en su totalidad viene generando
rentas por la suma de S/. 11,000.00 (Once mil con 00/100 Soles) que no

son distribuidas a la solicitante pese a tener derecho al mismo.

Esta torre no se encuentra declarada en la partida registral del inmueble
por cuanto en la misma solo se consigna la propiedad del inmueble como
si este fuera de propiedad exclusiva del invitado, cuando claramente este
es un inmueble que tiene la condicion de bien comun social.

”~

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Qué, el Codigo Civil en su articulo 301° establece que los conyuges pueden
encontrarse bajo dos regimenes de propiedad durante la vigencia de la

sociedad de gananciales. Siendo que los bienes adquiridos antes del

matrimoniio se reputan como bienes propios.

Asimistio, el mismo cuerpo normativo sefiala en su articulo 310 que las
construcciones edificadas durante la vigencia de la sociedad conyugal,

constituyen bienes comunes de los conyuges.

“Articulo 310.- Son bienes sociales todos los no comprendidos en el
articulo 302, incluso los\que cualquiera de los conyuges adguiera




SEGUNDO OTROSi DIGO: Que, acompafio copias del presente escrito para -
" \

notificar a la parte contraria.

" Lima, 16 de, abril de 2016
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A fojas 139, luego de verificar la subsanacion de la Demanda presentada por la accionante, se
expide la Resolucién N° 02 del veintinueve de septiembre del 2016, con sus autos y vistos;
atendiendo los anexos recaudados, que la demanda cumple con los presupuestos y condiciones
contenidas y previstas en los articulos 130°, 131°, 133°, 424° y 425° del Cddigo Procesal Civil;
que la naturaleza de la pretension invocada y la tramitacidn procesal propuesta resulta adecuada,
de conformidad con el articulo 475!'Y demas del Cddigo Procesal Civil, SE RESUELVE: Admitir la
Demanda de Declaracion Social y en forma accesoria de indemnizacion por dafios y perjuicios,
interpuesta por la accionante y tramitarla como proceso de Conocimiento , teniéndose por
ofrecidos los medios probatorios que sefiala, Traslado a la parte demanda por el término de treinta
dias a fin que conteste la demanda, bajo apercibimiento de tenerse por contestada, en su rebeldia;

al segundo otrosi digo: Téngase presente; al tercer otrosi: Téngase presente.

A fojas 141, el demandado Gilberto Primitivo MEJIA MONTENEGRO se apersona al proceso,
proponiendo excepciones e interpone Tacha. La excepcion es de incompetencia y de medios

probatorios junto a anexos.

A fojas 154, se expide la Resolucion N° 03 del 03 de enero del 2017 donde: Dado cuenta en la
fecha, se tiene por apersonado al demandado al proceso e indica su Casilla Electrénica y estando
al principal y segundo otrosi, siendo que las excepciones se tramitan en la via incidental, manda
que se deduzcan ellas en escrito aparte y anexe los medios probatorios que ofrece con su
respectivo arancel, asi como estando a la tacha formulada, traslado a la demandante por el

termino de cinco dias y un tercer otrosi digo.

A fs. 168, el demandado Gilberto Primitivo MEJIA MONTENEGRO, contesta la Demanda se la
declare infundada, negandola y contradiciéndola, asi como reconviene y solicita indemnizacién,
con expresa condena de costas a su favor, por los fundamentos de hecho y derecho que pasé a

exponer.
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Asimismo, formulé reconvencion a efectos que la demandada le resarza por Dafios y Perjuicios por
la suma de Cincuenta mil y 00/100 Soles por el dafio moral que le viene causando

con su inusual demanda, porque no tiene ningun derecho sobre el inmueble reclamado.
Fundamenta los hechos de la contestacion de la Demanda, en el siguiente orden:

Respecto a la primera pretension principal al contenido en su escrito de Demanda y Subsanacion

de Demanda, lo sustenta en:

1. La carga de la prueba que corresponde a quien afirma los hechos o quien los contradice
alegando hechos nuevos, como lo prescribe el articulo 196° del Codigo Procesal Civil.

2. Los medios probatorios, tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes,
produciendo certeza en el juez respecto a los puntos controvertidos, de manera conjunta como
lo expresa los articulos 188° y 197° del Caodigo Civil.

3. La demandante pretende que el inmueble del Jr. Helio N° 5623 de la Mz. C 3, Lt. 12,
Urbanizacién Industrial Infantas, Primera Etapa, del Distrito de Los Olivos, Provincia y
Departamento de Lima, inscrito en la Partida Electronica N° 43927841 de la SUNARP, que es
propia adquirida antes del matrimonio, se constituye como un bien social, argumentando la
demandante que ha sido edificado durante la vigencia de la sociedad de gananciales, con
caudales sociales y que esta declaracion sea sobre la totalidad del inmueble en virtud del
principio de integridad del terreno y fabrica e invoca el articulo 310° del Cédigo Civil.

4. La actora viene sorprendiendo a su Despacho con argumentos falsos de toda falsedad, es
verdad que con la actora contrajimos matrimonio, por ante la Municipalidad de Chugur,
Provincia de Hualgayoc, Departamento de Cajamarca, de fecha 27 de abril de 1985 y durante
el matrimonio hemos procreado a tres hijas que viven en el Jr. Garcilaso de la Vega N° 2553,
distrito de Lince, Provincia y Departamento de Lima, de apellidos MEJIA AVELLANEDA
llamadas Johana Haydee, de 30 afios, Gerente de Marketing del Banco de Crédito del Per,

que se beneficié al comprar y mejorar a su nombre dicho inmueble de la sociedad conyugal;
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Zintia Margot, de 29 afios de edad, ya casada; Evelyn Mishel, de 19 afios de edad, estudiante
de la Universidad Cayetano Heredia en la Facultad de Medicina Veterinaria, que se encuentra

bajo su cargo y asume los pagos de la Universidad, asi como la alimentacion, recibiendo S/.
1,000.00 mensuales, siendo todas ellas mayores de edad.

5. Respecto a los puntos 1 a 10 del punto V.1 de los fundamentos de hecho la demanda que
subtitula: “Respecto de la naturaleza del bien social del inmueble ubicado en Los Olivos que
resulta deleznable, por lo siguiente:

Los puntos 1y 2, es cierto que contrajo nupcias con la demandada el 27 de abril de 1985 por
ante la Municipalidad de Chugur, provincia de Hualgayoc, Departamento de Cajamarca,
cuando ya era propietario del inmueble del Jr. Helio de Los Olivos, adquirido el 28 de
septiembre de 1881mediante la Escritura Publica e inscrito en la Partica Electronica N°
43927841 de la SUNARP
A los puntos 3y 10 la actora indica que el inmueble al momento de su adquisicion carecia de
valor comercial que tiene actualmente por tratarse de un predio con una construccién menor
conforme a las caracteristicas descritas en la Declaracion de Fabrica y que la unidad
monetaria de referencia del costo total corresponde a Soles Oro, vigente en el afio 1983,
sefialando que el inmueble ha sido totalmente remodelado y que cuenta con una arquitectura
y distribucion distintas a lo declarado en los Registros Publicos y que es perceptible a simple
vista, en mérito de los planos que acompafia a la demanda que habria sido modificado para
maximizar el valor de su arrendamiento.

Que, lo aseverado por la demandante, es absurdo e infantil en su razonamiento, al negar el
valor comercial en la actualidad que con el transcurso del tiempo se revalora, pero no tiene en
cuenta ella, que el inmueble sublitis es de su propiedad exclusiva, mejor valorado con el boom
inmobiliario, 1o que no implica que el incremento de su valor beneficie el patrimonio de la

sociedad conyugal y la incorpora a la sociedad de gananciales, siendo ademas totalmente
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falso que el inmueble haya sido remodelado y modificado, por lo que su arquitectura y
distribucion son exactamente iguales a las caracteristicas de la Declaratoria que se hizo ante
SUNARP.

En cuanto a los planos, reconoce que las mandé a confeccionar para reforzar su estructura, en
especial en sus vigas y columnas, empalmes y losas y no para modificar el inmueble como
falsamente sostiene la demandante, asi como nunca se realizé el reforzamiento y prueba de
ello, que los propios planos no estan autorizados por Ingeniero y/o Arquitecto excepto el Plano
de Ubicacion, asi como no esta visado por autoridad administrativa alguna responsable de
modificacion y construccion de inmuebles.

A los puntos 4 y 5, es falso que con la demandante haya realizado Proyecto alguno, para
poner en valor el inmueble, pues ella siempre se dedicd a los quehaceres del hogar y nunca
ha sido participe de la administracion de la propiedad conyugal.

Al punto 6: La demandante nunca participd en la gestion directa de los bienes de la sociedad
conyugal, siendo falso que con el accionado haya iniciado distintos emprendimientos
comerciales y negocios, siendo también falso que hayan conducido dos empresas, SEGAL
S.A. y JOHZIN EIRL donde se haya desempefiado como gestora de Ventas y personal
administrativo, de dichas empresas que fueron de propiedad de su tio Jorge Jaime ROMERO
MEGO, esposo de su tia Consuelo ZAMORA MEGO, hermana de madre de su padre.

Al punto 7: El bien adquirido en Independencia, se adquirié durante el matrimonio, lo que no
esta en cuestion, pero ella nunca trabajé, solo fue ama de casa, con instruccion secundaria e
hija mayor de 9 hermanos, de padres muy pobres, a cuyos hermanos menores ayudé e
incluso dio los pasajes para que viajen a EE.UU, y Japon, como pase6 todos los afos de
vacaciones a la demandante y sus hijas por distintos paises del mundo, como se acredita con
su movimiento migratorio y que ahora quieren arrebatarle el inmueble sublitis materia de

herencia.
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Al punto 8 y 9, es también falso y contradictorio lo referido por la actora, donde la demandante
refiere su ambicién econdmica, como se ve en su declaracion del Autoavallo, no habiendo
sido objeto de caudales sociales, pues la actora no aporté caudal alguna al inmueble,
reiterando que solo fue ama de casa.

En los puntos 11 a 19 de los fundamentos de hecho de la demanda, respecto a la separacion
acaecida entre los conyuges y la clara intencion del demandado de desconocer sus derechos
patrimoniales, se precisa que:

En el punto 11, es cierto que, nuestro ultimo domicilio conyugal fue en el Jr. Garcilaso de la
Vega N° 2553, Lince, como que estan separados desde el 08 de noviembre del 2013, pero no
es cierto que haya hecho abandono de hogar, sino que la demandante en complicidad con
sus dos hijas mayores le impidieron el ingreso a la casa conyugal, dejandolo en la calle,
quedandose con su dinero en Euros, Délares y Soles, no habiendo la Policia hecho una
constatacion insita del presunto abandono, habiendo registrado solo la versiéon de la
demandante, por lo que el contenido de la denuncia policial de abandono del hogar no es
cierto.

Al punto 12: La demandante sustenta su pretensién en amplios hechos facticos que no tiene
relevancia y son ajenos a la materia que ha controvertido en el presente proceso, que es de
Declaracion de bien social del bien inmueble del Jirdn Helio de Los Olivos, siendo los hechos
que menciona en este punto es totalmente impertinente, no teniendo relacion con la materia
controvertida los absuelve de la siguiente manera:

Respecto al punto i) Que, es totalmente falso el hecho supuesto que se haya apartado de la
administracion del negocio de la familia, pues la accionante nunca ha trabajado

Que, tuvieron una cuenta mancomunado donde ingresaba dinero por diferentes conceptos, no
siendo exclusiva que la Empresa Pluscosmética S.A. deposite los arriendos, como falsamente

sostiene la actora, siendo que fenecié la Sociedad de Gananciales y consiguientemente a la
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conyuge demandante ya no le corresponde ningun fruto econémico que proviene de su bien
propio, a pesar que el alquiler le produce una Pension de Alimentos a su favor de Dos mil
setecientos y 00/100 Soles (S/. 2,700.00) sélo para la actora, siendo una mujer llena de vida a
lo que se suma la Pension de Mil y 00/100 Soles (S/. 1,000.00), asi como la hija mayor Johana
Haydee de 30 afios de edad, se ha beneficiado con la compra y construccién del inmueble de
Lince, adquirido con bienes del caudal social, que provinieron de los ingresos del demandado.
Respecto al punto iv): Es falso lo que sostiene la demandante que el inmueble del bien
conyugal ubicado en el Distrito de Independencia no lo quiere arrendar porque la demandada
en complicidad con sus dos hijas mayores, tramaron hacer pasar por arrendamiento el firmar
un anticipo de legitima de derechos y acciones a favor de la hija mayor Johanna, de lo que el
demandado se dio cuenta, se lo arranch6 y lo rompi6 en pedazos.

Respecto al punto v): Que, las denuncias interpuestas ante la Comisaria de Lince, son reales
en sus hechos, por lo que no ha sido con la finalidad de violencia moral, econdmica ni
psicolégica, como falsamente indica la demandante, sino para  retirar sus pertenencias
personales como son ternos, camisas, pantalones, zapatos, prendas interiores y un Acta de
Conciliacion Extrajudicial celebrada en el Centro de Conciliacion Extrajudicial “Gandhi”
efectuado con el Sefior Christopher Ryan TIDWELL, por falta de pago de la merced
conductiva del inmueble adquirido dentro del matrimonio el dia 04 de agosto de 1994, sito en
la Calle “B”, Mz. “D” Lote 50 de la Urbanizacion Panamericana del Distrito de San Martin de
Porres, Provincia y Departamento de Lima, Partida Electrénica N° 43615033, en el que
conciliaron por la suma de S/.30,000 Treinta mil y 00/100 Soles, con un pago fraccionado, en
cinco circunstancias.

Al punto 16): la demandante no tiene ningun derecho patrimonial sobre el bien propio que

pretende se declare como bien social
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A los puntos 17) y 18): la demandante hace alusion a hechos que no guardan ninguna relacién
con lo que es materia de controversia.

Al punto 19): la demandante insiste en tener la condicion de miembro de la sociedad de
gananciales por derecho a la propiedad del inmueble de Los Olivos, no siendo cierto por ser
bien propio del demandado

Respecto a los puntos 20 a 25: nuevamente la demandante redunda en argumentos falsos,
porque ella nunca ha participado ni en la construccion del inmueble materia de juicio, pues el
bien mueble fue adquirido por el demandado antes del matrimonio totalmente construido hasta
el tercer piso, no habiéndose luego realizado modificacion alguna, como es falso que haya
intervenido en el manejo de las empresas SEGAL S.A. y JOHZIN EIRL

Al punto 21: Lo argumentado sobre el predio de Independencia, es irrelevante y no es materia
del proceso.

Al punto 22: Desde el 08 de noviembre del 2013 culminé la sociedad de gananciales cuando la
demandante de manera arbitraria, ilegal y abusiva, eché del hogar conyugal del Jr. Garcilaso
de la Vega de Lince, momento a partir del cual el demandado considera que ya no le
corresponde ningun derecho sobre los gananciales que proceden de su bien propio, de
acuerdo al articulo 923° del Codigo Civil que le da el poder juridico de disfrutar, disponer y
reivindicar su bien propio.

A los puntos 23, 24 y 25: Por lo antes expuesto, el bien sublitis no constituye un bien de
propiedad de la sociedad de gananciales, sino es un bien propio, no teniendo que consultarle a
la demandante sobre las atribuciones que la Ley le confiere sobre el mismo.

Respecto a su primera pretension accesoria de la pretension principal: Resulta infundada la
Demanda, pues la pretension de enviar partes judiciales a los Registros Publicos no procede,

por el principio que lo accesorio sigue la suerte del principal
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Respecto a su segunda pretension accesoria de la primera pretension principal: Lo pretendido
por la demandante, que la indemnice por hacer uso de mi bien propio, al no ser el mismo bien
social y haber operado la separacion de hecho propiciado por ella misma, entonces también
resulta infundada su pretension. Se concluye que al ser el demandado el unico administrador
del bien materia de juicio, entonces no existen ni dafio ni perjuicios ni menos indemnizacion a
favor de la actora, por lo que tal pretension es infundada.

Respecto a los fundamentos de derecho que invoca la demandante: Si bien el articulo 310°
del Cddigo Civil establece la posibilidad de acceder al goce de derechos como bien social, en
el caso del inmueble sub litis del Jr. Helio de Los Olivos, desde que la demandante origind la
separacion de hecho, puso fin al hecho que dicho bien pueda pertenecer a la sociedad de
gananciales, por lo que a partir de esa fecha ya no le corresponden frutos ni productos
provenientes del bien propio citado.

El demandado fundamenta juridicamente la contestacién de su demanda como sigue:
Dispositivos legales del Cadigo Civil:

Art. 319°: La sociedad de gananciales fenece desde el momento en que se produce la
separacion de hecho.

Art. 324: Con la separacién de hecho, la cényuge culpable pierde el derecho de gananciales
proporcionalmente a la duracion de la separacion

Dispositivos legales del Cadigo Procesal Civil:

Art. 200°: Que prescribe que el que no prueba la pretension con los medios probatorios que la
ley franquea, la misma debe declararse infundada.

Art. 442°: Que sefiala los requisitos y contenido de la Contestacion de la Demanda, que en
este caso se ha cumplido estrictamente.

Art. 443°: La contestacion debe hacerse dentro del plazo de Ley, siendo que ella en ese caso,

ha hecho dentro del paso.
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Art. 444°: En su cumplimiento se anexa lo exigido por Ley.

El demandado postula como medios probatorios de Demanda a los siguientes:

1.

La copia literal de la Partida Registral N® 43927841 que corresponde al inmueble materia
de litis, del Jr. Helio de Los Olivos.

El acta de matrimonio entre la demandante y el accionado del 27 de abril del 1985.

La copia literal de la Partida Registral N° 0157773918 que corresponde a la Empresa
Individual de Responsabilidad Limitada que acredita que no es de propiedad del
demandado

La copia literal de la Partida Registral N° 01169912 que corresponde a la Empresa
Servicios Galvanicos S.A. “SEGAL SA” que acredita que no es de propiedad absoluta del
demandado, sino que concurre con otros dos accionistas mas, donde el recurrente sélo
posee el 15% de acciones

El mérito de la Copia Certificada de la Denuncia Policial N° 1122 emitida por la Comisaria
de Lince donde se deja constancia que el dia 08 de noviembre del 2013, no se le permiti6
el ingreso al domicilio del demandado en Jr. Garcilaso de la Vega N° 2553, Lince que
acredita la Separacion de hecho donde la demandante se quedo con su ropa, dinero y no
permitié sacar sus prendas personales.

El mérito del Acta de Conciliacion con Acuerdo Total N° 7504 de fecha 09 de octubre del
2013, celebrada ante el Centro de Conciliacion Extrajudicial Ghandi que acredita que la
demandante cobré parte del monto econémico acordado.

El mérito de la declaracion de parte de la demandante, para absolver preguntas de
acuerdo al sobre cerrado que se adjunta.

La declaracién testimonial que deben prestar las hijas Johanna Haydee, Zintia Margot y

Evelyn Mishell MEJIA AVELLANEDA, la primera Gerente de Marketing, la segunda ama
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de casa y la tercera estudiante universitaria, las cuales responderan conforme a los

pliegos interrogatorios que en sobre cerrado, se adjuntan a la presente.

Al primer otrosi digo: Que, de conformidad a los articulos 442°, 444° y 445° del Codigo
Procesal Civil, el demandado interpone Reconvencion de Indemnizacion por Dafios y
Perjuicios por la suma de Cincuenta mil y 00/100 Soles (S/. 50,000.00) por el dafio moral que

le viene ocasionando la interposicidn de la presente demanda por lo siguiente:

1. La Escritura Pablica del 28 de septiembre del 1981 del inmueble adquirido en la Lotizadora

Infantas S.A. del Lt. 12 de la Mza. D-3 en la Urbanizacion Industrial Infantas de Los Olivos.

2. El 22 de julio de 1983, se inscribi6 la Declaratoria de Fabrica del terreno adquirido y

registrado en la Partida Registral antes mencionada
3. EI 27 de abril de 1985, el demandado contrajo matrimonio civil con la demandante

4. La demandante argumento falsamente que el predio en mencién ha sido construido con el
caudal social de la sociedad conyugal, quitandole el verdadero caracter de bien propio que
tiene el mismo por su adquisicion y posterior fabrica, luego de lo cual no ha existido ninguna

construccion adicional o de modificacion.
9. La conducta de la demandante es contraria a derecho y constituye un hecho ilicito.

6. El proceder de la demandante para reclamar mi bien propio como bien social, me ha

causado dafio moral

7. El articulo 1971° del Codigo Civil sefiala que no hay responsabilidad en el ejercicio regular
de un derecho, pero en el caso de la demandante ésta lo ha sobrepasado actuando faltando a

la verdad, con lo que, si me ocasiona Dafio Moral, al lesionar mi estado animico.
El demandado fundamenta juridicamente su reconvencién en lo siguiente:

Cadigo Civil:
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Art. Il del Titulo Preliminar que prescribe que la Ley no ampare el ejercicio ni la omision

abusiva de un derecho
Art. 302°, numeral 1) que sefiala lo que son bienes propios
Art. 1971 numeral 1): se causa dafio por una conducta contraria a derecho.

Art. 1985: Se indemniza el dafio moral considerando su magnitud y menoscabo que produce a

la victima.
Cadigo Procesal Civil:

Art. 445°: Que sefiala que la reconvencion se propone en el mismo escrito en que se contesta

la demanda.

Monto de la Reconvencion: En el principal como indemnizacion por dafios y perjuicios se

encuentra valuada en la suma de Cincuenta mil y 00/100 Soles (S/. 50,000.00)
Medios probatorios:

1. El mérito del medio probatorio de la Copia Literal de la Partida Registral N° 4392784 1que
corresponde al inmueble sublitis

2. El Acta de Matrimonio contraido entre la demandante y el demandado el 27 de abril de
1985.

3. El mérito de la Copia Certificada de la Denuncia Policial N° 1122, emitido por la Comisaria

PNP de Lince por impedirse ingreso a mi domicilio conyugal.

Segundo otrosi digo: Segun el art. 80° del Cédigo Procesal Civil, que otorga facultades

generales de representacion al abogado que autoriza

Tercer otrosi digo: Dentro del plazo, absuelvo la presente contestacion de la demanda y se

tome en cuenta la huelga judicial.

Anexos,
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1-A. La copia legible del DNI del demandado, hasta
1-1. Arancel judicial por Ofrecimiento de Prueba.

A fojas 213, se emite la Resolucion judicial N° 04 del once de enero del 2017, donde se
declara inadmisible la contestacion a la Demanda y Reconvencion presentada, concediéndose
al recurrente el plazo de 3 dias, a fin que cumpla con subsanar las omisiones anotadas, bajo

apercibimiento de rechazo.

A fojas 239, subsanada la inadmisibilidad, mediante Resolucion N° 05, del cinco de julio del
2017, dando cuenta en la fecha del escrito presentado, por la parte demandada, ... Téngase
por cumplido el mandato conferido por Resolucion N° 04 y proveyendo la contestacion
conforme corresponde; AUTOS Y VISTOS Y ATENDIENDO: Primero: Que, el recurrente ha
contestado la demanda dentro del plazo de Ley; Segundo: Que, el escrito de contestacién
reune los requisitos exigidos por los articulos 442° y 444° del Codigo Procesal Civil. Téngase
por CONTESTADA LA DEMANDA, en los términos que se precisan y por ofrecidos los medios
probatorios que se sefialan, los que se calificaran y actuaran oportunamente y, no habiéndose
cumplido con presentar el arancel por el monto que corresponde a la cuantia de la
reconvencion formulada (segun el cuadro de aranceles vigente), no obstante se le sefial6 ello
expresamente en la Resolucidn cuatro, haciéndose efectivo el apercibimiento decretado en la
Resolucién 04: SE RECHAZA la Reconvencion interpuesta por Gilberto Primitivo MEJIA

MONTENEGRO. ...

A fojas 247, el demandado interpone Recurso de Apelacion contra la Resolucion N° 05 por

agravios que le produce la Resolucion impugnada afirmando que ella es nula.

A folios 249, con Resolucién N° 07, se concede Apelacion sin Efecto Suspensivo y en calidad

de Diferida.
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A fojas 265, con la Resolucién nimero nueve del 28 de junio del 2019, ... al Principal: Téngase

presente y prosiguiendo la causa conforme a su estado, no habiéndose interpuesto

excepciones ni defensas previas, advirtiéndose la existencia de una relacion juridico-procesal

valida, concurriendo los presupuestos procesales y condicione s de la accion, conforme al

numeral 1) del articulo 465° del Codigo Procesal Civil, se DECLARA SANEADO EL PROCES.

En tal sentido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 468° del Cddigo Procesal Civil,

CUMPLAN las partes con presentar sus propuestas en relacion a los puntos controvertidos del

proceso, dentro del tercer dia de notificados; al otrosi: Téngase presente. -

A fojas 277, se expide la Resolucion N° 11 del ocho de abril del dos mil veintiuno, Autos y

Vistos, se proceden a sefialar los Puntos Controvertidos de la Demanda como son:

1.

Determinar si el terreno y la construccion del inmueble ubicado en el Jr. Helio N° 5623,
Manzana C-3. Lote 12, Urbanizacién Industrial Infantas, Primera Etapa “Los Olivos”, Lima,
inscrita en la Partida Electronica N° 43927841 del Registro de la Propiedad Inmueble de
Lima — SUNARP constituye un bien social, cuya titularidad corresponde a la Sociedad de
Gananciales conformada por el demandado y la demandante, conforme a lo previsto en el
articulo 310° del Cédigo Civil.

Determinar si se ha acreditado la existencia de Dafios y Perjuicios a la demandante y si
los mismos son atribuibles al citado demandado.

Determinar si dado lo anterior, a cuanto asciende el quantum indemnizatorio.

Luego se examinan los medios probatorios de la parte demandada

Después de la parte demandante.

De la tacha, tanto de la parte demandante, como de la parte demandada, dejandose

constancia que las tachas interpuestas se resolveran conjuntamente con la Sentencia
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A fojas 285, se actua la Audiencia de Pruebas, a los ocho dias del mes de julio de los
dos mil veintiunos, considerandose:

Las declaraciones testimoniales de las tres hijas de las partes en conflicto, con preguntas
de las partes, como de la sefiora Juez y luego de los abogados de las partes,

Luego siguio la declaracion de la parte demandante, con interrogatorio de la sefiora Juez y
los abogados de las partes.

A fojas 296, la parte formula sus alegatos de parte, sefialando haber presentado la
Demanda con su pretension principal de solicitar que el inmueble del Jr. Helio de la
Urbanizacién Industrial Infantas del Distrito de Los Olivos inscrito en Registros Publicos
con Partida Electronica, asi como formular una pretension accesoria, amparada su
pretension principal, se cursen Partes a los Registros Publicos para inscribir el inmueble
como sociedad de gananciales, a la que se sumaba otra pretension accesoria que se le
pague una Indemnizacién de S/. 176,261.00 por los dafios econdmicos generados por
concepto de lucro cesante constituido por las rentas y utilidades dejadas de percibir al
llevar a cabo una administracién del inmueble social de manera independiente y
excluyendo a la recurrente de la percepcion de beneficios econémicos. Asimismo su
Demanda se sostenia en siete puntos basicos: el origen por las nupcias que contrajeron
las partes sublitis, la conversion del bien propio del demandado convertido en bien social
por la participacion y aporte de la demandante, que en la Partida Registral del inmueble no
obran las modificaciones realizadas sobre el inmueble sino solo una Declaratoria de
Fabrica del afio 1983, invoca la necesidad que el Despacho judicial valore la Declaracion
Jurada de Autoavallo del afio 2016 como acto administrativo de fecha cierta que
sefialaria que se hicieron construcciones en el afio 1998, con fecha posterior al
matrimonio, la conducta hostil y de distancia mostrada por el demandado para con la

demandante y sus hijas luego de la separacion de hecho, la supuesta malversacion del
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patrimonio familiar del demandado de sus bienes propios en perjuicio de la conyuge y las
hijas de ambos con ventas de favor a una hermana y la renta dejada de percibir entre el
afio 2013 al 2016 asciende a los S/. 176,261.00 conforme al cuadro que present6 en la
Demanda.

Sefiala la demandante que, una vez admitida la demanda, el demandado procedié a
contestarla e incluso formulé reconvencion

Sostiene que, no habiéndose interpuesto ninguna excepcion, se declaré saneado el
proceso Yy se propuso a las partes a que cumplan con fijar los puntos controvertidos.
Determinados los puntos controvertidos, revela que el demandado pretende desconocer la

Declaracién Jurada de Autoavallo
Alega aspectos de doctrina inherentes al Acto Administrativo y el concepto de entidades,
Por lo que finalmente solicita se declare FUNDADA su Demanda

Resolucion que resuelve la Reconvencion planteada por el demandado.
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I MATERIA DE PRONUNCIAMIENTO:

Se elevé en grado de apelacién el extremo de fa resolucién N° 05 de fecha 05 de julio
de 2017 (folios 133), que rechaza la reconvencién interpuesta por don Gilperto

Primitivo Mejia Montenegro. i
. SUSTENTO DE LA APELACION:

Don Gilberto Primitive Mejfa Montenegro, expresa como agravios: i) La apelada solo
argumentd que se rechaza la reconvencién por el simple hecho de no presentar
arancel judicial, sin embargo €l ciudadano tiene dereche 3 la tutela jurisdiccional, lo
cual no se puede negar por el solo hecho de no adjuntar el arancel judicial, el cual no
es un requisito de fondo, si no de forma, debiendo el Juzgado conceder un plazo de

subsanacion.
I, ANTECEDENTES:

3.1. El presente cuaderno proviene del2 demanda interpuesta con fecha 10 de agosto 1
de 2016 por dofia Auria Aidé Avellaneda Alarcén sobre declaracién de bien social y €0

forma accesoria indemnizacion por dafios y perjuicios contra don Gilberto Primitivo

Mejia Montenegro {folios 01/25).




32, Por resolucién N° 02 de feche 29 de setiembre del 7016 {fotios 83), se resueive” i \

odrnitir a trémite 12 demandsz de declaracién de bien social y en forma accesoria. -
de fecha 17 dé cctubre de 2016 €l

" indemnizacién por dzfios y perjuicios; cuit escitte

. demandado comparece 2 proceso e Interpene tachs, formdndose el cusderno
recpectivo; por resclucién N° 03 de fecha 10 de enero de 2017 (folios 70), s€ erdena
tracladar fa tacha presentade 2la demeandante.

3.3. Con escrito de fecha 03 de enero de 2017 (folios g7/111), € demandado contesta y
reconviene ia indeminizacion; medianté resolucién N 04 de fecha 11 de enero de 2017
(folios 112}, se declara inadmisible la contestacion Y reconvencién respecto 2 12
reconvencién presentada, se requiere entre otros 2} demandado adjunte €l arancel
judicial correspondiente por ofrecimiento de pruebas. Por escrito de fecha 26 de enero
de 2017 (folios 131/132), €l demandado aduce subsanar las cbservaciones.

3.4, Mediante resolucion N° 05 de fecha 05 de julio de 2017 (folios 133), se resuelve -
entre otros- rechazar, 1a reconvencién interpuesta por don Gilberto Primitivo .Mejia
Montenegro, en.’.g‘a_ét'ld‘i,é‘l Ia"_erqandado no cumplié con adjuntar &l srancel judicial; tal
resolucion es apejggig',:i“gitétiy;a _!ﬁfépsfélﬁéi'én-.de grado.

From: LA
.  FUNDAMENTOS!.:". ' § s

a1, De conformidad con lo estzblecido por el Articulo 139 nume'ral. 3)' d'e la
Constitucion Politica;del ‘:js%?g;-}o@.peﬁpna tieng derecho 2 la tutela lU_flsfijCC'O“a‘
efectiva para el ejercicio. o defensa de sus derechios _'ciqintereses, con sujecion a un

ERIfm™ (N gy, o -

T8 § 78 - "'."_’\_\ ’

debido procesot™ B3 miier, Ll & % .,
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-
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Asimismo, el articulo 139 numeral 6) de nuestra Constitucion politica, consagra como

principio de la funcién jurisdlccional la pluralidad de la instancia, como una garantia
que la decisién sea cevisada por otra Instancia superior; sin embargo, ésta sé halla
y limitada por un postulado que limita su conocimiento, cOMo es el recogido por el
aforismo “tantum appellatum quantum devolutum”, en virtud del cual el Colegiado
sélo puede conocer mediante la apelacion, los agravios que sfectan al impugnante.

. a.2. Absolviendo el grado, se advierte que el recurrente contesta y reconviene la
demanda mediante escrito de fecha 03 de enero de 2017 (folios g7/111), siendo
declarada inadmisible fa contestacion y reconvencion por resolucion N° 04 de fecha! }1
de enero de 2017 (folios 112), requiriéndose al demandado respecto 3 12 contestacion:

1) Adjunte los documentos ofrecidos en los numerales 1) y 6), toda vez que [0S ofrece en copla literol ¥
original y ton solo los acompofia en copia simple; 2] Adjunte los documentos ofrecidos en los "”'T'fmres
3), 4) y 5), toda vez que los ofrece y sin embargo N jos presenta; Y €1 cuanto |2 reconven.cmn'. 1
Adjunte la copia literol ofrecida en el aumerel 1), todo vez queé solo lo acompefia €n copia simple; 2)
Adjunte la copia certificodao ofrecida en el numerel 3], toda vez que lo ofrece y sin empargo no ’_"
presenta y 3) Adjunte el aroncel judiciol correspondiente por ofrecimiento de pruebos, segun la cuantia
de lo pretensién reconvenida. £l demandado en su escrito de fecha 26 de en?ro df 2017
(folios 131/132) aduce haber cumplido con subsanar, pero mediante resolucion N 05 de
fecha 05 de julio de 2017 (folics 133), se tiene por contestada 12 demanda y s€ resuelve

; L "’ al
rechazar la reconvencion interpuesta por don Gilberto Primitivo Meijia Montenegro,




no haber cumplido con presemtar el arancel judicizl por el IONTG QUE corresponde alz

cuantia de la reconvencién formutada requerido en |2 resolucion cuatvo.
v ¥

4.3. FEn efecto, se aprecia que el articule 426 intisc 2) del Cédigo Procesal Civil hace
“lusién a la inadmisibilided de ia tj_e_rnggglgﬂ_g_wr_e__l;gr.vencién cuando o se acompafien
los cnexos exigidos por ley {verbigracia arencel judicial); sdvirtiéndose de tos actuados
en el expediente gue fa parie apelanie no adjunié el arancel respective de zcuerdo al
monto de la cuantia de & indemnizacion peticionada; por lo que debe confirmarse el

extremo de la resofucion fe 05 que rechaza l2 reconvencién interpuesta por el

demendado.

R ERRRE R L e o e

IV, DECISION:
a resolucién N° 05 de fecha 05 de julio de 2017 (folios
interpuesta por don Gilberto Primitivo Mejla
procede conforme 3 lo dispuesto por €l
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e

CONFIRMARON el extremo de
133), que rechaza la reconvencién
Montenegro.ORDENARON por Secretaria se

t articulo 383 del Cédigo procesal Civil. Notificindose y los devolvieron.-
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Comentario sobre la Resolucidon de Reconvencion.

En el Caso que nos ocupa, segun los articulos 84° y 445° del Cédigo Procesal Civil, el demandado
dentro del libérrimo ejercicio del derecho de contradiccion, introduce dentro del mismo escrito en
que se contesta la Demanda en la litis procesal establecida, una o varias pretensiones contra la
accionante, a efectos de resolver conflictos intersubjetivos que estan comprendidos dentro del
derecho al contradictorio y su correlato en la defensa, sin afectar la competencia ni la via
procedimental originales, por lo que para ser procedente, su pretension debe ser conexa con la
relacion juridica invocada en la Demanda, pues si no fuese asi, seria declarada improcedente, en
tanto ademas la obligacion es cierta, expresa y exigible, a la par que también conexa, con la

accion.

En el contexto procesal, a efectos de rechazar y contraponer la accién de Demanda que se ha
dirigido en su contra, observamos como el demandado contesta la Demanda, negéndola y
contradiciéndola, al mismo tiempo que plantea una reconvencion, asi como una tacha. En este
contexto también podria haber planteado cuestiones probatorias-como ademas lo hizo al tachar-,
deducir excepciones o cuestiones previas, situaciones Ultimas que, en este caso no se muestran

manifiestamente.

Para nuestro caso concreto, se debe examinar el cumplimiento de los requisitos de admision,

donde se consideran las siguientes situaciones juridico-procesales:
a. La competencia del juez

En el proceso examinado en ella, es competente el Juzgado de Lince y San Isidro, segun lo

dispone de manera taxativa el TUO de la Ley Organica del Poder Judicial.
b. La via procedimental.
Por su tramite procesal, ella corresponde a la de Conocimiento.

c. La conexidad
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La pretension en este caso de la Reconvencion planteada tiene conexidad con la pretension de la
Demanda formulada, al existir elementos que son afines, es decir tienen relacion entre si, lo que

permite que sean tramitados y que deben ser resueltos en el mismo proceso.
d. Las formalidades de la demanda.

Se exige cuando se propone la reconvencidn, al no cumplirse los requisitos de forma prescritos en

los articulos 424° y 425° del Codigo Procesal Civil.

Lo anterior a través de la reconvencién debe ser expresa, la cual en el presente caso esta
contenido dentro de la contestacion de la Demanda, dentro del plazo como lo expresa la propia
resolucion judicial, lo que se encuentra regulado en cada via procedimental, en este caso de

Conocimiento.
e. El acta de conciliacion.

Dentro del proceso desarrollado se observa que si bien se ha tratado la cuestion de la conciliacion
extrajudicial, entre las partes, sin embargo, la misma no surtié efectos positivos, es decir se realizo,
pero sin embargo, hubo falta de acuerdo. En el acta correspondiente de Conciliacion Extrajudicial
se observa la descripcion de las controversias, que pasando a la via judicial son materia de debate

en el presente y en futuros procesos, esperando que la situacion de ellas se resuelvan.

Sin embargo la judicatura, volviendo a la Reconvencién del demandado, la declaré INFUNDADA,
porque no se acreditaron los Dafios y Perjuicios que reclamaba para si el demandado, siendo el
gatillo percutor, el no haber cancelado oportunamente el pago de un arancel judicial, que resulto

letal para la aspiracion procesal de su realizacion.

Sentencia de Primera Instancia.
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Lima, 25 de agosto del 2022,

Es materia de autos el determinar si resulta amparable la
pretension de DECLARACION DE BIEN SOCIAL y en forma accesoria ram
Indemnizacién por dafios y perjuicios interpuesta por AURIA AIDE AVELLANEDA oo
ALARCON contra GILBERTC PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO.

. ANTECEDENTES:

1 La demandante solicita (pags. 71-96 y subsanacion pags. 133-138)
declaracién judicial de bien social, a fin de que el bien inmueble constituido
por el Jirén Helio N°5623 — Manzana C-3 - Lote 12 - Industrial Infantas —
Primera Etapa - Distrito de Los Olivos, inscrito en la Partida Electrénica N°
43927841 del Registro de Predios de la Oficina Registral de Lima, es un
inmueble de titularidad de la sociedad de gananciales conformada por la
demandante y el demandado, al haber sido edificado durante la vigencia de
la sociedad de gananciales. Asimismo, se le indemnice con la suma de S/
179,261.00 soles, por los dafios econdmicos generados por concepto de
lucro cesante, constituidos por las rentas y utilidades dejadas de percibir al
levar a cabo una administracion del inmueble social de manera
independiente y excluyendo a su persona de la percepcion de beneficios
econdmicos.

2. Que, con fecha 27 de abril de 18985 mi personay el sefior Gilberto Primitivo
Mejia Montenegro contrajimos nupcias ante la Municipalidad de Chugur,
Provincia de Hualgayoc, Cejamarca. Cuando contrajeron nupcias contaba
con la propiedad del inmueble ubicado en el Jirdn Helio N 5623, manzana C




activamente en |a generacion de bereficios econémicos Para nuestra
familia. Sin embargo, €n ningtn momenio tuve los beneficios de seguro
médico, CTS nj pensicnarios corresponcicnies ya que al ser el sefior
Gilberto Frirmitive el geiente gereral no Io considero periinenie. Gracias a
eele trabejo conjunio i0gramos adquirir en el afio 1896 el inmueble siio en Ia
calle B, lote 50 de Iz menzana D, Independencia, Lima, cuyo deminio se
éncuenira inscriic en la Parida Elecirénica N 43927841 del Registro
Inmobiliario de los Registros Publices da Lima, a nombre de Ia sociedad de
gananciales. Los documentos municipales que se acompenan a la presente
demanda acreditan que a la fecha el inmueble materia sub liiis tiene un valor
de construccién ascendente a la suma de S/ 205.585,02, mientras que el
valor del terreno alcanza la suma de S$/25,469.60. Resulta evidente que ¢l
mayor valor del inmueble se ha alcanizado gracias a las inversiones y
construcciones realizadas con caudales sociales

Por su parte, Ia declaracién jurada del autoevallio correspondiente al afio
2016 expedida por la Municipalidad Distrital de los Olivos establece
claramente la existencia de construcciones sobre el inmueble materia sub
litis que corresponden al afo 1998, acreditando una vez mas que el
inmueble ha sido construido con posterioridad a la celebracién del
matrimonio, correspondiendo el amparo de Ia demanda. Asimismo, podra
apreciarse en los planos que se acompafian en calidad de anexos al
Presente escrito que el inmueble ha sido modificado respecto del estado
fisico en que se encontraba en el afio 1981, cuando fue adquirido por el
demandado, pues ahora cuenia con construcciones recientes, edificaciones
nuevas que le han otorgado mayor valor al inmueble, y que ha hecho posible
que el valor de los arriendos pueda alcanzar actualmente los $/13,500.00
trece mil quinientos con 00/100 soles. El dkimo domicilio conyugal se
encontraba ubicado sito en el jirdn Garcilaso de Ja Vega n 2553, Lince, lugar
donde convivieron hasta e 8 de noviembre del 2013 cuando el demandado
decidié realizar la constatacién del referido abandono ante Ia Comisaria de
Lince. Una vez Separados, el demandado se nego a que su persona pueda
acceder a la administracién y disfrute de los bienes conyugales, con la
intencién de cortarme iodog los ingresos Que le correspondian. Acto
seguido, se negé injustamerte a pagarle una pensién de elimenios, motivo
por el cual se vio forzada a iniciar un proceso de alimentos en su conira, el
cual fue tramitado ante e! Tercer Juzgado de Paz Letrado de Lince y San
Isidro, bajo el Expediente N 137-2014, proceso que conciuyé declarando




o

FUNDADA la demanda confenme obra en los actuados que acompané en
calidad de nexos.

El demendads se negd 2rcde un principio @ dar cumplimiento la sentencia
de zlimentos requirid a ia empresa arrendataria, Plus Cosmetica S.A., que
no realice la retencion del porcentaje per concepio de alimentos digpuesia
por el Tercer Juzgado de Paz Leirado Lince y San Isidro; para acreditar esta
afirmacién acompaid copias de la carta noteriel remitida por el demandado
a la arrendataria en este exiremo. Gomo puede apreciarse, la intencién del
sefior Gilberto Primitivo es desconccer mis derechos patrimeniales como
parte de la sociedad de gananciales que conformamos y que S€ gncuentra
vigente hasta la fecha, derechos que nacen por mandato imperativo de la
Ley, Y que tienen fundamento en la participacién activa de mi persona en la
construccién del patrimonio familiar. En efecto, una prueba mas de ello &s
que el demandado se ha negado también a arrendar el inmueble de
propiedad de la sociedad de gananciales ubicado en el Distrito de
Independencia, obviamente, con la exclusiva finalidad de gue mi persena no
perciba ningun ingreso econdmico de dicha actividad, circunstancia respecto
de la cual también iniciare las acciones legales correspendientes ante las
autoridades judiciales competentes. Asi mismo, siguiendo en esa actitud, el
demandado, justo después de nuestra separacion, ha vendido ficticiamente
el inmueble ubicado en la calle 38, lote 7 de las Manzana S, urbanizacion
San Felipe - 1l Etapa - Sector B, Comas, Lima, que corre inscrito en la
Partida Electrénica N 43011294 del Registro de Propiedad Inmueble de
Lima, a favor de su hermana Nelva Mejia Montenegro, por la irrisoria suma
de S/.35,000.00, en una clara manicbra para desprenderse del inmueble.
Por ello es legitimo el temor actual de que la misma suerte siga el bien
materia de sub litis. Dicha venta resulta abiertamente fraudulenta, en primer
lugar, pues la sefiora Nelva Mejia Montenegro no cuenia con la condicién
econémica para costear, siquiera, el monto de 5/35,000.00 establecido
como precio de venta; en segundo lugar, pues &l pago del precio no se
encuentra acreditado en la Escritura PUblica de compravenia, pese a
constituir un requerimiento legal la bancarizacién de la transferencia de
dinero por el monto del precio de venta; y finalmente, porgque dadas las
caracteristicas del inmueble, este seé encuentra valorizada en mas de us
$2000,000.00 (Doscientos mil con 00/1 00 Délares Americanos) por cuanto el

valor de transferencia fijado resulta completamente irrisorio.

A Y




En el presenie caso, resulia evidenie que la administracion del inmueble
materia sub litis correspende a ambos conyuges, no obsiante el demandado
se niege a dar cumplimiento de esie mandaio legal pues inmueble de
manera perscnal, é)‘;ciusiva y permanente, sin coniar con faculiades de la
recurrente para teles efecios, y peor ain, se apropia completamente de las
renias, generando defios de naturzleza patrimonial por cancepto de LUCRO
CESANTE. De tal forma, desde el & de noviembre del 2013 al mes de julio
del 2016 han transcurico 83 meses sin que ¢l demandado haya cumplido
con distribuir el mérito de las rentas a favor de la recurrente, que a causa del
actuar del sefior Gilberto Primitivo, he dejado de percibir fa sumas de S/
179,261.00 (ciento setenta y nueve mil descientos sesenta y uno con 00/100
soles) que corresponden a los arriendos que me corresponderia como
propietaria del inmueble materia sub litis. La responsabilidad civil deberd
dilucidar en el presents caso se encuenira determinada por el actuar doloso
del sefior Gilbertoo Primitivo, quien conoce claramente que el inmueble
constituye un bien de titularidad de la sociedad de gananciales, pues ha ido
consecuencia de un trabajo conjunto de los conyuges, y pese a ello, me
excluye dolosamente tanto de la administracién como del usufructo de las
rentas del inmueble. Como se hé indicado, prueba de la naturaleza social
del inmueble es que cuando el sefor Gilberto Primitivo adquirié el terreno
del inmueble materia sub litis, en donde construyé una pequena edificacion
en parte del mismo, siendo posterior a nuesiro matrimonio, producto del
esfuerzo conjunto, se realizaron las modificaciones que pusieron en valor el
inmueble, y que sustenia el valor de arrendamiento. Asi mismo, una prueba
irrebatible més de la naturaleza social del inmueble materia sub litis, es que
mientras se llevé a cabo la convivencia de los cényuges, los arriendos eran
depositados en la cuenta de ahorros mancomunada en el Banco BBVA
Continental la cual era de iitularidad de ambos cényuges, y que posterior a
octubre de 2013 (fecha del abandono de hogar por parte del sefor Gilberto
Primitivo) se dejé de depositar los arriendos del inmueble. A fin de acreditar
esta formacion de acreditar esta afirmacién cumplo con acompanar el mérito
de los estados de cuenta correspondientes a los meses de septiembre,
octubre y diciembre del 2013, y enero del 2014

Ampara su demanda en el articulo 3015 302°310° y 313°del Cddigo Civil.
La demandada Gilberto Primitivo Mejia Montenegro contesta la dermanda
(pags. 188-212 y subsanacion pags. 237-238), negando y contradiciéndola
en todos sus extremos, sefialando que =i inmueble ubicado en el Jr. Helio N°




85623 ~ Menzana C 3 - Lote 12 — Industrizl Infantas — Primera Eizpa —
Distrito de Los Clivos, es de su exclusiva propiedad poi ser un bien propic
ciduiridc artes del matrimonio. Cuando contraje maiiimonio con 1
demandada el 27 de alwil del 1285, va era propietario del inmueble citada,
adquirido ef 28 de setiembre de 1881, medianie Escriiure Publica e inscriio
en la Pariida Electrdnica N° 43227841 de |2 SUNARP. La demandante no
tiene en cuenia gue fodo predio por &l iranscurse del tiemnpo v lugar se
valorize y de ello no escapa el predio en mencién, tanto més si por el boorn
inmobiliario se han valorizado aun mas. Que el hecho de que su propiedad a
la fecha tiene un valor alio en relacién al valor de la fecha de su adquisicidn,
rno implica en ningin modo, que el incremento de su valor beneficie al
patrimonio de la sociedad conyugal y se incorpore a la sociedad de
gananciales, por cuanto el bien propio de cada conyuge es intrinseco e
inherente a el y cualquier incremento de su valor solo beneficia a su titular.
Es falso gue el inmueble haya sido remodelado y modificado, per lo que su
arquitectura y distribucidn son exactamente iguales a las caracteristicas de
la Declaratoria que hizo por ante la SUNARP. En cuanto a los planos, si bien
éstas las mando confeccionar para reforzar su estruciura, especificamente
en las vigas y columnas, empalmes y losas y no para modificar el inmueble
como falsamente sostiene la demandante, también es que nunca se realizd
el reforzamiento y prueba de ello son los propios planos, que no estan
autorizados por ingeniero y/o arquitecto alguno, a excepcién del plano de
ubicacion, asimismo tampoco estdn visados por autoridad administrativas
alguna responsables de modificacion y construccion de inmuebles.

Es falso que la demandada haya iniciado proyecto alguno para poner en
valor inmueble, puesto que la demandante solo se ha dedicado a los
quehaceres del hogar y nunca ha sido participe de la adminisiracion de la
propiedad conyugal menos de su bien propio, como asi también es falso que
en el predio de su exclusiva propiedad se haya realizado la construccién de
torres en la vigilancia de la sociedad conyugal, por lo que no exisie
construcciones realizadas en la vigencia de la sociedad conyugel y por ello
no puede darse variacion alguna en !a Declaracién de Fébrica inscrita. La
demandante nunca participo en la gestién directa de los bienes de la
sociedad conyugal por lo que iguaimente es faiso que haya iniciado distintos
emprendimientos comerciales y negocios. Es falso que hayan conducido dos
empresas Segal S.A. y Johzin EIRL, y que en ellas indica que se ha

desempefado como gestora de ventas y personal administrativo




respectivarments, cuando dichas empresas han sido de propiedad de su tio
Jorge Jaime Romero Mego, esposo de su ila Consuelo Zzmora Mego,
hermana de madre de eu padre. Es x‘al‘m que haya aporiado
econdriicamente para 1a adauigicién de los bienes, clla ha sido solo ama de
cesa y de insfruccion tenia cuarto afio de cecundaria, y ha sido hijs mayor
de nueve hermanos, el suscrito ayudd economicamente a SuUs padres en
vista que eran de una condicién econdrica muy pobres.

9. No es cierio haya hecho abandono del hogar conyugal, 1o real &8 gue en esa
fecha la demandante €N complicidad con sus dos hijas mayores, decididé
impedirle el ingreso al domicilio conyugal, luego de 28 afios de malrimonio,
dejéndola en la calle, sin que pueda sacar ninguna de sus pertenencias,
guedéndose con todo su dinero que tenia en euros, dolares y soles. Es falso
que se le haya gpartado de los negocios de la familia, pues su cényuge
nunca ha trabajado y por ende nunca ha llevado la administracién de los
bienes sociales y de su propio bien que €s la controveriida, han estado a
cargo de su persona. Que, tuvieron una cuenta mancomunada, en el que
ingresaban los montos dinerarios que por diferentes conceptos obtenfa, mas
no era exclusivamente para gue la Empresa Plus Cosmética S.A. deposito
los artiendos, como talsamente sostiene 1a actora, y si cancelo 1a cuenta
mancomunada, es porque a la fecha de la separacion de hecho, fenecio 12
sociedad de gananciales ¥ consiguientemente a su conyuge demandante ya
no le corresponde ningun fruto sconémico que provenga de su bien propio,
asimismo del alquiler qué produce su bien propio, la demandante por orden
judicial esta percibiendo actualmente una pension de alimentos a su favor
ascendente a la suma de S/ 2,700.00 soles, solo para la actora, ademas de
ello actualmente de forma voluntaria pasa por alimentos a su gitima hija que
estudia la suma S/ 1000.00 soles, fuera de la pensién que paga la
universidad. Es falso qué se niegue a distribuir los frutos econémicos de los
bienes sociales qué le corresponden por derecho, pues la demandanie es

quien realmente viene beneficiandose con el fruto econdmico de sus bienes

sociales.

DE LA TACHA

10. El demandado deduce tacha contra los medios probatorios ofrecidos en los
puntos 2, 3, 4, 6,8, 9, 10, 14y 15.

11. Corriéndose iraslado de la tacha por resolucién 03  (pag. 154), la

demandante la absolvié por escrito de fecha 02 de fehrero del 2017.




12. Mediante resolucion once del 08 de sbril del 2021 (pégs. 277-276) se fijaron

los puntos controveriidos, llevéndose a cabo la audiencia de pruehas el 08

de julio del 2021 (pags. 285-289) quedande los autos expediios para

cenienciar.

13.Los documentos relevantes adjuntados por les partes para resolver la

presente causa son los siguientes:

a;

a B

B0 =3

Copia ceriificada de acta de mabhimonio (pég. 3).

Copia ceriificada de denuncia por abandono de hogar (pég. 4).
Ceriificado Literal de la Pariida Electronica N° 43927841 (pag. §)

HR y PU del afio 2016 correspondiente al inmueble ubicado en eldr.
Helio 5623 — Manzana C3 — Lote 12 — Indusirial Infantas — Los Olivos
(pags. 6-7).

Ceriificado Literal de la Pariida Elecirdnica N° 43615033 (pag. 8).
Contrato de arrendamiento de fecha 21 de diciembre del 2012 (pag.

9-13).

Contrato de arrendamiento de fecha 26 de diciembre del 2014 (pég.
14-17).

Contrato de arrendamiento de fecha 12 de abril del 2016 (pag. 18-
22).

Carta notarial de fecha 3 de diciembre del 2016 remitida por el
demandado a la Empresa Plus Cosmética S.A. (pag. 23).

Carta notarial de fecha 13 de junio del 2016 remitida por el
demandado a la Empresa Plus Cosmética S.A. (pags. 24-26).
Resolucién N° 04 de fecha 04 de junio del 2015 e xpedida por el
Segundo Juzgado de Familia (pags. 27-30).

Resolucién N°11 de fecha 01 de junio del 2015 ( pags. 31-36).

. Denuncias (pég. 37-38).

Fotografias (pag. 39).

Planos del inmueble materia sub litis (pag. 40-44).

Copias literales de las Partidas N° 01573918 y 01169912 del
Registro de Personas Juridicas de Lima (pag. 45-54).

Tarjeta de presentacion de la demandante en la Empresa Segal S.A.
(pag. 55).

Estados de cuenta correspondientes a la cuenta de ahorros del
Banco BBVA (pégs. 56-59).

Escritura Publica de compraventa (pags. 60-62).




14.

13,

16.

t, Acta de Concilizciéon con falia de acuerdo N°247 -2016-FA expedida
por el Centro de Concilizcién v Arbitraje “Familia & Empresa” (pags.
63-67).

u. Reperte del Expediente N°07353-2014-0-1801-JR-F T-13 (pégs. 104-
1086). 3

v. Copia simple des esciiio presentado ante el 13 Juzgado de Familia
de Lima (pags. 107-115).

w. Resolucién N° 20 expedida por el 13 Juzgado de Familia de Lima
(pag. 116).

x. Copia del Acta de Conciliacién con Acuerdo Total N°7504-2013 de
fecha 0@ de octubre del 2013 (pdgs. 162-164).

y. Copia certificada de denuncia policial de fecha 08 de noviembre del
2013 (pag. 172).

Tramitada la causa de acuerdo a su naturaleza, ha llegado la oportunidad de

emitir sentencia.
I. FUNDAMENTOS:

Conforme lo prescriben los articulos 196°y 197 °del Cédigo Procesal Civil la
carga de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su
pretensién, o a quien los contradice alegando nuevos hechos; asimismo
todas las pruebas deben de ser valoradas por el juzgador en forma conjunta,
utilizando su apreciacién razonada; sin embargo, en la resolucién sélo seran
expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su
decision.

Del escrito de demanda (pags. 71-96 y subsanacion pégs. 133-138) se tiene
que Auria Aide Avellaneda Alarcédn interpone demanda de declaracion judicial
de bien social contra Gilberto Primitivo Mejia Montenegro, a fin de que el bien
inmueble constituido por el Jirén Helio N°5623 — M anzana C-3 — Lote 12 -
Industrial Infantas — Primera Etapa — Distrito de Los Olivos, inscrito en la
Partida Electrénica N° 43927841 del Registro de Predios de la Oficina
Registral de Lima, es un inmueble de titularidad de la sociedad de
gananciales conformada por la demandante y el demandado, al haber sido
edificado durante la vigencia de la sociedad de gananciales. Asimismo, se le
indemnice con la suma de S/ 179,261.00 soles, por los dafios econdmicos
generados por concepto de lucro cesante, constituidos por las rentas y
utiidades dejadas de percibir al llevar a cabo una administracion del




inmueble social de manera independiente y excluyendo a su persona de la

percepeién de beneficios econdmicos.

7 En la resolucién 11 (pégs. 277-278) se fijaron como puntos controvertidos los

siguientes: De la demanda: 1. Determinar si el terreno v la construccién del

inmueble en el Jr. Halio 5623 — Manzana C3 ~ Lote 12 - Indusirial Infanies -
Primera Etapa - Los Olivos -Lima, inscriiz en la Periida Electronica N°
43927841 del Registro de la Fropisdzd Inmueble de Lima —~ SUNARF,
constituye un bien social cuya titularided corresponde a la scciedad de
gananciales conformada por la demandznte y el demandado, conforme lo
previsto en el articulo 310 del Codigo Civil. 2. Determinar si se ha acreditado
la existencia de darfios y perjuicios a la demandante, y si los mismos son
atribuibles al citado demandado. 3. Determinar, si dado lo anterior, a cuénto

asciende el quantum indemnizatorio.

DE LATACHA

18.

18.

20.

Conforme el ariiculo 300 del Cédigo Procesal Civil, se puede interponer tacha
conira los testigos y documentos; asimismo se puede formular oposicién a la
actuacién de una declaracién de parte, & una exhibicién, a una pericia 0 a
una inspeccion judicial.

E| articulo 243 del Cédigo acotado prescribe: “Cuando en un documento
resulte manifiesta la ausencia de una formalidad esencial que la ley prescribe
bajo sancién de nulidad, aquel carece de eficacia probatoria. Esta
declaracién de ineficacia podra ser de oficio o como consecuencia de una
tacha fundada”.

Respecto a las tachas interpuesia por el demandado Gilberto Primitivo Mejia
Montenegro (pags. 150-153), tenemos lo siguiente: 1) Las tachas
interpuestas contra el medio probatorio N° 2 (copia certificada de denuncia
por abandono de hogar conyugal), sefialando que es impertinente, no tiene
relacién con el petitorio, advirtiendo que esta motivadas en aspectos de
valoracién de dichos medios probatorios, mas no a la ausencia de algun
requisito de forma que los hage ineficaces para ser considerados dentro del
proceso, deviniendo en desestimada la tacha en este extremo. 2) En relacion
a las tachas contra los medios probatorios 7, 8 9, ¥ 10 (contrato de
arrendamiento de fecha 26 de diciembre del 2014, contrato de arrendamiento
de fecha 12 de abril del 2016, carta notarial de fecha 3 de diciembre del 2076
y carta notarial de fecha 13 de junio del 2016), sefialando que no tienen
ninguna correlacién a la matetia demandada, lo cual también constituye un

tema de valoracién de la prueba, mas no ce la feita de requisito formal,
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devinisndo en desestimada la iacha en este exiremo. 3) En relacién a las
tachas contra los medios probaiorios 15y 16 (plancs del inmuehle n'_uateria
sub fitis y paiiidas elecirénicas N° 01573918 y 011 68812 del Regisiro de
Personas Jurfdicas de Lima), refiriendo que no tienen ninguna relacion ni
zfinidad con los hechos del petitorio, se trata también de una veloracién de la
prueba, més no cuestionan defecio formal alguno que haga ineficaces dichos
medios probatorios, por lo que la tacha en esie exiremo también deviene en

desestimada.

SOBRE LA DEMANDA:

21.

22.

23.

Scbre el régimen patrimonial podemos mencionar la casacién N® 2796-
2001/lca, publicada en el Diario Oficial EI Peruano el 0-05-2002, pég. 8746,
que sefiala: “.. Nuestro ordenamiento civil ha establecido dos regimenes
patrimoniales que pueden existir dentro del matrimenio, siendo uno
excluyente del ofro. Asi quien contraiga nupcias de ordinario habra optado
por el régimen de sociedad de Gananciales, en el cual existen dos fipos de
bienes, los sociales que pertenecen en conjunto a la Sociedad Conyugal,
quien es la llamada a administrarlos y disponer de ellos, no existiendo cuotas
como ocurre en casos como la copropiedad; y los propios que pertenecen a
cada conyuge y que son de su libre disposicion. El otro régimen es el de
Separacién de Patrimonios al cual se puede optar por convencion de las
partes efectuada con anterioridad al matrimonio o durante su vigencia, 0 por
via judicial, ante el pedido de una de las partes ante causal establecida por
ley en que hubiera incurrido el otro conyuge...”.

Conforme el articulo 310 del Cédigo Civil: “Son bienes sociales todos los o
comprendidos en el articulo 302, incluso los que cualquiera de los conyuges
adquiere por su trabajo, industria o profesién,...". Asimismo, el articulo 311
del mismo cuerpo de leyes: ‘Para la calificacién de los bienes, rigen las
reglas siguientes: 1.- Todos los bienes se presumen sociales, salvo prueba
en contrario. 2.- Los bienes sustituidos o subrogados & otros se reputan de la
misma condicién de los que sustituyeron o subrogaron. 3.- Si vendidos
algunos bienes, cuyo precio no consta haberse invertido, se compran
después otros equivalentes, se presume, mientras no se pruebe lo contrario,
que la adquisicion posterior es hecha con el producto de la enajenacion
anterior.”.

La demandante refiere que el inmueble ubicado en el Jirén Helio N 5623,
manzana C 3, lote 12, Urbanizacién Industrial Infantas, Primera Etapa, Los
Olivos, el cual fua adquirido mediante escritura pliblica fecha 28 de




24,

25,

26.

L

septiembre de 1981, conforme obra inscrita en la Parlida Electrénica |
|

m

4362784 del F:e—éjistro ds la Propiedad Inmueble de Lima, No obstanie,
momenio de su adquisicion, el inmueble carecia del valor comercial que tiene
actualmenie, pues se irataba de un predic con una consiruccion mencr
conforme a las caracteristicas que se describen en la decleratoria de fabrica
conienida en la partida registral del inmueble. Actualmente, ¢l inmueble ha
sidlo completamente remodelade y cuenia con una arquiteciura y disiribucién
distintas a las declaradas en los Registros Pubiicos.

Asi, en autos obra la copia literal de la Pariida N°43927841 del inmueble
ubicado en el Jiron Helio N 5623, manzana C 3, lote 12, Urbanizacién
Industrial Infantas, Primera Etapa, Distrito de Los Olivos (pag. 4), del cual se
advierte que dicho bien inmueble fue adquirido por don Gilberto Mejia
Montenegro mediante Escritura Publica de fecha 28 de setiembre de 1981.
Asimismo, se aprecia en la Declaracién” de Fébrica gue sobre el terreno
inscrito se construyd una casa de tres pisos.

Estando a lo sefalado, se advierte que el bien inmueble materia de litis es un
bien propio del demandado, toda vez que este fue adquirido antes de la
celebracién del matrimonio. Sin embargo, la demandante sefiala que el
inmueble ha sido completamente remodelado y cuenta con una arquiteciura y
distribucidn distintas a las declaradas en los Registros Plblicos y que hasta
la fecha no se ha realizado el procedimiento administrativo de declaratoria de
la fabrica ante dicha entidad. Si bien la demandante anexa a su demanda la
declaracién jurada de autoevalué (pag. 7), del cual se advierte que
efectivamente se han realizado construcciones hasta el afio 1998 del bien
inmueble, fecha posterior a la celebracién del matrimonio, sin embargo, el
segundo parrafo del articulo 310° del Cadigo Civil sefala que: “...También
tienen la calidad de bienes sociales los bienes construidos a costa del caudsl
social en suelo propio de uno de los conyuges..”; por lo que, en autos no obra
medio probatorio que acredite que para la construccién del bien inmueble de
propiedad del demandado se haya utilizado recursos de la sociedad
conyugal, no siendo suficiente la tarjeta de presentacién anexada por la
demandante a fin de generar certeza a esta lo sefialado; en consecuencia de
conformidad a lo establecido en el articulo 200 del Cédigo Precesal Civil la
demanda deviene desestimada.

Resultando desestimada la pretensién principal, conforme el articulo 87 del
Céddigo Procesal Civil, siguen igual suerte las accesorias (indemnizacién por
danos y perjuicios), deviniendo también en desestimadas.




27.En lo que respecta a las cosias y COEIOS del proceso, de conformidad a o
establecido en el zriiculo 412 del Godigo Frocesal Civil, su pago estarz a

cargo de la parie vencida.

Estant's a lo sefizlado en los numerales precedenies y de conformidad a lo establecido
en el arfculo 200 del Cédigo Processl Civil, Adminisirando Jusiiciz a Nombre de la

Nagién, el Décimo Sexto Juzgedo Especializado de Familia de Lima;
M. FALLO:

a) INFUNDADA la tacha interpuesta por don Gilberto Primitivo Mejia Montenegro.

b)  INFUNDADA la demanda de divorcio por causal de Declaracién Judicial de
Bien Social, y en forma accesoria Indemnizacion por dafos y perjuicios
interpuesta por AURIA AIDE AVELLANEDA ALARCON conira GILBERTO
PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO.

c) Con costas y costos.- Notificandose.




Apelacion de la Sentencia de Primera Instancia.

A fojas 334, la accionante Auria Aidé AVELLANEDA ALARCON, en el proceso seguido contra
Gilberto Primitivo MEJIA MONTENEGRO, interpuso Recurso de Apelacién para que se declare
FUNDADA la Demanda y sea ANULADA y REVOCADA la Sentencia emitida, de acuerdo a los

siguientes argumentos:

|. Error de hecho y derecho en la decision que desampara la declaracion de bien social y la
indemnizacion de Dafios y Perjuicios solicitados, convertida en una mera transcripcion de hechos y
relacion de medios probatorias, sin un razonamiento juridico concatenado, amplio y eficaz que

obvia:
i. Que el inmueble sublitis fue modificado luego de su Declaratoria de Fabrica de 1983
ii. Para el juzgador no esté acreditado construcciones posteriores al afio 1985, de las nupcias.

iii. Durante el matrimonio, la demandante con su trabajo creo bien social con el accionado dentro

del bien social materia de controversia juridica, en las empresas SEGAL S.A. y JOHZIN EIRL.

iv. No se tuvo en cuenta que por el trabajo social de la accionante se cre6 una cuenta

mancomunada en el Banco BBW

v. Tampoco se habria tomado en cuenta el supuesto abandono injustificado del hogar del

demandado.

vi. No se han tomado tampoco en cuenta, otras pruebas admitidas que son especificas en la

Sentencia, méas bien muestran una argumentacién sesgada.

vii. La argumentacién del demandado se cifie a afirmar que no hay mérito para acreditar que en la
construccion del bien inmueble sublitis se ha empleado recursos de la sociedad conyugal, no
siendo suficiente una Tarjeta de Presentacion como servidora del equipo de trabajo donde

participo.
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viii. El juzgado no ha valorado en forma conjunta y motivada el caudal probatorio ofrecido por la

accionante, a pesar de haber sido admitidas con la Resolucion N° 11 del 8 de abril del 2021.

|l. Naturaleza del agravio: Se afecta el derecho al debido proceso de la accionante, asi como los
principios de motivacion de inspiracion constitucional y de valoracion de la prueba inserto dentro del

CPC vigente.

lIl. Fundamentos de Derecho: Los cuales estan comprendidos en lo que establece los articulos
139° numeral 5) de la Constitucion Politica del Estado, asi como el articulo | del Titulo Preliminar
del CPC que sostiene el derecho al debido proceso; el articulo 197° del CPC de valoracién de la

prueba; y el articulo 364" del CPC, sobre el objeto de la apelacion.

Sentencia de Segunda Instancia o de Vista.
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52 DEMANDANTE  : AURIA AIDE AVELLANEDA ALARCON

. DEMANDADA  :GILBERTO PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO
MATERIA : DECLARACION DE BIEN SOCIAL

RESOLUCION N° 09

1 Lima, uno de agosto del dos mil veintitrés. ot 97
! : {) f\
A

!VISTOS: Interviniendo como juez Superior ponente el sefior Padilla Visquez.

ASUNTO

Viene en grado de apelacién la resolucion N* 16, SENTENCIA de fecha 25 de agosto del 2022
(s. 319/331), en el extremo que declara infundada la demanda de divorcio por causal de
Declaracién Judicial de Bien Social, y en forma accesoria Indemnizacion por dafios y

perjuicios interpuesta por AURIA AIDE AVELLANEDA contra ALARCON GILBERTO
PRIMITIVO MEJIA MONTENEGRO.

ANTECEDENTES
Con fecha 10 de agosto del 2016 donia AURIA AIDE AVELLANEDA interpone demanda

declaracién de bien social del inmueble ubicado en el Jiron Helio N* 5623 Manzana C3, lote
12, Industrial Infantas, primera etapa Los Olivos contra ALARCON GILBERTO PRIMITIVO
MEJIA MONTENEG RO; y, como pretensiéon accesoria peticiona una indemnizacién de
5/179,261.00 por danos econémicos.

Demanda subsanada con fecha 22 de octubre del 2016 (fs. 133/8).

Con fecha 03 de enero del 2017 el demandado contesta la demanda negindola y
contradiciéndola (fs. 188/212), subsanada con fecha 20 de enero del 2017 (fs. 237/8).

Con fecha 08 de julio del 2021 se realiz6 el acto de la audiencia de pruebas (fs. 285/9).

Con fecha 25 de agosto del 2022 se emite sentencia declarando infundada la demanda, la que

es apelada por la demandante exponiendo sus agravios.

EXPRESION DE AGRAVIOS DE LA APELACION
La demandante alega que no se valoré el trabajo en conjunto que realizé en dos empresas en la
HUe se apertura una cuenta de ahorros mancomunada, que el bien sub litis fue arrendado por

el demandado, las pruebas admiridas que acreditan que las construcciones se han realizado
EXP. N° 15653-2016-0-1801-JR-FC-16
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con recursos de la sociedad conyugal no han sido valoradas, solamente ha valorado una sola

prueba.

FUNDAMENTOS

1. Elarticulo 364" del Codigo Procesal Civil establece: “El recurso de apelacion tiene por objeto que
el érgano jurisdiccional superior examine, a solicitud de parte o de tercero legitimado, la resolucisn que les
produzca agravio, con el propdsito de que sea anulada o revocada, total o parcialmente”,

2. El articulo 310 del Cédigo Civil establece: “Bienes sociales: Son bienes sociales todos los
no comprendidos en el articulo 302, incluso los que cualquiera de los conyuges adquiera
por su trabajo, industria o profesion; asi como los frutos y productos de todos los bienes
propios y de la sociedad y las rentas de los derechos de autor e inventor. También tienen la
calidad de bienes sociales los edificios construidos a costa del caudal social en suelo

propio de uno de los cényuges, abonindose a éste el valor del suelo al momento del

reembolso.

3. Enel presente caso la demandante AURIA AIDE AVELLANEDA demanda que se declare
como hien social el inmueble ubicado en el Jirén Helio N° 5623 Manzana C3, lote 12,
Industrial Infantas, primera etapa Los Olivos “a/ haber sido edificado durante vigencia
de Ia sociedad de gananciales, con caudales sociales’.

Sin embargo, dicho bien fue adquirido cényuge demandado el 28 de septiembre de 1981

conforme se aprecia de la ficha registral obrante a folios 5, antes del 27 de abril de 1985

fecha del matrimonio de ambas partes, razén por la cual dicho bien tiene la calidad de

bien propio del demandante.

Asimismo, se aprecia en dicha ficha registral que sobre dicho inmueble se construyé una
» casa de 03 pisos conforme a la declaratoria de fabrica de fecha 01 de julio del 1983, es

decir con anterioridad a la celebracion del matrimonio civil celebrado entre las partes, por

,L lo que dicha construccién mantiene la calidad de bien propio del demandado.

. La demandante alega que sobre dicho terreno se construy6 una segunda torre en la parte

posterior del terreno; sin embargo, no ha acredirado durante el transcurso del proceso que
dicha construccién se haya realizado y que haya sido durante la vigencia de vinculo
matrimonial. Afirmando que “no obran declaradas en la partida electrénica del inmueble”.
5. Asimismo, si bien a folios 6 obra la Hoja Resumen del citado inmueble en la que se
s consigna la existencia de una ultima modificacién con fecha 06 de mayo del 2016, sin
embargo, no se precisa ni se demuestra la construccién de una segunda torre conforme lo
alegado por la parte demandante quien tiene la carga de probar su afirmacién. Al respecto

se tiene que el demandado afirma que se confeccion6 unos planos para reforzar su

estructura en las vigas y columnas, empalmes y losas pero que nunca se realiz6 (ver folios

EXP. N° 15653-2016-0-1801-JR-FC-16
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191) y que es falso que se haya realizado la construccion de torres durante la vigencia de la
sociedad conyugal
6. La demandante, ante la pregunta nimero 03: “Para que diga, como es cierto, que dicho

inmueble consta de 3 pisos con todos sus acabados, cuya declaracion de fabrica fue

inscrita el 22 de julic de 1983, ¢esto es que ha sido construido antes de la fecha de
matrimonio contraido con Ud.? (ver folio 283), la demandante respondi6: “no es verdad,

solo encontré el primer piso de 2 cuartos y una cochera, el segundo empezamcs a

construir para vivir los dos, mis tres hijas nacieron ahi. Construimos conmigo el segundoy
tercer piso, la parte posterior, la empresa y luego se alquilé porque las empresas no daban
los ingresos necesarios”.

Sin embargo, conforme ya se ha sefialado, conforme se sefiala en la ficha registral del

citado inmueble, que sobre dicho inmueble se construyé una casa de 03 pisos conforme a

la declaratoria de fabrica de fecha 01 de julio del 1983, es decir con antericridad a la
celebracién del matrimonio civil celebrado entre las partes, por lo que dicha construccion
mantiene la calidad de bien propio del demandado, por lo que no resulta verosimil lo
afirmado por la demandante que al contraer matrimonio solo encontr6 un primer pisoy
que el segundo y tercer piso se haya construido después. Es mas, la propia demandante
consigna en su escrito de demanda a folios 74 que, el inmueble, segtin la ficha registral, ya

constaba de 3 pisos conforme a la declaratoria de fabrica de fecha 27 de julio de 1983.

7. Por los fundamentos antes expuestos corresponde confirmar la sentencia apelada que
declara infundada la demanda, entendiéndose que no es sobre divorcio sino sobre

declaracién judicial de bien social.

DECISION

CONFIRMARON la resolucién N° 16, SENTENCIA de fecha 25 de agosto del 2022 (fs.
~ 319/331), en el extremo que declara infundada la demanda, entendiéndose sobre Declaracién

judicial de Bien Social, y en forma accesoria Indemnizacién por dafios y perjuicios interpuesta

por AURIA AIDE AVELLANEDA contra ALARCON GILBERTO PRIMITIVO MEJIA

MONTENEGRO, con lo demas que contiene y es materia de apelacion. Notificindose

conforme aley.
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Comentario sobre el resultado procesal final.

Respecto a al cumplimiento de los requisitos de la Reconvencion: A su interposicién:
1. Se ha propuesto en el mismo escrito, en la accidn en la cual se dio por contestada la Demanda.

2. El planteamiento de la Reconvencién, no ha afectada en nada la competencia original del

proceso incoado por la demandante.

3. Tal planteamiento reconvencional tampoco ha afectado la via procedimental originaria.
Respecto al tramite de la Reconvencion interpuesta:

1. Ella ha sido hecho dentro del plazo que la ley prevé, para la contestacion de la Demanda.

2. La Reconvencion ha sido finalmente de forma simultdnea con la Sentencia. En cuanto a ésta
ella no ha sido declarada fundada, porque al no probar la parte demandada que durante la vida
conyugal ha logrado la faccidn de bienes sociales, por lo tanto, no existe forma plausible y real de

justificar el pago de la indemnizacién solicitada.

Respecto a la Tacha interpuesta por la parte demandada contra los testigos y documentos
presentados por la parte demandante, se ha declarado infundada, porque testigos como las hijas
de las partes, o documentos como los contratos o cartas notariales se presentaron en el proceso
como medios probatorios, pero nunca como defectos formales que hacen resultar ineficaces
dichos medios probatorios, por eso es un tema de valoracién de prueba antes que falta de

requisitos formales de los medios probatorios.

Respecto a la Demanda de divorcio por causal de Declaracién Judicial de Bien Social y en
forma accesoria de Indemnizacion por Dafos y Perjuicios, presentada por la demandante, la

misma fue declarada INFUNDADA por falta de pruebas

Respecto a las costas y costos, la misma debe asumirla y pagarla la parte vencida, la

demandante.
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CAPITULO IV: Resultados obtenidos.
Al examen del Expediente judicial estudiado se puede afirmar que se observan como resultados:

En lo referente al resultado final de la Reconvencion planteada por el demandado Gilberto

Primitivo MEJIA MONTENEGRO, se tiene que:

En el Cuaderno de apelacion a la Resolucion N° 05 de fecha 05 de julio del 2017 de folios 133 que
rechazd la Reconvencion interpuesta por el demandado Gilberto Primitivo MEJIA MONTENEGRO,
debido a que la defensa técnica del demandado incurrié de segun ell articulo 426° numeral 2) del
Codigo Procesal Civil, en causal de inadmisibilidad de Demanda o de Reconvencion, cuando no
se cumple con los anexos exigidos por ley (en este caso arancel judicial), por lo que la Segunda
Sala Especializad de Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima, con la Resolucién N° Dos
del catorce de junio del dos mil veintidds, confirmé6 este extremo de la aludida Resolucion N° 05

que rechaza la Reconvencion interpuesta por el demandado.

En lo referente al resultado final de la Demanda interpuesta por la demandante Auria Aidé
AVELLANEDA ALARCON contra el demandado Gilberto Primitivo MEJIA MONTENEGRO
como pretension principal la Declaracion de Bien Social y como pretension accesoria la

Indemnizacion por Dafios y Perjuicios, se concreto lo siguiente:

1. Un proceso regular civil tramitado en la Via de Conocimiento que podria considerarse como una

Demanda orientada a explicar un Divorcio por la causal de Declaracion Judicial de Bien Social con
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pretension accesoria de Indemnizacion de Darios y Perjuicios, que no se acreditd en autos y por lo

que se la declar6 INFUNDADA.

2. Siguiendo el criterio que lo accesorio, sigue la suerte de lo principal, se tiene que al declararse
en lo principal, INFUNDADA la Demanda interpuesta por la demandante de una subrepticia
Demanda de Divorcio por la causal de Declaracion Judicial de Bien Social y en lo accesoria una
subsecuente Indemnizacién por Dafios y Perjuicios, entonces la Tacha interpuesta por el

demandado, se ha declarado también INFUNDADA.

3. Como consecuencia de lo resuelto en las dos anteriores situaciones, se han establecido costas y
costas que debe asumirla la parte vencida, es decir la demandante Auria Aidé AVELLANEDA

ALARCON, en favor de Gilbert Primitivo MEJIA MONTENEGRO.

Como consecuencia de lo anterior, con la Resolucion N° 09 del uno de agosto del dos mil veintitrés,
la Segunda Sala Especializada de Familia de la Corte Superior de Justica de Lima sélo confirmé la

Resolucion N° 16, Sentencia del 25 de agosto del 2022.

En cuanto al cumplimiento de las directrices del trabajo emprendido, se tienen los siguientes

resultados finales:

Se logré concretar el Objetivo general que ha permitido, tanto en el plano teérico, practico y

metodoldgico, de lo siguiente:

Ha permitido conocer en parte, el fenémeno socio-juridico de la Liquidacion de la Sociedad de
Bienes Gananciales, a partir del momento en que se consumo la separacion de hecho entre los
conyuges, por accion concertada de la demandante Auria Aidé AVELLANEDA ALARCON, con sus
hijas, que practicamente habrian echado del domicilio conyugal que era patrimonio familiar, de una

manera inmotivada y torpe y por lo tanto arbitraria, ilegal y abusiva.
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Sin embargo, aun hasta el momento de la sentencia, ain no se habian agotado sus etapas, las
cuales estarian pendientes de realizacién, de cara al inventario, divisidn, particion e

independizacion de bienes.

En cuanto a la concrecion de los Objetivos especificos planteados, podemos afirmar que se dieron

los siguientes resultados:

En el punto del primer objetivo especifico del proceso judicial mismo, al no declararse
FUNDADA la Demanda, CONFIRMADA por la segunda y definitiva instancia judicial, las partes, en
especial, la demandante, no logré obtener beneficios respecto a la Liquidacion de la Sociedad de
Gananciales, pues tampoco prospero que se procediese a una Declaracion Formal de Divorcio por
la causal de acreditacion de trasgresion al bien social de la cdnyuge supuestamente afectada, Auria

Aidé AVELLANEDA ALARCON.

En el punto del segundo objetivo especifico del proceso judicial efectivo, se observa que no
se han respetado los derechos mutuos de los conyuges si bien aun no divorciados, pero si,
separados de hecho, en virtud que la demandante valiéndose de apreciaciones y afirmaciones
erradas y falsas, pretendio hacerse parte de un bien social que nunca existié, porque desde antes
del matrimonio con su contraparte, el demandado, fue un bien propio de este ultimo, lo que se
corrobora con una Declaracion de Fabrica, anterior a la fecha en la que se celebr6 la unién

matrimonial de los ahora conflictuados.

En el punto del tercer objetivo especifico del proceso judicial efectivo, alo largo del mismo,
a pesar de observarse en ciernes una futura y tacita liquidacion de bienes insertos dentro de una
sociedad de gananciales, si bien se habla de algunos bienes sociales que tendrian esa condicion,
como sucede con el bien inmueble sito en el Distrito de Independencia, Lima, pero en el caso de

otros, ellos estarian recién por determinarse, caso del inmueble del Jiron Garcilaso de la Vega en
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Lince, lo que posiblemente se hara mediante la vias de los medios alternativos de resolucion de

conflictos (Conciliacion o Arbitraje) o la judicial.

En el punto del cuarto objetivo especifico del proceso judicial efectivo, de acuerdo a la
digresion de los puntos anteriores antes indicados, se puede inferir que hasta la fecha de la
Sentencias de primera y segunda instancia emitidas, aun no se ha realizado ninguna debida

ejecucion en la liquidacion de los bienes de la sociedad de gananciales.
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CONCLUSIONES

Primera. - Las pretensiones de Reconvencion y encubierta Demanda de Divorcio por Declaracion
de Bien Social, son derechos inalienables, indiscutibles e irrenunciables que tienen las partes

dentro de un proceso civil regular conexos a la Liquidacion de Sociedad de Bienes Gananciales.

Segunda. - La Liquidacion de los bienes de la Sociedad de Gananciales, no es un acto procesal
simple, sino que conlleva la complejidad no sélo de su formalizacidn, sino sobre todo de la
ejecucion efectiva de ella, la cual se concreta en varias etapas, como la del inventario, division,

particion e independizacion de bienes.

Tercera. - En términos generales, la Liquidacion de Sociedad de Gananciales, permite conferir
beneficios a las partes, al concluir la vida conyugal, a partir de la Separacién de Hecho, que se
configura con la culminacion del cumplimiento del deber de hacer vida en comun de los conyuges y
cumplir con sus obligaciones de cohabitar y establecer por acuerdo mutuo del domicilio conyugal

comun.

Cuarta. - Los bienes mutuos de los conyuges involucrados en un proceso de Liquidacion de
Sociedad de Gananciales, deben ser respetados, desde el momento en que se configura la
Separacion de Hecho de los mismos, que suspende el ejercicio de los deberes y obligaciones

reciprocas que tienen los cényuges entre si y dentro del entorno familiar.

Quinta. - Para formalizar y concretar los requisitos de la Liquidacion de la Sociedad de
Gananciales, sobre todos los bienes que constituyen la masa social que compone el patrimonio
familiar creado por la pareja matrimonial, los mismos deben determinarse debidamente, a efectos

de ejecutarse de manera oportuna, justa y equitativa.
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Sexta. - Los actos de liquidacién de los bienes de la sociedad de gananciales, no solo estan
referidos a aspectos formales de proteccion de los derechos sobre los bienes sociales, sino

también a la debida ejecucion de los mismos.
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RECOMENDACIONES

1. Aclarar que los actos procesales de Reconvencion y presunta Demanda de Divorcio por
Declaracién de Bien Social, son temas conexos entre si, pero debe considerarse que la segunda
debe adecuarse a la causal tipica pertinente que posibilite la concrecion directa de una disolucidn

final efectiva de la institucion matrimonial.

2. Sugerir a quienes lidien procesalmente con casos de Liquidacion de Sociedad de Gananciales
que estos no son propiamente simples, sino que estan cargados de aspectos de complejidad,

debido a que son una cadena de actos que, superando etapas, resultan complejos.

3. Aconsejar a la comunidad litigante del pais que, si bien dentro de los procesos que se pueden
ventilar por motivo de la Liquidacién de Sociedad de Gananciales, las dos partes o cada una de
ellas de manera independiente puede obtener beneficios en el mismo, dependiendo de la
naturaleza de la conducta que lo origine, es decir por el grado de responsabilidad que puede

acarrear el dolo o la culpa civil.

4. Proponer a la audiencia que acude a consultarnos, que de acuerdo a las Leyes internacionales y
nacionales vigentes, en las acciones procesales que estan vinculadas a la Liquidacion de Sociedad
de Gananciales que, por encima de todo se debe cautelar el derecho de equidad material y
procesal que deben hacer valer las partes dentro de ese proceso, a efectos que o se perpetre
actos de arbitrariedad, ilegalidad o abuso de derecho que s6lo beneficien a una sola de las partes y

no alternativamente a las dos, salvo que las circunstancias asi lo justifiquen.

5. Promover campafas de difusion en materia de Derecho de Familia que, en cuanto a la
Liquidacién de Sociedad de Gananciales, su formacién y ejecuciéon material, debe realizarse
observando drasticamente la aplicacion de los principios de equidad y justicia que establece la Ley

Civil de manera taxativa, a nivel nacional y internacional.
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6. Difundir dentro de la comunidad de usuarios de la administracion de justicia que, es un deber de
los operadores de derecho (autoridades, servidores y funcionarios publicos) que es obligacion del
Estado al cual eventualmente representan, la proteccion y legitimo acceso a un justo y equitativo
proceso, sin incurrir en actos de corrupcidn marcados por la arbitrariedad, la ilegalidad o el abuso

deplorables de poder factico.
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