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INTRODUCCION

La argumentacion juridica es una de las habilidades mas importantes que
debe poseer un abogado, independientemente de la rama del derecho en la que
se especialice. En el caso del abogado penalista, la argumentacion juridica es
fundamental para el éxito de su labor, ya que debe convencer al juez o tribunal

de que su cliente es inocente 0 que su pena debe ser atenuada.

En la ciudad de Lima, Perq, el ejercicio profesional del abogado penalista
se caracteriza por la complejidad de los casos que se presentan, la
competitividad del mercado y la exigencia de los jueces y tribunales. En este
contexto, las técnicas de argumentacion juridica juegan un papel fundamental
para que el abogado penalista pueda defender los intereses de su cliente de
manera efectiva. La Ley N° 27333, Ley de la Carrera Judicial del Poder Judicial,
define al abogado penalista como "el profesional del derecho que realiza
actividades de defensa penal, asesoramiento juridico penal o docencia en

materia penal”.

La argumentacion juridica es un proceso complejo que implica la
interrelacion de normas, hechos y valores, con el fin de alcanzar una conclusion
gue sea justa y proporcionada, en ese marco su pueden contar con las técnicas
l6gicas, que se basan en la légica formal y el razonamiento deductivo para
demostrar la validez de un argumento, y con las técnicas retoricas, que se basan

en el lenguaje y la comunicacién para persuadir al receptor del argumento.

En el ambito del derecho penal, las técnicas de argumentacion juridica son

fundamentales para fundamentar las pretensiones del abogado penalista. donde
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el abogado puede utilizar técnicas l6gicas para demostrar que su cliente no
cometio el delito que se le imputa, que no existe prueba suficiente para

condenarlo o que la pena que se le solicita es excesiva.

Las técnicas retéricas también son importantes en el ambito del derecho
penal, ya que permiten al abogado penalista conectar con el juez o tribunal y
persuadirlo de que su cliente merece ser absuelto o beneficiado. Donde el
abogado puede utilizar técnicas retéricas para generar empatia con el juez o
tribunal, para destacar la injusticia de la condena o para mostrar la capacidad de

reinsercion social de su cliente.

Es importante sefialar que las técnicas de argumentacion juridica deben
utilizarse de manera ética y responsable. El abogado debe fundamentar sus
argumentos en la ley y en los hechos del caso, y debe evitar utilizar técnicas

falaces o engafiosas.
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CAPITULO I. Planificacion del trabajo de suficiencia profesional

1.1. Descripcion

Titulo del trabajo:

“Técnicas de argumentacion juridica durante el ejercicio profesional del

abogado penalista en la ciudad de Lima Peru 2023”
Descripcién del trabajo

De conformidad con el plan de trabajo de suficiencia, se ejecuté en
cumplimiento de la estructura de la UPCI, respetando los cuatro (04)
capitulos principales, en esta primera etapa se desprende el propdsito que
sera “Describir las técnicas de argumentacion juridica durante el ejercicio
profesional del abogado penalista en la ciudad de Lima Peru 2023” que
buscaré realizar el andlisis tedrico y de campo, durante la experiencia en los
juzgados penales de Lima, recogiendo datos relevantes de profesionales del
derecho en relacion a este tema relevante en la formacion del Abogado, cuyo
ejercicio profesional del abogado penalista se caracteriza por la complejidad
de los casos que se presentan, la competitividad del mercado y la exigencia

de los jueces y tribunales.
1.2. Objetivo

Describir las técnicas de argumentacion juridica durante el ejercicio

profesional del abogado penalista en la ciudad de Lima Perua 2023
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1.3. Justificacion

La principal justificacién se enfoca en el nivel practico, toda vez, que
durante el ejercicio profesional del abogado penalista, es necesario aplicar
las técnicas de argumentacion juridica para lograr un desempefio 6ptimo,
buscando la adecuada interpretacion y comunicaciéon de las normales
legales pertinentes para realizar la argumentacion logica y retdrica en todas
las circunstancias posibles, ya sea con los argumentos de autoridad,

causalidad, analdgica, probabilistica o de emocion.

Ademas de ello, se justifica por la busqueda y recopilacién del material
tedrico necesario sobre la argumentacién juridica, seleccionando
informacion relevante para el desarrollo del trabajo, necesario a comparacion

con las experiencias de los abogados penalistas.
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CAPITULO II. Marco teérico

2.1. Argumentacion juridica

Como expuso Aristoteles “La argumentacion juridica es un tipo de
retdrica que se utiliza para persuadir a un juez o tribunal de que una posicion
legal es correcta”, al respecto Alchourron y Bulygin (1991) explican que “La
argumentacion juridica es el proceso mediante el cual se justifica una

decision juridica” (p. 133).

Sin embargo, Atienza (1991) explica que “La argumentacion juridica es
el proceso mediante el cual se justifica una decisién juridica, mediante la
interrelacion de normas, hechos y valores” (p. 11). Al respecto, Diez (2022)
expone que “La argumentacion juridica es el proceso mediante el cual se
justifica una decision juridica, mediante la aplicacién de normas juridicas a
los hechos del caso, con el fin de alcanzar una conclusién que sea justa y

proporcionada” (p. 15)

Rodrigo (2013) explica que la argumentacion juridica es “Un proceso
complejo que implica la interrelacién de normas, hechos y valores, con el fin

de alcanzar una conclusion que sea justa y proporcionada” (p. 12).

Como se puede apreciar, las definiciones de la argumentacion juridica
coinciden en que es un proceso mediante el cual se justifica una decision
juridica. Sin embargo, difieren en la forma en que se define ese proceso.
Algunos autores enfatizan el papel de las normas juridicas, otros el papel de

los hechos y otros el papel de los valores. También difieren en la finalidad de
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la argumentacion juridica, algunos autores la consideran un proceso de
bdsqueda de la verdad, otros un proceso de busqueda de la justicia y otros

un proceso de busqueda de la eficacia.

En el contexto del derecho penal, la argumentacién juridica es
fundamental para la defensa de los intereses del acusado. El abogado
penalista debe utilizar técnicas de argumentacion juridica para demostrar
gue su cliente es inocente, que no existe prueba suficiente para condenarlo

0 que la pena que se le solicita es excesiva.

2.2. Proceso de argumentacion

El proceso de argumentacién juridica en el ejercicio profesional del
abogado penalista en la ciudad de Lima, Perud, se puede dividir en las

siguientes etapas:

v Investigacion: El abogado penalista debe investigar los hechos
del caso para comprender la situacion y identificar las posibles
estrategias de defensa.

v/ Andlisis: El abogado penalista debe analizar la normativa
aplicable al caso y determinar como se puede aplicar a los
hechos.

v’ Planificacién: El abogado penalista debe planificar su estrategia
de argumentacion, teniendo en cuenta los hechos, la normativa

y las posibles objeciones de la fiscalia o la parte civil.
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v/ Argumentacion: El abogado penalista debe presentar sus
argumentos ante el juez o tribunal, de manera clara, concisa y

persuasiva.

En la etapa de investigacion, el abogado penalista debe recopilar
toda la informacién posible sobre el caso, incluyendo la declaracién del
acusado, las declaraciones de los testigos, los informes periciales y la
documentacion relacionada. Esta informacion le permitird comprender

la situacién e identificar las posibles estrategias de defensa.

En la etapa de andlisis, el abogado penalista debe analizar la
normativa aplicable al caso, incluyendo la Constitucion, el Cédigo
Penal, el Cddigo Procesal Penal y otras normas relevantes. Este
analisis le permitird determinar como se puede aplicar la normativa a

los hechos del caso.

En la etapa de planificacion, el abogado penalista debe planificar
su estrategia de argumentacion, teniendo en cuenta los hechos, la
normativa y las posibles objeciones de la fiscalia o la parte civil. Esta
planificacion le permitira presentar sus argumentos de manera

coherente y eficaz.

En la etapa de argumentacion, el abogado penalista debe
presentar sus argumentos ante el juez o tribunal, de manera clara,
concisa y persuasiva. Estos argumentos deben estar respaldados por

la ley y los hechos del caso.
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2.3. Estrategias de argumentacion

El abogado penalista puede utilizar una variedad de estrategias de

argumentacion para defender a su cliente. Algunas de las estrategias mas

comunes son las siguientes:

X/
L X4

Argumento de autoridad: Esta estrategia consiste en citar
fuentes autorizadas para respaldar un argumento. Asi el
abogado penalista puede citar una sentencia judicial, un articulo
de doctrina o un tratado cientifico para demostrar que su cliente
no cometio el delito que se le imputa.

Argumento de causalidad: Esta estrategia consiste en demostrar
que un hecho es la causa de otro. Asi el abogado penalista
puede argumentar que la pobreza de su cliente lo llevd a
cometer el delito que se le imputa.

Argumento de analogia: Esta estrategia consiste en comparar
dos situaciones similares para extraer una conclusién. Asi el
abogado penalista puede argumentar que su cliente debe ser
absuelto porque su caso es similar al de otro cliente que fue
absuelto por el mismo delito.

Argumento de probabilidad: Esta estrategia consiste en estimar
la probabilidad de que un hecho ocurra. Asi el abogado penalista
puede argumentar que es poco probable que su cliente haya
cometido el delito que se le imputa, ya que tenia una coartada

solida.
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X/

% Argumento de emocion: Esta estrategia consiste en apelar a las
emociones del juez o tribunal. Asi el abogado penalista puede
argumentar que la condena de su cliente seria una injusticia para

su familia y sus seres queridos.

El proceso de argumentacion juridica es una herramienta fundamental
para el ejercicio profesional del abogado penalista en la ciudad de Lima,
Peru. El abogado penalista que domina las técnicas de argumentacion
juridica tiene una mayor probabilidad de éxito en sus casos, ya que podra
convencer al juez o tribunal de que su cliente merece ser absuelto o

beneficiado.

Es importante sefialar que las técnicas de argumentacion juridica
deben utilizarse de manera ética y responsable. El abogado debe
fundamentar sus argumentos en la ley y en los hechos del caso, y debe evitar

utilizar técnicas falaces o engafiosas.
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Capitulo Ill. Desarrollo de actividades programadas

3.1. Analisis de la argumentacion juridica
La argumentacion juridica es un proceso complejo que involucra la
interpretacion de las normas juridicas, la evaluacion de los hechos del caso
y la aplicacion de las normas a los hechos. En el contexto de los casos
penales en Lima, Perd, la argumentacion juridica es fundamental para la

defensa de los derechos de las personas acusadas de un delito.

Un abogado litigante que representa a un acusado en un caso penal
debe ser capaz de argumentar de manera efectiva a favor de la inocencia de
su cliente. Para ello, debe identificar los hechos del caso que apoyan la
inocencia de su cliente y argumentar que estos hechos no satisfacen los
elementos del delito que se le imputa. El abogado también debe analizar las
normas juridicas aplicables al caso y argumentar que estas normas no

permiten la condena de su cliente.

La argumentacion juridica en casos penales en Lima Perl se
caracteriza por la complejidad de los hechos y las normas juridicas
involucradas. Los casos penales suelen involucrar hechos que son dificiles
de probar o refutar. Ademas, las normas juridicas penales son a menudo

complejas y requieren una interpretacion cuidadosa.

Para ser eficaz, la argumentacion juridica en casos penales debe ser
clara, concisa y convincente. El abogado debe presentar sus argumentos de

manera légica y organizada, utilizando evidencia que apoye sus
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afirmaciones. El abogado también debe ser capaz de responder a las

objeciones del fiscal y de los jueces.

A continuacion, se presentan algunos consejos para la argumentacion

juridica en casos penales en Lima Peru:

Estudie cuidadosamente los hechos del caso. El abogado debe
comprender los hechos del caso con el mayor detalle posible. Esto le

permitira identificar los hechos que apoyan la inocencia de su cliente.

Analice las normas juridicas aplicables. El abogado debe comprender
las normas juridicas que son relevantes para el caso. Esto le permitira

argumentar que estas normas no permiten la condena de su cliente.

Prepéarese para responder a las objeciones. El abogado debe anticipar
las objeciones que el fiscal y los jueces podrian plantear a sus argumentos.

Esto le permitira preparar respuestas convincentes.

La argumentacion juridica es una habilidad esencial para los abogados
litigantes que representan a acusados en casos penales. Los abogados que
son capaces de argumentar de manera efectiva pueden aumentar las

posibilidades de que sus clientes sean absueltos.

3.2. Andlisis para obtencion de datos de campo sobre argumentacién
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CAPITULO IV. Resultados obtenidos

4.1. Pronostico de la argumentacion juridica
Es factible predecir que la argumentacion juridica continuara siendo un
componente esencial de la defensa de los derechos de los acusados en los
proximos afos. La complejidad de los hechos y las normas juridicas
involucradas en los casos penales seguira siendo un desafio para los
abogados litigantes. Los casos penales suelen involucrar hechos que son
dificiles de probar o refutar, y las normas juridicas penales pueden ser

complejas y requerir una interpretacion cuidadosa.

Sin embargo, la creciente profesionalizacion de la abogacia en Perq,
junto con el desarrollo de nuevas tecnologias, contribuiran a mejorar la
calidad de la argumentacion juridica en los casos penales. Los abogados
litigantes cada vez estan mas capacitados en las Ultimas técnicas de
argumentacion juridica. Ademas, el desarrollo de nuevas tecnologias, como
la inteligencia artificial, permitird a los abogados realizar investigaciones méas

exhaustivas y presentar argumentos mas convincentes.

En general, la argumentacion juridica seguird siendo una habilidad
esencial para los abogados litigantes que representan a acusados en casos
penales en Lima, Peru. Los abogados que sean capaces de argumentar de
manera efectiva podran aumentar las posibilidades de que sus clientes sean

absueltos.

Las tendencias que impulsaran el desarrollo de la argumentacion

juridica en casos penales en Lima, Pera en los préximos afios:
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La creciente profesionalizacion de la abogacia: Los abogados litigantes
cada vez estan mas capacitados en las ultimas técnicas de argumentacion
juridica. Esto se debe a la creciente oferta de programas de educacion

juridica de alta calidad en Perd.

El desarrollo de nuevas tecnologias: Las nuevas tecnologias, como la
inteligencia artificial, permitirdn a los abogados realizar investigaciones mas

exhaustivas y presentar argumentos mas convincentes.

La creciente demanda de justicia: La creciente demanda de justicia en
Perd impulsara el desarrollo de nuevas técnicas de argumentacion juridica.
Los abogados litigantes necesitaran desarrollar argumentos mas solidos

para defender los derechos de los acusados.

Evaluacion de opinion de abogados sobre la argumentacion juridica
Se contempl6é como parte del trabajo de suficiencia profesional, tomar
en consideracion las opiniones de los abogados litigantes de las salas
penales de Lima, considerando una poblacion de 120 abogados litigantes de
6 principales salas penales de Lima con reos libres y reos en carcel,
determinando por medio de la féormula probabilistica de muestra a 92

abogados a los cuales encuestar.
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P1.

La argumentacion juridica es un elemento esencial para la defensa de los

derechos de los acusados en los casos penales.

P2.

Los abogados litigantes que representan a acusados en casos penales deben

estar capacitados en las ultimas técnicas de argumentacion juridica.

P3.

La complejidad de los hechos y las normas juridicas involucradas en los casos

penales dificulta la argumentacion juridica efectiva.

P4,

El desarrollo de nuevas tecnologias, como la inteligencia artificial, mejorara la

calidad de la argumentacion juridica en los casos penales.

P5.

La creciente demanda de justicia en Pert impulsara el desarrollo de nuevas

técnicas de argumentacion juridica.

P6.

La argumentacion juridica es un proceso complejo que involucra la interpretacion
de las normas juridicas, la evaluacién de los hechos del caso y la aplicacion de

las normas a los hechos.

P7.

Los abogados litigantes que representan a acusados en casos penales deben
identificar los hechos del caso que apoyan la inocencia de su cliente y
argumentar que estos hechos no satisfacen los elementos del delito que se le

imputa.

P8.

Los abogados litigantes que representan a acusados en casos penales deben
analizar las normas juridicas aplicables al caso y argumentar que estas normas

no permiten la condena de su cliente.

P9.

Los abogados litigantes que representan a acusados en casos penales deben

estar preparados para responder a las objeciones del fiscal y de los jueces.

P10. La argumentacion juridica efectiva en casos penales debe ser clara, concisa y

convincente.

P11. La argumentacion juridica efectiva en casos penales debe utilizar evidencia que

apoye las afirmaciones del abogado.

P12. La argumentacion juridica efectiva en casos penales debe ser I6gica y

organizada.
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Tabla 1. Resultados a P1. La argumentacion juridica es un elemento esencial para la

defensa de los derechos de los acusados en los casos penales.

P1
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 8 8,7 8,7 8,7
desacuerdo
En desacuerdo 13 14,1 14,1 22,8
Neutral 24 26,1 26,1 48,9
De acuerdo 27 29,3 29,3 78,3
Totalmente de acuerdo 20 21,7 21,7 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 1. Resultados a P1. La argumentacion juridica es un elemento esencial para la

defensa de los derechos de los acusados en los casos penales.

P1

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

MNeutral

P1

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Porcentaje

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Vinculando la interrogante a si la argumentacion juridica es un

elemento esencial para la defensa de los derechos de los acusados en los

casos penales, se pudo determinar que 8.7% expresa totalmente en

desacuerdo, el 14.1% expresa en desacuerdo, el 21.1% se mantiene

neutral a la afirmacion, mientras, el 29.3% expresa que esta de acuerdo y

el 21.7% expresa estar totalmente de acuerdo.
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Tabla 2. Resultados a P2. Los abogados litigantes que representan a acusados en
casos penales deben estar capacitados en las Ultimas técnicas de argumentacion

juridica.
P2
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 7 7.6 7,6 7,6
desacuerdo
En desacuerdo 17 18,5 18,5 26,1
Neutral 16 17,4 17,4 43,5
De acuerdo 30 32,6 32,6 76,1
Totalmente de acuerdo 22 23,9 23,9 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 2. Resultados a P2. Los abogados litigantes que representan a acusados en
casos penales deben estar capacitados en las Ultimas técnicas de argumentaciéon

juridica.

P2

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

Meutral

P2

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

o 10 20

Porcentaje

30

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Vinculando la interrogante a si

a0

los abogados litigantes que

representan a acusados en casos penales deben estar capacitados en las

tltimas técnicas de argumentacion juridica, se pudo determinar que 7.6%

expresa totalmente en desacuerdo, el 18.5% expresa en desacuerdo, el

17.4% se mantiene neutral a la afirmacién, mientras, el 32.6% expresa

gue esta de acuerdo y el 23.9% expresa estar totalmente de acuerdo.
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Tabla 3. Resultados a P3. La complejidad de los hechos y las normas juridicas
involucradas en los casos penales dificulta la argumentacién juridica efectiva.

P3
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 6 6,5 6,5 6,5
desacuerdo
En desacuerdo 21 22,8 22,8 29,3
Neutral 19 20,7 20,7 50,0
De acuerdo 29 31,5 31,5 81,5
Totalmente de acuerdo 17 18,5 18,5 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 3. Resultados a P3. La complejidad de los hechos y las normas juridicas
involucradas en los casos penales dificulta la argumentacion juridica efectiva.

P3

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

Neutral

P3

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

o 10 20

Porcentaje

30

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

40

Vinculando la interrogante a si la complejidad de los hechos y las

normas juridicas involucradas en los casos penales dificulta la

argumentacion juridica efectiva, se pudo determinar que 6.5% expresa

totalmente en desacuerdo, el 22.8% expresa en desacuerdo, el 20.7% se

mantiene neutral a la afirmacion, mientras, el 31.5% expresa que esta de

acuerdo y el 18.5% expresa estar totalmente de acuerdo.
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Tabla 4. Resultados a P4. El desarrollo de nuevas tecnologias, como la inteligencia
artificial, mejorara la calidad de la argumentacién juridica en los casos penales.

P4
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 7 7,6 7,6 7,6
desacuerdo
En desacuerdo 16 17,4 17,4 25,0
Neutral 20 21,7 21,7 46,7
De acuerdo 34 37,0 37,0 83,7
Totalmente de acuerdo 15 16,3 16,3 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 4. Resultados a P4. El desarrollo de nuevas tecnologias, como la inteligencia
artificial, mejorara la calidad de la argumentacién juridica en los casos penales.

P4

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

Meutral

P4

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

o 10 20

Porcentaje

30

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

40

Vinculando la interrogante a si el desarrollo de nuevas tecnologias,

como la inteligencia artificial, mejorara la calidad de la argumentacion

juridica en los casos penales, se pudo determinar que 7.6% expresa

totalmente en desacuerdo, el 17.4% expresa en desacuerdo, el 21.7% se

mantiene neutral a la afirmacion, mientras, el 37% expresa que esta de

acuerdo y el 16.3% expresa estar totalmente de acuerdo.



29

Tabla 5. Resultados a P5. La creciente demanda de justicia en Perl impulsara el
desarrollo de nuevas técnicas de argumentacion juridica.

P5
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 10 10,9 10,9 10,9
desacuerdo
En desacuerdo 20 21,7 21,7 32,6
Neutral 19 20,7 20,7 53,3
De acuerdo 26 28,3 28,3 81,5
Totalmente de acuerdo 17 18,5 18,5 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 5. Resultados a P5. La creciente demanda de justicia en Per( impulsara el
desarrollo de nuevas técnicas de argumentacion juridica.

P5

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

Meutral

P5

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Porcentaje

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

30

Vinculando la interrogante a si la creciente demanda de justicia en

Pert impulsard el desarrollo de nuevas técnicas de argumentacién

juridica, se pudo determinar que 8.7% expresa totalmente en desacuerdo,

el 21.7% expresa en desacuerdo, el 20.7% se mantiene neutral a la

afirmacién, mientras, el 28.3% expresa que esta de acuerdo y el 18.5%

expresa estar totalmente de acuerdo.
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Tabla 6. Resultados a P6. La argumentacion juridica es un proceso complejo que
involucra la interpretacion de las normas juridicas, la evaluacion de los hechos del

caso Yy la aplicacion de las normas a los hechos.

P6
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido Totalmente en 9 9,8 9,8 9,8
desacuerdo
En desacuerdo 9 9,8 9,8 19,6
Neutral 25 27,2 27,2 46,7
De acuerdo 31 33,7 33,7 80,4
Totalmente de acuerdo 18 19,6 19,6 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 6. Resultados a P6. La argumentacion juridica es un proceso complejo que
involucra la interpretacion de las normas juridicas, la evaluacion de los hechos del

caso Yy la aplicacion de las normas a los hechos.

P6

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

PE

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Porcentaje

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

40

Vinculando la interrogante a si la argumentacion juridica es un

proceso complejo que involucra la interpretacion de las normas juridicas,

la evaluacion de los hechos del caso y la aplicacién de las normas a los

hechos, se pudo determinar que 9.8% expresa totalmente en desacuerdo,

el 9.8% expresa en desacuerdo, el 27.2% se mantiene neutral a la

afirmacioén, mientras, el 33.7% expresa que esta de acuerdo y el 19.6%

expresa estar totalmente de acuerdo.
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Tabla 7. Resultados a P7. Los abogados litigantes que representan a acusados en
casos penales deben identificar los hechos del caso que apoyan la inocencia de su
cliente y argumentar que estos hechos no satisfacen los elementos del delito que se le

imputa.
P7
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 9 9,8 9,8 9,8
desacuerdo
En desacuerdo 18 19,6 19,6 29,3
Neutral 16 17,4 17,4 46,7
De acuerdo 32 34,8 34,8 81,5
Totalmente de acuerdo 17 18,5 18,5 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 7. Resultados a P7. Los abogados litigantes que representan a acusados en
casos penales deben identificar los hechos del caso que apoyan la inocencia de su
cliente y argumentar que estos hechos no satisfacen los elementos del delito que se le

imputa.

PT

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

MNeutral

P7

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Porcentaje

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

40

Vinculando la interrogante a si los abogados litigantes deben

identificar los hechos del caso que apoyan la inocencia y argumentar que

estos hechos no satisfacen los elementos del delito que se le imputa, se

pudo determinar que 9.8% expresa totalmente en desacuerdo, el 19.6%

expresa en desacuerdo, el 17.4% se mantiene neutral a la afirmacion,

mientras, el 34.8% expresa que esta de acuerdo y el 18.5% expresa estar

totalmente de acuerdo.
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Tabla 8. Resultados a P8. Los abogados litigantes que representan a acusados en
casos penales deben analizar las normas juridicas aplicables al caso y argumentar

gque estas normas no permiten la condena de su cliente.

P8
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido Totalmente en 7 7,6 7,6 7,6
desacuerdo
En desacuerdo 18 19,6 19,6 27,2
Neutral 13 14,1 14,1 41,3
De acuerdo 34 37,0 37,0 78,3
Totalmente de acuerdo 20 21,7 21,7 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 8. Resultados a P8. Los abogados litigantes que representan a acusados en
casos penales deben analizar las normas juridicas aplicables al caso y argumentar

gque estas normas no permiten la condena de su cliente.

P8

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

P8

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Porcentaje

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

40

Vinculando la interrogante a si los abogados litigantes que

representan a acusados en casos penales deben analizar las normas

juridicas aplicables al caso y argumentar que estas normas no permiten

la condena de su cliente, se pudo determinar que 7.6% expresa

totalmente en desacuerdo, el 19.6% expresa en desacuerdo,

el 14.1% se

mantiene neutral a la afirmacién, mientras, el 37% expresa que esta de

acuerdo y el 21.7% expresa estar totalmente de acuerdo.
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Tabla 9. Resultados a P9. Los abogados litigantes que representan a acusados en
casos penales deben estar preparados para responder a las objeciones del fiscal y de

los jueces.
P9
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 6 6,5 6,5 6,5
desacuerdo
En desacuerdo 26 28,3 28,3 34,8
Neutral 14 15,2 15,2 50,0
De acuerdo 24 26,1 26,1 76,1
Totalmente de acuerdo 22 23,9 23,9 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 9. Resultados a P9. Los abogados litigantes que representan a acusados en
casos penales deben estar preparados para responder a las objeciones del fiscal y de
los jueces.

P9

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

MNeutral

P9

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

30

Porcentaje

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Vinculando la interrogante a si los abogados litigantes que
representan a acusados en casos penales deben estar preparados para
responder a las objeciones del fiscal y de los jueces, se pudo determinar
gue 6.5% expresa totalmente en desacuerdo, el 28.3% expresa en
desacuerdo, el 15.2% se mantiene neutral a la afirmacion, mientras, el
26.1% expresa que esta de acuerdo y el 23.9% expresa estar totalmente

de acuerdo.
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Tabla 10. Resultados a P10. La argumentacion juridica efectiva en casos penales
debe ser clara, concisa y convincente.

P10
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 7 7,6 7,6 7,6
desacuerdo
En desacuerdo 25 27,2 27,2 34,8
Neutral 15 16,3 16,3 51,1
De acuerdo 28 30,4 30,4 81,5
Totalmente de acuerdo 17 18,5 18,5 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 10. Resultados a P10. La argumentacion juridica efectiva en casos penales
debe ser clara, concisa y convincente.

P10

Totalmente de acuerdo
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o 10 20

Porcentaje

30

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

40

Vinculando la interrogante a si la argumentacion juridica efectiva en

casos penales debe ser clara, concisa y convincente, se pudo determinar

gue 7.6% expresa totalmente en desacuerdo, el 27.2% expresa en

desacuerdo, el 16.3% se mantiene neutral a la afirmacién, mientras, el

30.4% expresa que esta de acuerdo y el 18.5% expresa estar totalmente

de acuerdo.
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Tabla 11. Resultados a P11. La argumentacion juridica efectiva en casos penales

debe utilizar evidencia que apoye las afirmaciones del abogado.

P11
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 10 10,9 10,9 10,9
desacuerdo
En desacuerdo 17 18,5 18,5 29,3
Neutral 13 14,1 14,1 43,5
De acuerdo 32 34,8 34,8 78,3
Totalmente de acuerdo 20 21,7 21,7 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 11. Resultados a P11. La argumentacion juridica efectiva en casos penales

debe utilizar evidencia que apoye las afirmaciones del abogado.

P11

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

P11

Neutral

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

o 10 20

Porcentaje

30

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

40

Vinculando la interrogante a si la argumentacion juridica efectiva en

casos penales debe utilizar evidencia que apoye las afirmaciones del

abogado, se pudo determinar que 10.9% expresa totalmente en

desacuerdo, el 18.5% expresa en desacuerdo, el 14.1% se mantiene

neutral a la afirmacién, mientras, el 34.8% expresa que esta de acuerdo y

el 21.7% expresa estar totalmente de acuerdo.
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Tabla 12. Resultados a P12. La argumentacion juridica efectiva en casos penales
debe ser légica y organizada.

P12
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Totalmente en 7 7,6 7,6 7,6
desacuerdo
En desacuerdo 15 16,3 16,3 23,9
Neutral 14 15,2 15,2 39,1
De acuerdo 39 42,4 42 .4 81,5
Totalmente de acuerdo 17 18,5 18,5 100,0
Total 92 100,0 100,0

Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Figura 12. Resultados a P12. La argumentacion juridica efectiva en casos penales
debe ser légica y organizada.

P12

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

P12

Neutral

En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

o 10 20 30 40 50

Porcentaje
Fuente: Encuesta en las salas penales de Lima, 2023.

Vinculando la interrogante a si La argumentacion juridica efectiva en
casos penales debe ser l6gica y organizada, se pudo determinar que 7.6%
expresa totalmente en desacuerdo, el 16.3% expresa en desacuerdo, el
15.2% se mantiene neutral a la afirmacién, mientras, el 42.4% expresa

gue esta de acuerdo y el 18.5% expresa estar totalmente de acuerdo.
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CONCLUSIONES

1)

2)

Se logré describir las técnicas de argumentacion juridica durante el
ejercicio profesional del abogado penalista en la ciudad de Lima Peru
2023, observando la importancia de este proceso en el ejercicio
profesional, observando que se caracteriza por la complejidad de los
hechos y las normas juridicas involucradas, ademas de la dificultad de los
casos penales que con hechos que son dificiles de probar o refutar.

El proceso de argumentacion juridica se mantiene en constante evolucion,
observando y adaptandose a los cambios tecnoldgicos, las
actualizaciones legales y las premisas sociales en el cual el abogado
desarrolla su ejercicio profesional, demostrando que la argumentacion
juridica seguira siendo una habilidad esencial para los abogados litigantes

que representan a acusados en casos penales.



38

RECOMENDACIONES

1)

2)

Se recomienda a los abogados penalistas y profesionales de la
administracion de justicia desarrollar una comprension profunda de los
hechos del caso, deben desarrollar una comprension profunda de los
hechos del caso para poder identificar los argumentos que apoyaran la
inocencia de su cliente. Esto implica realizar una investigacion exhaustiva
de los hechos, incluyendo la entrevista a testigos, la revision de
documentos y la recopilacién de evidencia.

Se recomienda a los abogados penalistas y profesionales de la
administracion de justicia aplicar un analisis juridico riguroso, deben
aplicar un analisis juridico riguroso para evaluar la aplicacion de las
normas juridicas al caso. Esto implica comprender las normas juridicas
relevantes, interpretarlas de manera correcta y aplicarlas de manera

l6gica y coherente a los hechos del caso.
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ANEXOS

Anexo 1. Evidencia de similitud digital

Técnicas de argumentacion
juridica durante el ejercicio
profesional del abogado
penalista en la ciudad de Lima
Peru 2023

por Trabajo de Suficiencia Profesional

Fecha de entrega: 16-ene-2024 12:01p.m. (UTC-0500)
Identificador de la entrega: 2271964940

Mombre del archivo: TSP Derecho_2023T.docx (289.15K)
Total de palabras: 6286

Total de caracteres: 33878

40
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Fuente de Internet %
Problema Anuario de Filosofia y Teoria del “ %

Derecho. "Revista completa", Problema.
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Publicacian
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Anexo 2. Autorizacion de publicacion en repositorio
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DE TRABAJO DE INVESTIGACION O TESIS
EN EL REPOSITORIO INSTITUCIONAL UPCI

1.- DATOS DEL AUTOR

Apellidos y Nombres: l?c)r'l ron_Niaz Uvan J?)E—

DNI.__2Y306 616 = Correo electrénico:___ Juan bottron .93 (& Gril. cond
Domicilio: Mz A2 LT 26 ACAMEDA [ LMK peeTe - Sania PeSA
Teléfono fijo: Teléfono celular: 727007 564

2.- IDENTIFICACION DEL TRABAJO O TESIS

Facultad/Escuela:

Tipo: Trabajo de Investigacion Bachiller () Tesis ()

Titulo del Trabajo de Investigacion / Tesis:

3.- OBTENER:

Bachiller ( ) Titulo( ) Mg.( ) Dr.( ) PhD.( )
4. AUTORIZACION DE PUBLICACION EN VERSION ELECTRONICA

Por la presente declaro que el documento indicado en el item 2 es de mi autoria y exclusiva titularidad,
ante tal razén autorizo a la Universidad Peruana Ciencias e Informatica para publicar la version
electronica en su Repositorio Institucional (http//repositorio.upci.edu.pe), segun lo estipulado en el
Decreto Legislativo 822, Ley sobre Derecho de Autor, Art23 y Art.33.

Autorizo la publicacion de mi tesis (marque con una X):
() Si, autorizo el deposito y publicacién total.
() No, autorizo el deposito ni su publicacion.

Como constancia firmo el presente documento en la ciudad de Lima, alos

dias del mes de de .
/ L/F/irma




