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SINTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION
POLICIAL

Que, se denuncia a José Luis Aguirre Estela y José Luis Gonzéales Salvatierra
la comision del delito de robo agravado ocurrido el dia catorce de febrero del
afio dos mil cuatro a las seis y treinta de la mafiana aproximadamente quienes
empleando la violencia fisica y con la participacion de otros sujetos no
identificados, interceptaron al agraviado Rafael Guillermo Carrién Del Aguila
cuando este se desplazaba por el Jiron Vira en el Distrito del Rimac para
dirigirse a su centro de trabajo, quienes luego de reducirlo se apoderaron de la
suma de cincuenta nuevos soles, un walkman digital valorizado en la suma de
ciento veinte dolares y un par de zapatillas, dadndose a la fuga con direccion al
jiron Trujillo donde fueron intervenidos por la policia y puestos a disposiciéon de

la comisaria para las investigaciones correspondientes.



[I. FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL.

MINISTERIO PUBLICO
40° FISCALIA PROVINCIAL PENAL OE LIMA
N° 418-Z004

R ' o
WS Lo minles

SERIOR (A) JUEZ PENAL DE TURNO DE cmas T

NINFA ELADIA ESPINGZA SOTOMAYOR, Fiscal
Provincial Titular de la Cuadragésima Fiscalia
Provincial Penal de Lima, sefialando domicilio legal en
la Av. Abancay cuadra 5 s/n - Lima, @ ud.
respetuosamente digo:

Que, al amparo de le dispuesto por el ert. 159°% inc. 1
5 de la Constitucién Politica del Estado Peruano, en concardancia con ies
siculos 19, 5°, 11° y 94° del Decreto Legislativo N® 052 y en mérito al
tado Policial N° 27-04-VII-DIRTEPOL-DMC-DEINPOL-CR que a fs. 22 se
$fhunta FORMALIZO DENUNCIA PENAL contra JOSE LUIS ASUIRRE
7/ JOSE LUIS GONZALES SALVATIERRA. por presunto delito
Patrimonio - Robo Agravado en agravio de Rafael Guillermo Carrien
quila por los siguientes fundamentos de hecho y de derecho:

............... [
v e FUNDAMENTOS DE HECHO:

favineial Thular
< provincial pensl de Limd

Se imputa a los denunciados haberse apaderada
ilegitimamente de S/ 50.00 Nuevos Soles, 01 walkman digital y un par ce
zapatilias NIKE de Rafael Guillermo Carrion Del Aguila, para tal efecto Aguirre
Estela intercepta de manera violenta al agraviado y se avalenza sobre £, para
seguidamente hacer su aparicién su co-denunciado y 3 sujetos mas, quienes
luego de gelpear a su victima perpetran el latrocinio en circurstancias que
Carrion De! Aguila transitaba por el cruce de los Jr. Trujille y Vird en el Rimac a
jae 06: 30 horas aproximadamente del 14 de Febrero del 2,004, acts seguids
dichas sujetos huyen del escenario, sin embargo el cgraviado opta por seguir de
cerca ol denunciado Gonzales Salvatierra y minufos mas tarde este es capturada
con epaye de un efectivo policial, mientras que ofra dotacidn policial captura 2
Aguirre Estela, a quien hallan en poder de una de las zapatillas robadas « su
victima segdn se oprecia a fs. 16, produciéndose su aprehensidn en razén de
haber sido reconocides plenamente por su victima conforme se aprecia en ¢

s tigodos

rartenide del Acta de fs.2l.Hechos asi deseritos ameritan ser inves

voohaustivamente en sede judicial.
FUNDAMENTOS DE DERECHO:




ipificado y sancienado por los

El hecha denunciado se encuentra T
nte de! Ari. 189° inciso 4 del

articulos 188° con la circunstancia  agrava

Cadigo Penal vigente
DILIGENCIAS A ACTUARSE:

el articule 14 dei

De conformidad con lo previsfo por
rique los siguienies

ecreto Legislative N° 052 solicito al Juzgado que prac
diligencias:

1 Se oficie al RENIEC a fin de recabarse la copia de la Ficha de

Inscripcidn de los denunciados.

2 Se reciba la Declaracién Instructiva de los d

'3 Se recaben los Certificados de Antecedente
denunciados.

4. Se reciba la Declaracién

5. Se reciba la Declaracién Testimonia
asf como de Judith Trajillo Céspedes.

6. Se oficie a DICEMEL, a fin de que remi
Legal practicado a los denunciados.

7  Se oficie a la Comisaria del Ri
investigaciones tendientes a
sujetos aln no individualizados invol
finzs de ley. PR

6. Y las demds diligencias que sean necesa

hechos.

enunciados.
s Penales y Judiciales de los

‘Preventiva del agraviado
| del efective policial interviniente

tan el Reconocimignio Medico

la ubicacién, plena identificacidn de los
ucrado en el ilicito acaecido, para les

rias para el esclarecimiento de los

POR LO TANTO:
Solicito a Usted Sefior Juez admitir ia pr

proceder conforme a ley.

OTRQSL _DIGQ: Se adjunt
izquierdo), O1 farjefa Carsa Cas
nombre de Reynaldo Angel Garay Estela

OTRQOSI DIGO: Se trabe Embargo preventivo en los biengs del denunciado que
sean suficientes para cubrir la posible Reparacién Civil debiendo seficlar Biznes

Libres para dicho fin.
D IROSE DIGO: Los denunciades son

a al presente una zopatilla s/m color plomo (pie
h, O1 Licencia de Conducir N AA-G299074 a

puestos fisicamente a disposicién de su

Lima, 14 de Febrero del 2,004

mac, a efectos de gue se prosiga cen las’

esente denunciay



lll. FOTOCOPIA DEL AUTO APERTURA DE INSTRUCCION.

KON

Secretatia; Tania Parra.
Ingreso N, 2859 -2004..

Resqlugion N2,Uno

Lima, quince de.febrero del dos mil cyatre.-

AUTOS Y VISTOS: con ] mérite de la denuncia formalitada por
la Cuadragésima Fiscalfa Pravincial Penal de Lina, acompafande coma recaudo de la
misma el Atestade 'policial que ;antecede, y ATENDIENDO: Que, fluye de ‘as
investigaciones prefiminares que se le imputa al denunciade haherse apoderado
ilegitimamente de cincuenta nuevos soles, un Walkman digital, ¥ un par de zapatillas
NIKE de Rafael Guillermp Carrldn Del Agulla, para tal efecto Aguirre Esiela intercepta
de manera violenta al agraviado y se abalanza sobre é} para seguklarmente hacer su
aparicidn su co-denunciade y tres sujetos mas quienes luego de galpear a su victima
perpetran.el.latacinia em circunstancias que Carrion Del Aguila transitaba par el cruce
de los jirones Trujills ¥ Vird en el Rimac, a las sels horas con treinta minutas;
apreximadamente: del catorce de fehrero def afio en curso, acto seguid dichos sujetos
2 huyen del escenario sin embargo el agraviado opta por seguir de cerca.al denunciado
- . Gongzales.Salvatierra.y minutes,mas dards; este; asicapturado con apoyo de un-.efectivd
3 ¢_policial mientras. que otra.datacién captura.g-Aguitra.Estela, a gulen hallan en poder de

oS
: produciéndose su aprehension en razén de;haber sida.regonocidas: pleiamente por su
victima confarme se aprecia en el contenido;del.Acta .dei.fojas; veintiuna, que: los.
hechos. asi descritos se ensugntran: tipificados.eni el articulo:ciento ochentioche del
Codigo Penal con las agravantes;descritdsien el:inciso cuarto del primer
parrafo;-gel.numeral clepto ochentinueve:; del:Cadigo, Sustantivo antes
acotado modificado par la Ley veintislete mil.cuatrocientos setentidés; par lo
que-debera de efectuarse-ung exhaustiva-investigacion-judicial a efectos de determinar
el grado, de responsabiidad. de;los denunclades,:siendaiensel decurse del procesa que
se cumplirg.con. tal, objetive;.que,-encontrandese. expedita. Ja presente acclén penal por
no haber, prescrita. y..habiéndose.. individualizado,.a-.sus..presuntos. autores, debe.
procederse ahyir instruccign, de canformidad eon, lo, dispuesto por el articulo setentisiete
del Ciédiga de-Procedimientos. Renales, modificado par la:Ley veintiocho mil ciento
* diecisiete Que respecto.a la- medida coercitiva.a,decretarse-en cantra del imputado ha
de tenerse ep consideracian que por ahora existen elementos que vinculan a los
incoadas como autores o, participes del delito.incoads; per cuanto de autos emerge la

de las zapatillas rohadas a su.. \etimasegin.se aprecia a fojas diecisdis,



aJlC)

sindicacion del perjudicado en contra de los incoados, sin embaidé ‘o8 dérfiunciados
niegan tal sindicacion, por tal motivo serd en el decurso del protéso doidé *ha dé
deterrninarse la presunta responsabilidad de los agentes; por otro lado, se'debé&’thbrfiar «
en cuenta que la sancién establecida para est®itipo "de ~eondlicty-eriminosa Aliftda
entre :los. diezra: veintasafios: dé) peng: privativd Zdal it ibead! idhuaciSn que no es
detarminante. para dicta¥acmiedida extepcitinad 1 dé b detericidrten razéh qud g’
denunciados cuentan: contddiidilitl cohocido, e registrer-antécedefites i retjuisitoribis 1+
pendientes; es asiqle 'enesteorden de ideashobepresertai- e mdherh eoncurrane o
los -presupuestosnestablecidosen el AdrtifEulo - cishits trefticinto del: CHlIdd Procesds/—t
Penal, -por: corisfguienta;ndevients & apﬁhabli!-'&‘dl. IBAEGOHRS AVOS 1Bd- dIBPpBSIcInes
contenidas: enePinclsoarcerss dél HumRral Cientd Rualtentitiés idef miSHIB-Eudipé de '
leyes. Que,: respectoiata Via Rrocedimeritak ‘degiinio-establecMbrpor 5 ey Ve tisrete> -
mil quinientos.siatefi&stal reduith §8¢ de trdrite) ORIINGYId) Por consigeicHia e Staids s ™\
los fundamentos: expuestosiylas nérmas: pfocesedes ihvocadae"ABRASE: instiiecidmien =
Via ORDINARTA contrs JOSE LUIS'AGUIRRE ESTELA y JOSE LUIS ' GONZALES -
SALVATIERRA: como:presuntos autoress dek-delitcr CONTRA® Ek PATRIMOMNIO -2
ROBO AGRAVADQ e sgravie: deé:Rafael-Guilldrmd “Carricn-Dél Aduildi~dictdnddse -
contra los. citados: inculpados:mandatc> de COMPARECENCEA; -quedandosijety a lag
siguientes.reglascde conducia: a)Nmeiwrfari.dé:dbmicmo siry pﬁéﬁﬂ*avﬁé‘?a‘liﬂﬂzgéad;-‘-b)-—--t"
no ausentarse:del-dugar- de:su:residenicia ‘siv: attorizacion del Juzgade 6 cuimplivice s 1=
citaciones y mandatos’ jadiciales, d)>Gohdurriti. cade firk de-més  airegistrar Su flirna e «
el libro del Juzgudd;y-bajorapercibimimtdé-de-incimphimiento’ previd requarimicritd se 168 =
revoque: k3 medidéar g sevigsidicie maridato deldetéheidh; v irabieide-sidis prodsio: i
disposicién deiesta>Jizgads u- bsiriculpatios’ leeiaseles orf el (P Ui Indtri ctivias 151
recabense sus-ahtecedentds periafésiy jtiditiaksls reelbasa 1l declafacism Proventiva-ddl =

de valorizacion; ficiese a la Presidencia-de 44 Corte Superior de Lifna a efectos que ek i~
Registro. Nacional de :Identification’ y- Estadeo’ Civil:remiita “a: Jasbrévedad -posiblecopla- -
certificada -dela--ficha: de -:Inseripcidn - de - los' prtocesados;  sei-reciba’ ly deelaracidn
testimonial .de -los- ‘efectives . policiales: -intervinientesasi:como de Judith “Frujitio™ -
Céspedes; (Oficiesera: las DICEMEL a fin de que remitan-el’ Reconotimiento Médice: Legal -
del inculpadag;/:Oficiesd:a: la+ Comisaria'-de}: Rimac. - afln-:de que :prosigan.con fas" :-
investigaciones. tendientes- a-la: identificacion de‘los-sujetos' ain :ne-identificados; af -
primer otrosi dige: Téngase presente-; al segundo otrosf digo: De conferinidad_cen el -



articulo noventicuatro del Cddigo de Procedimientos Penales Trabese Embargo
preventivo sobre los bienes de los procesado a fin de garantizar el pago de Ia
reparacion civil, férmese el cuaderno respectivo con copias certificadas de autos; al
Tercer otrosi digo: Estése a lo resuelto en la fecha; absuélvanse las citas que resulten
de autos. y actiese las demdas diligencias que resulten necesarias para el mejor
hechos; comunicindose la apertura de instruccién a la Sala

asclarecimiento de

Penal competents;

i D ooaillh LE LERUA

zspinoza Sotomayor
Provinclal Titalar

#0™ Fiftala Provincial Penal de Lima
15, /; alod,



IV. SINTESIS DE LA INSTRUCTIVA Y PREVENTIVA.

/7
°

DECLARACION INSTRUCTIVA DE JOSE LUIS AGUIRRE ESTELA

% Con fecha 15 de febrero de 2004, que corre a (folio 17, continuada en

folios 40 al 41), continuada el 15 de abril del mismo afio, el imputado
rinde su declaracién instructiva ante el Juez Penal, en presencia del

Fiscal Adjunto Provincial Titular y el Abogado defensor.

+ Dijo estar conforme con lo manifestado en sede policial.

+ Dijo conocer de vista a la persona del agraviado Rafael Guillermo

Carrién Del Aguila.

“ Manifiesta que el dia de los hechos a las 06:00 aproximadamente de la

mafiana en circunstancias que transitaba en comparfia de José Luis
Gonzales Salvatierra, por el jiron Trujillo — Rimac; se percataron de la
presencia del agraviado, quien anteriormente habia agredido
fisicamente a Judith Trujillo, a fin de reclamarle por su hecho, ya que
actualmente es su enamorada, intercambiaron golpes, circunstancias
gue aparecieron un grupo de tres o cuatro sujetos por lo que tuvo que
huir del lugar juntamente con su amigo, observando que fueron dichos
sujetos quienes agredieron a Rafael Carrién del Aguila, llegando a

robarle sus pertenencias.

“ Niega haber asaltado y robado las pertenencias del agraviado,

asimismo niega haber tenido en su poder una de sus zapatillas.

++ Desconoce el contenido del Acta de Registro personal, realizada en su

persona, ya que dichas especies no le pertenecen, ni han sido
encontradas en su poder; que dicho documento le hicieron firmar a

golpes pese a su negativa.

+ Niega haber golpeado al agraviado, sindicando a su co inculpado como

el responsable de haber propinado el pufiete.

10



% DECLARACION INSTRUCTIVA DE JOSE LUIS GONZALES
SALVATIERRA.

+«»» Con fecha 15 de febrero de 2004, de (folio 18), el imputado rinde su
declaracion instructiva ante el Juez Penal, en presencia del Fiscal
Adjunto Provincial Titular y el Abogado defensor.

+ Manifiesta encontrarse conforme con todo lo vertido a nivel policial.

+“ Niega participacion alguna en el delito que se le imputa, por lo que se

considera inocente.

“ Que, el dia de los hechos por el cual se le imputan, se encontraba
transitando con su amigo José Luis Aguirre Estela, circunstancias que
observaron al agraviado a quien se le acercaron a fin de llamarle la
atencion el hecho de haberle pegado a la ex enamorada de su amigo,

llegando a los golpes.

+“+ Niega haber robado al agraviado, acepta haberle pegado; desconoce si
los sujetos de mal vivir que se acercaron después de haberse retirado
ellos, le hayan robado.
En este estado se suspendié la diligencia, debido a las recargadas

labores del juzgado, aplicando el principio de inmediacién procesal.

% DECLARACION PREVENTIVA DE RAFAEL GUILLERMO CARRION
DEL AGUILA.

e No existe declaracion preventiva del agraviado, por no haber
concurrido en ninguna etapa del proceso, pese a las reiteradas
notificaciones. Solamente se cuenta con su manifestacion rendida en

sede policial.

11



«+ A Nivel Policial.

+ Con fecha 14 de febrero de 2004, el agraviado rinde su manifestacion

sin contar con la presencia del Representante del Ministerio Publico.

+» El agraviado manifiesta haber sido victima de asalto y robo por cinco
sujetos desconocidos quienes lo interceptaron y propinandole golpes
en diferentes partes del cuerpo le sustrajeron sus pertenencias

personales y dinero en efectivo.

+ Manifestd haber seguido a uno de ellos, quien con apoyo de la policia
lograron capturarlo, lo mismo sucedi6 con otro de los autores del ilicito
penal en su agravio a quien encontraron en su poder una de sus

zapatillas producto del robo.

« Luego en sede policial en presencia del representante del MP.
Identifica a los intervenidos como José Luis Gonzales Salvatierra (22)
y José Luis Aguirre Estela (23), los reconocié como las personas que
lo habian asaltado, siendo el primero de los nhombrados a quien con
apoyo de la policia lograron capturar y al Segundo con el apoyo del
patrullero.

+ Indica que la participacion de los intervenidos, ha sido de reducirlo,
golpearlo, para luego robarle sus pertenencias consistentes en un par
de zapatilla marca Nike, un Walkman digital marca Aiwa, y la suma de

cincuenta nuevos soles.

12



V. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS:

> La manifestacion policial del agraviado Rafael Guillermo CARRION
DEL AGUILA,
> Manifestacion policial del inculpado José Luis Aguirre Estela, asi

como su declaracion Instructiva con fecha 15 de febrero del 2004, y
continuada con fecha 15 de abril del mismo afo, que fue realizada
ante el 16° Juzgado Penal de Lima.

> Manifestacion policial del inculpado José Luis Gonzales Salvatierra,
asi como Declaracion instructiva con fecha 15 de febrero del 2004. No
se recibio la continuacion de su Instructiva.

> Declaracion testimonial del Sub Oficial Técnico de Segunda PNP Luis
A. Silva Paucar.

> Los Certificados Médico Legal de los procesados. No requiriendo
incapacidad médico Legal.

> Certificados de Antecedentes Penales y Judiciales de procesados,

sin anotaciones.

> El Acta de Reconocimiento.

> El Acta de Registro Personal e Incautacion de ambos inculpados.

13



VI.FOTOCOPIA DE:
VI.1 ACUSACION FISCAL.

S
MINISTERIO PUBLICO
Quinta Fiscalia Superior Penal de Lima

ORDINARIO
. EXPEDIENTE N°  554-05.
DICTAMEN N° 952 -05.5°FSPL.

Robo Agravado. :

SENOR PRESIDENTE:
Viene a esta Fiscalia Superior Penal, en fs. 122, para emitir dicta

T Firma--Ere~
En, el proceso
y JOSE LUIS

DN

guido contra JOSE LUIS AGUIRRE ESTELA
en agravio de

: penal ordinario, con REO LIBRE, se
) GONZALES SALVATIERRA, por delito Contra el Patrimonio - Robo Agrav;_tdo.

. Rafael Guillermo Carrién Del Aguila. e
e edad, nacionalidad:- peruano, natural de

1.- JOSE LUIS AGUIRRE ESTELA, de 23 afios d
i ia, ocupacién costurero, estado civil soltero

RRA, de 22 afios de edad, nacionalidad: peruano,

2.- JOSE LUIS GONZALES SALVATIE
de Lima, grado de instruccién quinto de secundaria, ocupacion técnico en electrénica,
ioen La Mz. A Lote 10- Bayobar — Canto Grande — san

est@do civil soltero, sin hijos, con domicil
an de Lurigancho.

DESCRIPCION FACTICA: .
imputa a los procesados haberse ‘apoderado

Fluye de autos, que. se
ilegitimamente de S/ 50.00 nuevos soles, 01
i i ila; para tal efecto José Luis A

poder de una de las zapatillas robadas a su vi
APRECIACION Y VALORACION DE LOS MEDIOS PROBATORIOS: :

‘De la evaluacion y estudio exhaustivo de las diligencias actuadas, se tiene: Primero.- Que, el
agraviado, Rafael Guillermo Carrién Del Aguila, siendo las 06:30 horas aproximadamente del 14

14



de febrero del 2004, transitaba —en direccién a su trabajo- por el cruce de los Jirones Trujillo y
Vird en el Rimac, siendo interceptado, en forma violenta, por los procesados, José Luis Aguirre
Estela y Luis Gonzales Salvatierra, el primero de los cuales se le avalanzo, para seguidamente
hacer su aparicién el segundo, junto a otros tres sujetos, quienes luego de arrinconarlo a las
rejas de una tienda comercial, con golpes en diversas partes del cuerpo, lo redujeron,
despojandolo de sus pertenencias (S/ 50.00 nuevos soles, 01 walkman digital y un par de
zapatilias NIKE), dandose a la fuga en distintas direcciones; Segundo.- Que, el agraviado, luego

« de recuperarse, opta por seguir de cerca al procesado, Gonzales Salvatierra, y minutos mas
tarde este es capturado con apoyo de un efectivo policial, mientras que otra dotacion policial
captura al otro procesado, Aguirre Estela, a quien hallan en poder de una de las zapatillas
robadas a su victima; conforme se desprende de la manifestacién policial del agraviado (fs.
07/08), Acta de Reconocimiento de fs. 21, donde el prenotado —en presencia de un representante
del Ministerio Publico- reconoce plenamente a los procesados como los sujetos que, haciendo
uso de la violencia, le sustrajeron sus pertenencias; asi como el Acta de Registro Personal e
Incautacién de fs. 16; Tercero.- Que, si bien es cierto que los procesados, José Luis Aguirre
Estela y Luis Gonzales Salvatierra, en sus manifestaciones policiales de fs. 09/10 y 11/12 y
eclaraciones instructivas de fs. 27 (continuada a fs. 40/41) y 28, indican que el dia de los
- heghos sdlo se limitaron.a golpear al agraviado, Rafael Guillermo. Carrién_Del Aguila, debido a
que\este pretende a la enamorada del primero, Judith Trujillo Céspedes, situacién que fue
aprowechada por otros sujetos para despojarle de sus pertenencias; también es cierto que —de
autosy se tiene que dicha version no se ajusta a la realidad de los hechos, siendo una coartada
encanpinada a enervar su responsabilidad penal, toda vez que: a).- el agraviado, en presencia de
un representante del Ministerio Pablico, los ha reconocido como las personas, que junto a otros
fres gujetos, le despojaron violentamente de sus pertenencias (ver Acta de fs. 21), b).- la persona
de”Judith Trujillo Céspedes, en su manifestacién policial de fs. 13/14 y testimonial de fs. 44,
indica que la persona que la pretende viene a ser Luis Andrés Carrién Del Aguila, mas no asi el
raviado, Rafael Guillermo Carmién Del Aguila, ¢).- parte de las pertenencias del agraviado
on halladas en poder del procesado José Luis Aguirre Estela, conforme aparece del contexto
de fs. 16; en la misma que se rafifica el SOT2. PNP Luis Silva Paucar, tal y conforme es
verse de su testimonial de fs. 42, d).- que los procesados al ser sometidos a la evaluacion por
de los Médicos Legistas no presentaron huellas de lesiones trauméticas, no requiriendo
incapacidad, conforme es de verse del contexto de los Certificados de fs. 35 y 36, lo que
degcarta lo alegado por el procesado Aguire Estela, en la diligencia de continuacion de su
deClaracién instructiva, cuando indica que firmé el Acta de Registro Personal e Incautacion
bido a “los golpes que me propind el policia” (ver fs. 40/41); Cuarto.- Que, de lo expuesto, se
advierte pues que los procesados, José Luis Aguirre Estela y Luis Gonzales Salvatierra, actuaron
en forma concertada, habiendo encaminado sus conductas al apoderamiento ilegitimo —con
empleo de violencia- de las pertenencias del agraviado; de lo que se colige que en autos se
encuentra acreditada la materialidad del delito instruido asi como la responsabilidad penal de los

prenotados.
PRUEBAS DE CARGO:

1. La manifestacién policial del agraviado, afojas 07/08.
2. La pericia valorativa de fojas 70 y su ratificacion de fojas 71.

b lniz
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3. El Acta de Reconocimiento de fs. 21, diligencia que conté con la presencia de un
Representante del Ministerio Pablico.

4.- El Acta de Registro Personal e Incautacion de fs. 16.

S.- Latestimonial del SOT2. PNP Luis Silva Paucar que obraafs. 42,

TIPIFICACION DEL DELITO:

El ilicito se encuentra ti _
numeral 188 del Cédigo Penal vigente, con las agravantes reguladas en el Inc. 4°
al citado, modificado por la Ley N° 27472.

parrafo del Art. 189 del mismo cuerpo leg

pificado y sancionado en el tipo base previsto por el
del primer

Por los fundamentos expuestos, este Ministerio es de OPINION: que HAY MERITO PARA
PASAR A JUICIO ORAL contra JOSE LUIS AGUIRRE ESTELA y JOSE LUIS GONZALES
SALVATIERRA, por delito Contra el Patrimonio - Robo Agravado, en agravio de Rafael Guillermo
Carrion Del Aguila.

ACUSACION, PENA Y REPARACION CIVIL: T
S delito y la responsabilidad penal de los

Establecida la existencia del

encausados, esta Fiscalia Superior Penal, en uso de las facultades contenidas en el Inc. 4°, Art.
92 del Decreto Legislativo 052 - Ley Organica del Ministerio Publico y en aplicaciéon de los Arts.
12, 22, 23, 29, 45, 92, 93, 188 e Inc. 4° del primer parrafo del At 189 del Cddigo Penal,
modificado por la Ley N° 27472: FORMULA ACUSACION contra JOSE LUIS AGUIRRE
ESTELA y JOSE LUIS GONZALES SALVATIERRA, por delito Contra el Patrimonio - Robo
Agravado, en agravio de Rafael Guillermo Carrién Del Aguila; solicitando se les imponga DIEZ
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD y se les condene al pago de QUINIENTOS
NUEVOS SOLES por concepto de REPARACION CiViIL, que deberan abonar, en forma
solidaria, los acusados a favor del agraviado.

: Regularmente llevada

INSTRUCCION
CONFERENCIA : No he conferenciado con los acusados.
ACUSADOS Rebs Libres. ’

Lima, 10 de noviembre del 2005.
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VI.2 AUTO DE ENJUICIAMIENTO.

Resolucisn NO.Z 33 7.

SS: VIDAL MORALES
UGARTE MAUNY
DONAYRE MAVILA

EXP. N° 554.05
Lima, veintiuno de Noviembre

del afio dos mil cinco.-

AUTOS y VISTOS: De conformidad con el dictamen del
sefior Fiscal Superior de fojas ciento veintitrés a ciento veinticinco;
DECLARARON: HABER MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL cbntra
JOSE Luls AGUIRRE ESTELA- y JOSE Luls GONZALES
SALVATIERRA por delito contra el Pa&inlonio - Robo  Agravado en
agravio' ‘de”Rafael ‘Guillertho "Carrion Del Aguila; NOMBRARON : como

de oficio a la doctora Elizabeth Quiroz Belleza, SENALARON:

abogado
fecha para la realizacién de la audiencia para el dia MARTES DIEZ DE

ENERO DEL ANO DOS MIL SEIS, a las DIEZ y VEINTICINCO DE LA

MANANA; NOTIFICANDOSE a los acusados libres en sus domicilios
reales y procesales sefialados en autos, por intermedio de la comisaria
del Servicio Central de Notificaciones del Poder Judicial y por

del sector,
a fin que concurran a esta Superior Sala en la

el Adscrito de la Sala,
fecha y hora serilalada, bajo apercibimiento de ser declarados REOS

CONTUMACES y ordenarse
SOLICITESE: los prontuas

JULID CESAR DIAZ PaZ
’E!Eﬁm :IE MESA DE PARTER
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VII. SINTESIS DEL JUICIO ORAL

» Apertura de la Audiencia, 10ENE2006.

% Con fecha 10 de enero de 2006, reunido la Quinta Sala Penal para Procesos
con Reos Libres de Lima, para efectos de dar inicio al Juicio Oral en el
proceso penal seguido contra José Luis Aguirre Estela 'y José Luis Gonzales
Salvatierra por delito contra el Patrimonio — Robo agravado, en agravio de
Rafael Guillermo Carrion del Aguila. Ninguna de las partes ofrecié nuevas
pruebas. Después de leida la acusacion fiscal se procedid con el
interrogatorio.

“ Presente el acusado José Luis Aguirre Estela, asesorado por su abogado
defensor.

% En este estado dandose por instalada la audiencia, se suspende la misma
por inconcurrencia del acusado José Luis Gonzales Salvatierra. Sera

continuada el lunes dieciséis de enero del presente afio.

» Continuacion de la audiencia 16ENE2006.

% Se da cuenta de la inconcurrencia del acusado José Luis Gonzales
Salvatierra, pese haber sido notificado plenamente; sin embargo, por
intermedio de su abogado defensor presentd un escrito informando que se
encuentra en el extranjero — Argentina.

% Por lo que la Sala de conformidad con lo opinado por la sefiora Fiscal
Superior Dispuso declararlo REO CONTUMAZ, oficiandose para su
inmediata ubicacion y captura.

% Seguidamente dandose por instalada la audiencia correspondiente, el sefior
Director de Debates pregunta al acusado José Luis Aguirre Estela, si acepta
ser el autor o participe del delito materia de la acusacion, de conformidad con
lo establecido en la Ley N°28122, luego de consultar con su abogado
defensor, manifesté que no acepta los cargos y se considera inocente.

% Al interrogatorio realizado por la sefiora Fiscal Superior, Director de Debates,

Presidente de la Sala, la sefiora Vocal, la defensa del acusado; éste nego
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haber asaltado al agraviado, también haber tenido en su poder una de las

zapatillas del agraviado, que firmé el acta de registro personal porque fue

golpeado por los policias en la comisaria.

% De conformidad al articulo 262 del Cdodigo de Procedimientos Penales se

procedio6 a la oralizacion de la prueba instrumental, indicando la sefiora Fiscal

como la defensa de los acusados no tener ninguna prueba que analizar en

este acto.

» Requisitoria Oral formulada por el Fiscal Superior

La sefiora Fiscal concluye la formulacién de su Requisitoria Oral, indicando

gue se encuentra acreditada la responsabilidad del acusado en los hechos

investigados, por lo que reitera la pena y reparacion civil solicitada en la

acusacion fiscal de fojas 123.

» Alegatos de Ley

El Abogado de la defensa del acusado, formula sus alegatos de la siguiente

manera:

X/
£ X4

X/
L %4

Que, en auto no obra prueba fehaciente que vincula a su patrocinado
con el delito, ya que no se le ha encontrado a €l ninguna especie robada
de propiedad del agraviado; Quedando establecido que al agraviado le
reclamo por qué le habia golpeado a su enamorada, habiéndose
equivocado de persona ya que no era a €l, sino a su hermano, porque
son parecidos; que por desconocimiento firmo el acta de registro

personal.

Por lo tanto, solicita su absolucion.
En este estado se suspende la audiencia para ser continuada el dia
23ENE2006, debiendo las partes presentar sus conclusiones por

escrito.
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» Continuacion de la audiencia 23ENE2006.

» Conclusiones del Ministerio Publico:

X/
*

7
o0

Esta probado que los cargos que se incriminan al acusado, consisten en
haber sido uno de los sujetos que intercepto al agraviado, Rafael Guillermo
Carrion Del Aguila, lanzandose sobre el conjuntamente con otros cuatro
sujetos, con la finalidad de despojarlo de sus pertenencias personalesy la

suma de cincuenta nuevos soles.

Esta probado que el acusado ha sido reconocido plenamente por el

agraviado.

Esta probado que el acusado ha sido reconocido plenamente por el policia

interviniente.
Esta probado que el acusado ha sido intervenido en plena flagrancia.

Esta probado que se encontré6 en posesion del acusado, una de las

zapatillas del agraviado.

Esta probado que el acusado actu6 deliberadamente previo concierto de

voluntades con otros sujetos que lo acompafiaban.

Esta probado que se ha demostrado en forma fehaciente e indubitable que
el encausado ha tomado argumentos pueriles y antojadizos en el sentido

gue pretende negar los cargos.

Esta probado el cargo imputado al acusado, asi como su responsabilidad

penal.

20



» Conclusiones de la defensa del acusado: J

 Esta probado que el procesado José Luis Aguirre Estela, desde el 2003

hasta la actualidad, viene realizando actividades licitas.

% Esta probado que el procesado, no cometié el delito de robo agravado,

limitandose a agredir fisicamente al agraviado.

+ Esta acreditado que el procesado fue obligado por la policia (con golpes),

para firmar el acta de registro personal e incautacion.

% Esta probado que el procesado no tiene ninguna necesidad econémica, ni

problema de conducta que motive el supuesto robo agravado.

SENTENCIA

» Continuacioén de la audiencia 23ENE2006.

/7

% Laaudiencia se suspende para emitir sentencia, después de planteadas,
discutidas y votadas LAS CUESTIONES DE HECHO, por los Sefiores
Vocales de la Quinta Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la
Corte Superior de Justicia de Lima, en el Proceso Penal seguido contra
el acusado José Luis Aguirre Estela y José Luis Gonzales Salvatierra,
por el delito contra el Patrimonio — Robo Agravado — en agravio de Rafael
Guillermo Carrién Del Aguila.
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% Sentencia de la Sala Penal.

Con fecha 23 de enero del dos mil seis, en Audiencia Publica, la
Quinta Sala Penal para Procesos con Reos Libres, falla condenando
a José Luis Aguirre Estela, como autor del delito contra el Patrimonio
- Robo Agravado, en agravio de Rafael Guillermo Carrion Del Aguila,
a diez aios de pena privativa de la libertad; y fijaron en Un Mil Nuevos
soles el monto que por concepto de reparacion civil, debera abonar
el sentenciado en favor del agraviado; Ordenaron, su internamiento
del sentenciado, oficiandose al Instituto Nacional Penitenciario para
los fines de ley; Reservaron, el proceso contra el acusado José Luis
Gonzales Salvatierra, hasta que sea puesto a disposicion del

colegiado para su juzgamiento de acuerdo a ley.
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VIii

. FOTOCOPIA DE LA RESOLUCION DE LA SALA SUPERIOR.

L2

<

ot

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DZE LIMA
QUINTA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES DE
- LIMA

D.D. DR. QUISPE ALCALA
EXP. 554 - 05

S ENTEN C I A

Lima, veintitrés de enero

-del afios dos mil seis.- : B
VISTOS: En audiencia publica el proceso penal

seguido contra: JOSE LUIS AGUIRRE ESTELA (Reo Libre), cuyas

demsas generales de ley obran en autos; y contra: JOSE LUIS

ES SALV_ATIERRA (Reo Contumaz), acusados de la comisién
ntra el patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, en
afael Guillermo Carrién Del Aguila; RESULTA DE
atestado policial nimero

el delito

- gravio de
UTOS: PRIM O: Que, a mérito del
eintisiete — cero cudMro- VII-DIRTEPOL-DMC-DEINPOL-CR, de fojas

por la Comisaria del Rimac de fecha catorce de

ino y siguientes elabora
tro, la sefiora representante del Ministerio

EI:I;:ar-en:: del afio dos mil ¢
tblico formaliz6 la correspondignte denuncia penal mediante escrito de

fecha catorce de febrero del midmo afio obrante a fojas veintitrés,

remitiendo los autos a la sefiora Juez  del Juzgado Penal de Turno
Permanente de Lima, la misma que por alh de fecha quince de febrero
abrié instruccién dictando la medida coel‘ci:ja\pﬁonal de Comparecencia
Restringida contra los referidos procesados, siendo posteriormente derivada
al Décimo Segundo Juzgado Penal de Lima; SEGUNDO: Que, seguido el

proceso por el trdmite ordinario correspondiente, vencidos 1
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ordinario y extraordinario de instruccién, con el informe final de fojas
ciento catorce, se elevaron los autos a esta Sala Penal quién lo remitié al
Despacho del sefior Fiscal Superior quién emitié su acusacién escrita de
fojas ciento veintitrés dictandose el auto superior de enjuiciamiento de fojas
ciento veintiséis sefialandose dia y hora para la verificacidon del acto oral, la
que se ha llevado a cabo conforme es de verse de las actas de audiencias
correspondientes. Que oida la requisitoria oral de la Fiscal Superior y el
alegato de defensa, recibidas sus respectivas conclusiones escritas que
obran en pliegos separados, planteadas, discutidas y votadas las cuestiones
de hecho, ha llegado el momento procesal de dictar sentencia; y
" CONSIDERANDO: Que, de las diligencias y pruebas actuadas tanto a
nivel policial como judicial en las etapas de instruccién y juzgamiento se ha
llegado a determinar los siguiente: PRIMERO: Que, se imputa a los

acusados José Luis Aguirre Estela y José Luis Gonzales Salvatierra la

comisién del delito de robo agravado ocurrido el dia catorce de febrero del
afio dos mil cuatro, a las seis y treinta de la mafiana aproximadamente
quienes empleado la violencia fisica y con la participacién de otros sujetos

no identificados, interceptaron al agraviado Rafael Guillermo Carrién Del

Aguila cuando éste se desplazaba por el Jirén Viri en el Distrito del

Rimac para dirigirse a su centro de trabajo, quienes luego de reducirlo se

apoderaron de la suma de cincuenta nuevos soles, un walkman digital

valorizado en la suma de ciento veinte ddélares y un par de zapatillas,
déndose a la fuga con direccién al Jirén Trujillo donde fueron intervenidos

por la policia y puesto a  disposiciéon de la .Comisaria para las

investigaciones correspondientes; SEGUNDO: Que, el acusado José Luis

Aguirre Estela al prestar su manifestacion Policial a fojas nueve, su

declaracion instructiva de fojas veintisiete continuada a fojas cuarenta,
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como en el momento del acto oral, niega su participacién en los hechos

- materia de la acusacién fiscal sefialando que cuando se dirigia a su

ceniro de trabajo en compafifa de su co-acusado al percatarse de la
presencia del agraviado a la altura del Jirén Trujillo en el Rimac, se
bajaron del vehiculo de transporte publico con la finalidad de reclamarle
porque motivos habia agredido a su enamorada Judith Trujillo Céspedes,
intercambiando golpes entre ellos, circunstancias que hicieron su apar:cron
un grupo de cinco personas de mal vivir que se acercaban a ellos por lo

que al ver esto salieron corriendo y luego al voltear observé que este

grupo de muchachos lo estaban agrediendo y asaltando al agraviado por lo

que siguié corriendo siendo en esos momentos en que fue intervenido por

la policia y luego conducido a la Comisaria en donde le hicieron firmar a

Qs documentos y luego le tomaron su declaracién; TERCERO:

I agragiado Rafael Guillermo Carrién del Aguila, al rendir su

tqial de fojas siete, sefiala que el dia de los hechos

u centro de trabajo y se encontraba por las

jillo y Virt en el Rimac, de manera

manifestacién po
cuando se dirigia a

inmediaciones del Jirdn

intempestiva los acusados se le avalanzaron y con la participacién de

cuatro sujetos més le arrinconaron hacia la reja de una tienda comercial y
del cuerpo lo despojaron

luego de propinarle golpes en diferentes partes
de un par de zapatillas marca Nike, la suma de cincuenta nuevos soles y un

Walkman marca Aiwa digital valorizado en la suma de ciento veinte

ddlares, por lo que después de reaccionar del ataque empezé a seguir a uno

de ellos a quien logré alcanzar y con el apoyo de la policia logré

capturarlo resultando ser el acusado José Lufs Gonziles Salvatierra,

mientras que el otro acusado José Lufs Aguirre Estela fue intervenido por

un pdtrul}ero cuando también se daba a la fuga encontrando en su pos
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una de las zapatillas robadas, reconociendo plenamente a ambos acusados

como los autores del robo en su agravio mientras que los otros asaltantes

se dieron a la fuga; CUARTO: Que, a fojas cuarentidés  obra la

declaracién testimonial del Sub-Oficial Técnico de Segunda de la Policia
Nacional quien intervino en la captura manifestando que el dia de los
hechos se encontraba de servicio en el Jirén Truyjillo en e! Rimac Y se

percata que al agraviado lo estaban asaltando seis sujetos por lo que

interviene prestandole el apoyo de inmediato logrando capturar al acusado
José Luis Aguirre Estela, mientras que un patrullero capturé al-otro
procesado, a quienes condujeron a la Comisaria donde formulé su parte de

ocurrencia precisando que los acusados aceptaron su participaciéon en el

robo materia de juzgamiento conjuntamente con cuatro sujetos mas

llamados “Miguel Angel”, “Jorge” y “Percy”; QUINTO: Que, narrados
asi los hechos resulta evidente la participacién del acusado José Luis
Aguirre Estela en el evento delictivo quién si bien ha negado los cargos

imputados argumentando como justificacién en su defensa que intervino

al agraviado para llamarie la atencién porque habia agredido a su

enamorada; sin embargo, tal versién ha quedado desvirtuada con la

declaraciéon de la testigo Judith Trujillo Céspedes de fojas trece y

cuarenticuatro, quien sefiala que su enamorado con quien ha tenido

problemas personales es con el hermano del agraviado -de nombre Luis
Andrés Carrion Del Aguila, persona distinta a quien el acusado sefiala

haber interceptado para llamarle la atencién por haber agredido a su

enamorada, lo que no justifica en nada su actitud y comportamiento

desplegado en el momento del evento delictivo que se configura al haber

ejercido violencia fisica para anular la resistencia de la victima cuyo

resultado final fue el robo planificado y concertado con el resto de
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participantes que no han sido identificados, delito que se consumé con el
apoderamiento de las pertenencias del agraviado, las que se encuentran
plenamente acreditadas con la firme sindicacién y reconocimiento de
parte del agraviado, del efectivo policial interviniente, corroboradas con
las actas de registro personal de fojas diez donde aparece que se le
encontré en su mano derecha una zapatilla color plomo del pié izquierdo
y el acta de reconocimiento de fojas veintiuno hecha en presencia del
representante  del Ministerio Publico investigacién  que constituye

elemento probatorio de conformidad con el articulo sesentidés del Cédigo
de Procedimientos Penales, para imputarle la comisién del delito materia
de juzgamiento; pruebas que el acusado pretende restarle valor probatorio

agluciendo que las ha suscrito porque fue victima de golpe por parte de la

icia, si embargo, al momento de los interrogatorios en el acto oral no
explicar de manera légica y coherente porque motivo no puso
n conocimiento de estoé hechos al representante del Ministerio Publico
ue participé deNa investigacién, asimismo del reconocimiento Médico

egal de fojas treihticinco establece “no presenta huellas de lesiones

versién que el Colegiado considera  como

trauméticas recientes”,
argumento de defensa queNde modo alguno desvirtda el ilicito cometido,

por lo que en autos ha quedadodebidamente probado la comisién del delito
d penal del acusado en su condicién de

instruido asi como la responsabili
autor a titulo de dolo; SEXTO: Que, para tales efectos el Colegiado tiene

en consideracion la forma y circunstancias de la comisién de los hechos, la

pluralidad de agentes, su falta de sinceridad y arrepentimiento oportuno

de los hechos, la violencia fisica ejercida contra la victima debiéndose
precisar que no existe circunstancias atenuantes de aplicacién al caso de

autos: SETIMO: Que, para determinarse la reparacién civil se
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tener en consideraciéon el articulo noventitrés del Cédigo Penal que
establece que ésta comprende la restitucién del bien o, si no es posible el
pago de su valor y la indemnizacién de los dafios y perjuicios, por lo que

su-monto se fijard de manera proporcional en atencién al menoscabo

sufrido por la victima y los ingresos diarios que percibe el acusado;

OCTAVO: Que, subsistiendo los cargos imputados contra el acusado José
Luis Gonzales Salvatierra quien ha sido declarado Reo Contumaz en el
presente proceso, debe reservarsele el proceso hasta que sea habido y
‘puesto a disposicion del Colegiado pal;a su juzgamiento de aéuerdo a ley;
NOVENO: por 1o que en aplicacion de los articulos doce, veintitrés,
= cuarenticinco, cuarentiséis, noventidés, noventitrés, ciento ochentiocho y
ciento ochentinueve, inciso cuarto del Cédigo Penal, concordante con los
articulos doscientos ochentiuno, doscientos ochentitrés y doscientos
ochenticinco del Cédigo de Procedimientos Penales, la QUINTA SALA
PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA, apreciando los hechos y las
pruebas con el criterio de conciencia que la ley autoriza y administrando
justicia a nombre de la Nacién;” FALLA: CONDENANDO a
JOSE LUIS AGUIRRE ESTELA como autor del delito contra el
Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de Rafael Guillermo Carridén Del
Aguila, a DIEZ ANOCS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD,
que computada desde el dia de la fecha la misma vencera el veintidéos de

enero del afio dos mil dieciséis; FIJARON: en la suma de UN MIL

NUEVOS SOLES el monto que por concepto de reparacién civil debera
agraviado; ORDENARON: su

abonar el sentenciado a favor del

internamiento  del sentenciado antes citado oficidndose al Instituto

Nacional Penitenciario para los tines de ley; RESERVARON el Proceso
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contra el acusado José Luis Gonzales Salvatierra, hasta que sea puesto a
« disposicién del Colegiado para su Juzgamiento de acuerdo a ley debiendo
reiterarse las ordenes de captura dictadas en su contra en forma periédica

por el Juzgado correspondiente; MANDARON: Que, consentida y/o

ejecutoriada que sea la presente sentencia se proceda a su inscripciéon en el
archjvandose

* Registro  Central de Condenas correspondiente

definitivamente el proceso en su oportunidad, con conocimiento del juez de

origen.-
FDO. SS.

DAL MORALES JUAN PABL. *J,' '

TARIO

Y
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IX. FOTOCOPIA DE LA RESOLUCION DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DEL PERU.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

R.N. N° 1159-2006
LIMA

l.ima, vamntirés de mavo del afio dos mil seis.-

y CONSIDERANDO: Primero:

tundamentos pertinenrcs;

proanis al encausado José Tasis Clanedles Salvaaerra, v

- .t

™ IL aoarranadao ¢

PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA

VISTOS; interviniendo como ponente
aniel Adriano Peirano Sanchez; por sus
Que,
contra la scentencia de fecha veintitrés de enero del dos mil seis, el

scntenciado José Luis .\guirre Estela ha interpuesto recurso de nulidad

alegando inocencia, toda vez que de lo acruado cn el presente proceso
no se ha acreditado su responsabilidad, habiéndose basado la recurrida
' la simple sindicacién del agraviado Rafael Guillermo CCarrién del
.\gui]n, no corroboradas con pruebas idéneas y objetivas; es mads déste

alrimo no ha concurrido a juicio oral, por lo que solicita se¢ lleve acabo
un nuevo contradictorio, donde puedan confronrtarse. Segundo: Quc
cxaminada la sentencia securrida aparece gque cl (:<$|cgiaLi(> ha
compulsado y valorado las pruébas de cargo y de descargo en forma

4
\\-\

congruente, y con motivacién suficiente, ha llegado adecuadamente a

determinar la responsabilidad penal del encausado José lluis \guirre

Iistela en la comisién del delito de robo agravado. Tercero: Que, debe

) / :
tenerse cn cucnra la incriminacidon cfectuada por ¢l agraviado a nivel
/ preliminar a fojas sicre, el acta de reconocimiento de fojas de fojas
i veintiuno, Hevada a cabo en presencia del represenranee del Minisrerio
de fojas cuarcenridos, quicn precisa que ¢l dia Jde los hechos, se
L/ ¢nconoraba Jde servicio en el Jicdn Tlrujillo del Diserito del Rimnae,
gare iniersino  inmediaramente prescindole ¢l apoyvo correspondienrte,

Pablice, asi como lo scnalado por el efecrivo policial TLais Silva Paucara

s

sorearindose gue sols sujerons se hallaban asaliando al agraviads, por io

e
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LIMA

llero capruraron al encausado José

otros cfectivos
guirre Fstela, encontrindosele en su poder una de las zapatillas

del agraviado, conforme cs de verse del acta del Registro Personal de

fojas dicciséis, acta en la cual se ratifica el referido efectivo policial.
Cuarto: Que, la versién’ exculpatoria del sentenciado, en ¢l sentido de
que fue golpeado para que firmara el acra de registro personal de fojas

dicciséis, se desvirtia plenamente con el reconocimiento médico legal

de fojas treinticinco (efectuado el mismo dia que fueron capturados los

T "‘Nncausados), que indica que aquel encausado no presenta huellas de

lesiones traumiticas recientes: Quinto: Que cn cuanto a Ia pena

impucsta, debe considerarse que las exigencias que determinan su
aplicacién, no se agotan en el principio de culpabilidad, por lo quc al

imponerla se debe tener presente ademds las condiciones personales del

procesado (carece de antccedentes penales), asi como la forma v

circunstancias de la comisién del evento delictivo, tomando e¢n cuenta
proporcionalidad como relacién  de

también el principio  de
1 égcntc y la pena que le

correspondencia entre ¢l injusto cometido por ¢
corresponde, conforme lo sustenta cl articulo ocravo del Titulo
Prcliminar del Cédigo Penal, resultando procedente en el presente caso,
graduar la misma c¢n atencién a lo dispuesto por el articulo trescientos
razones por las  cuales:

del Codigo de Procedimientos Penales;

Declararon WO HABER NULIDAD c¢n la sentencia

ntiocho, su fecha veinrirrés

recurrida de

fojas ciento cincuenca v cinco a ciento cincue
de enero del dos mil seis, que condena a José Luis Aguirre Estela
por ol delito conrra ¢l parrimonio — robo agravado en perjuicio de

Rutach Guillermo Carrion del ruila; fija ¢n un mil nuevos soles, Ia
l" ¥

PR A

i
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA PENAL TRANSITOR!A

R.N. N° 1159-2008

LiMa
suma que por concepto de reparacidén civil que dcberd pagar el
sentenciado a favor del agraviado; y HABER NULIDAD cn la propia
sentencia en el extremo que le impone diez afdos de pena privativa de
libertad; REFORMANDOLA le imipusieron SEIS ANOS d=

la que con el descuento de carceleria que vicne

pena

privativa de liberrad,
sufriendo desde el veintitréds de énero del dos mil se
veinddés de cnero del dos mil décé; NO HABER NULIDAD cn lo

is vencera cl

demas que contiene; ¥ los devolvie

SS.
GONZALES CAMPOS R.O

-

S
e

7 5
."‘:::'J‘f_”ﬂw.;

VEGA VEGA

MOLINA ORDONEZ p

SAAVEDRA PARRA

PEIRANO SANCHEZ&_@M
7 /

=

SE PUBLICO CC‘;’UJ"‘C‘RME A LEY
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X. DIEZ JURISPRUDENCIAS DE LOS ULTIMOS 10 ANOS CON INDICACION DE
LA SUMILLA DE EXPEDIENTES QUE HUBIEREN SIDO RESUELTOS POR EL
ORGANO JURISDICCIONAL Y COMPETENTE CON LA INDICACION DEL
EXPEDIENTE, SU NUMERO Y EL ANO, DEL NUEVO PROCESO COMUN.

1.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Competencia

Numero: 12-2017

Procedencia: Ica

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema
Imputado: Tomas Raul Sdnchez Dulanto.

Delito: Contra el Patrimonio

Agraviado: Mariano Alejandro Cabrera Ganoza

Decision: Nula la Resolucién de Contienda de Competencia
Fecha: 06 de junio de 2017.

Sumilla: Contienda de Competencia. Este Tribunal Supremo
considera que también debe aplicarse el articulo 392°, inciso 3, del
Cddigo Procesal Penal, para casos de apelacion de sentencias, en
el sentido que una vez transcurrido el plazo sin que se produzca el
fallo, la audiencia de la apelacion debera repetirse ante otro
Colegiado, a fin de emitirse la sentencia correspondiente, toda vez
que durante la audiencia de apelacion se observan también las
normas relativas al juicio de primera instancia, en armonia con el

articulo 424°, inciso 1, del citado Cadigo.
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2.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA.

Recurso: Nulidad.

Numero: 458 - 2015.

Procedencia: Cajamarca.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.
Imputado: Jaime Chaupe Lozano y otro.

Delito: Contra el Patrimonio.

Agraviados: Empresa Minera Yanacocha S.R.L.

Decision: Infundada el Recurso de Nulidad.
Fecha: 03 de mayo de 2017.

Sumilla: Caracteristicas de la coautoria. La coautoria implica que los
imputados cumplan roles especificos dentro de un plan comun, de tal
forma que pueda desprenderse de su comportamiento, que medié una
decision comun orientada a obtener un resultado exitoso, que el aporte
de cada uno fue esencial, y que intervinieron en la fase de ejecucion

desplegando un dominio parcial del acontecer, de manera que lo

sucedido en la perpetracion les sea imputable a todos.

3.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Recurso: Nulidad.

Numero: 142 — 2010.

Procedencia: Ica.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.
Imputado: Cristobal Antonio Ayllon Guerrero.

Delito: Robo agravado.

Agraviado: Miguel Angel Miranda Huaman.
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Decision: No haber nulidad en el auto de vista que declaré improcedente
la solicitud de refundicion de penas del sentenciado.
Fecha: 22 de julio de 2010.

Sumilla: Concurso real retrospectivo de delitos: principio de
asperacion. Concurso real retrospectivo de delitos: principio de
asperacion. En el concurso real retrospectivo de delitos rige el principio
de asperacion por el cual se considera la pena impuesta en el primer
proceso y se la agrava en funcion a los demas delitos perpetrados, por
lo tanto, no es procedente la refundicion de pena solicitada por el
sentenciado al tener que aumentérsele la pena de la primera sentencia

para agravarla, empeorando de esta manera su condena.

4.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Recurso: Nulidad.

Numero: 2191-2009.

Procedencia: Callao.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.

Imputados: Paolo Eduardo Espinoza Rodriguez y Carlos Alberto
Espinoza Esquén.

Delito: Robo agravado.

Agraviado: Joseph Estick Arteaga Gomez.

Decision: No haber nulidad en la sentencia que absolvio a los
procesados.

Fecha: 19 de octubre de 2010.
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Sumilla: El “4nimo de lucro” en el delito de Robo agravado. El
delito de Robo agravado exige aparte del dolo un elemento subjetivo
del tipo “animo de lucro” que consiste en la intencion del sujeto activo

de apoderarse del bien mueble para obtener un beneficio o provecho.

5.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Recurso: Nulidad.

Numero: 4901 — 2009.

Procedencia: Ayacucho.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.

Imputado: Américo Izarra Gamboa.

Delito: Robo agravado con subsecuente muerte.

Agraviado: Juan Richard Mufioz Valle.

Decisién: Haber nulidad en la sentencia condenatoria y, reformandola,
absolvieron al encausado de la acusacion fiscal.

Fecha: 06 de julio de 2010.

Sumilla: Prueba indiciaria: los indicios son algo méas que simples
sospechas. Los indicios son algo mas que simples sospechas o
conjeturas pues estan constituidos por datos objetivos, concretos,
materiales, contrastables y plenamente probados, que proporcionan una
base real de la que pueda inferirse l6gicamente la comision del hecho
delictivo y la vinculacion del imputado con el mismo; siendo asi, la sola
declaracién testimonial acredita que el vehiculo estuvo en poder del
imputado, pero no es suficiente para inferir razonablemente que participo

en el delito.
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6.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Recurso: Nulidad.

Numero: 4905-2009.

Procedencia: Cajamarca.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.
Imputado: Juan Carlos Piedra Ordinola.

Delito: Robo agravado.

Agraviado: Julio Edilberto Carrera Marin.

Decision: No haber nulidad en la sentencia condenatoria.
Fecha: 09 de julio de 2010.

Sumilla: Tacha del acta levantada durante la investigacion
preliminar. No puede admitirse la tacha planteada por la defensa del
acusado —en la etapa de oralizacion de prueba instrumental-, contra el
acta de reconocimiento levantada en investigacion preliminar pues solo
pueden formularse tachas contra las pruebas instrumentales que son
presentadas en el juicio oral, en todo caso, serad valorada como

argumento de defensa.

7.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Recurso: Nulidad.

Numero: 272 — 2010.

Procedencia: Piura.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.
Imputado: Juan Carlos Garcia Flores.

Delito: Robo agravado.

Agraviada: Graciela Vilca Dioses.
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Decision: No haber nulidad en la sentencia condenatoria.
Fecha: 22 de julio de 2010.

Sumilla: La perseverancia sustancial de las testimoniales exige
coincidencia en cuestiones importantes y esenciales. La
culpabilidad del acusado se encuentra sustentada en declaraciones
testimoniales que han sido persistentes en cuanto a la incriminacion
y son valorables, no como un aspecto meramente formal de
repeticion de una leccién aprendida, sino en su perseverancia
sustancial pues si bien pueden existir contradicciones, éstas son
secundarias y sin trascendencia para restarles credibilidad, ya que
la persistencia en la imputacibn no exige que los diversos
testimonios sean absolutamente coincidentes en cuestiones
accesorias, sino en cuestiones importantes y esenciales.

8.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Recurso: Nulidad.

Numero: 2266-2009.

Procedencia: Ica.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.

Imputados: David Cris6stomo Moron Hernandez, David Alberto Morén
Arana y César Augusto Moron Arana.

Delito: Robo agravado.

Agraviados: Guillermina Nora Cartagena Pefia y Nora Aracelli Bernaola
Cartagena.

Decision: No haber nulidad en el extremo absolutorio de la sentencia y
haber nulidad en el extremo que se reservo la causa, y reformandola,
absolvieron al encausado de la acusacion fiscal.

Fecha: 28 de setiembre de 2010.
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Sumilla: Equilibrio entre pruebas de cargo y descargo, y
aplicacion del principio del in dubio pro reo. Existe un equilibrio
entre pruebas de cargo y descargo, cuando la agraviada imputa
directamente al acusado la comisién del hecho delictivo y no se
cuenta con datos que permitan inferir que esta en un error o que
dicha sindicacién es falsa, mientras que el acusado mantiene una
posicion de irresponsabilidad por haberse encontrado en un lugar
distinto, lo cual acredita con prueba documental, por lo tanto, es
pertinente aplicar el principio del in dubio pro reo.

9.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Recurso: Nulidad.

Numero: 2398-2009.

Procedencia: Ica.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.

Imputado: Sandro Jhamir Hernandez Escate.

Delito: Robo agravado.

Agraviado: Carlos Enrique Ormefio Ruiz.

Decision: Nula la sentencia que absolvio al procesado de la acusacion
fiscal y mandaron que los autos se remitan a otro Colegiado Superior a
efectos que se realice un nuevo juzgamiento y se emita sentencia
teniendo en cuenta la parte considerativa de la presente Ejecutoria.
Fecha: 19 de octubre del 2010.
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Sumilla: Valoracién de las declaraciones del agraviado a nivel
policial. Los criterios establecidos en la Ejecutoria Vinculante
referida a la valoracion de las declaraciones en la instruccion son
perfectamente aplicables a la etapa preliminar policial. Dichas
declaraciones brindadas a nivel policial contienen datos e
impresiones espontaneas e inmediatas del agraviado sin que se
encuentre contaminado con algun interés en particular, como
puede suceder posteriormente.

10.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Recurso: Nulidad.

Numero: 2134-2010.

Procedencia: Lima.

Sala: Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.

Imputado: Williams Armando Bocanegra Espinal.

Delito: Robo agravado.

Agraviados: Percy Fuentes Vargas y José Antonio Meléndez Quispe.
Decision: No haber nulidad en la sentencia que condena a los
procesados.

Fecha: 19 de octubre del 2010.

Sumilla: Valoracion integral de las declaraciones brindadas a nivel
preliminar y judicial. Se debe realizar una valoracion integral de la
prueba lo cual implica valorar las declaraciones brindadas a nivel
preliminar con las declaraciones brindadas en sede judicial, mas aun
cuando las primeras han sido realizadas con el respeto de todas las
garantias del proceso
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Xl. DIEZ DOCTRINAS ACTUALIZADAS COMENTADAS (UTILIZAR EL ESTILO
APA ULTIMO) EN LAS DOCTRINAS CITADAS DEBEN FIGURAR EL
COMENTARIO PERSONAL DE ESTAS.

» CONCEPTO DE PATRIMONIO.

Segun Cabanellas (2011). En el Diccionario Juridico Elemental sefala al
patrimonio como: “Conjunto de bienes, créditos y derechos de una personay de

su pasivo, deudas u obligaciones de indole econémica.”(p.297)

Comentario:

El patrimonio considero que no solo se refiere a la persona natural sino también
a las personas juridicas y constituye todo bien que es susceptible de apreciacion
econdmica, estando formada por propiedades, vehiculos, dinero en efectivo;
asimismo se extendi6 dicha concepcion a los derechos crediticios y sucesorios;

constituyendo la riqgueza individual o colectiva de una sociedad.

> DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO — ACCION DE APODERAR.

Al respecto ROJAS, F. (2000). Por apoderarse comprende la situacion de
disponibilidad en la que se encuentra el agente en relacion al bien mueble
sustraido, vale decir, se trata de un estado de hecho resultante, usualmente, de
las acciones de sustraccion practicadas por el propio agente del delito, por el
cual éste adquiere ilegitimamente facultades facticas de sefiorio sobre el bien
mueble, pudiendo disponerlo. No obstante, para llegar al estado de
apoderamiento se requiere que el agente rompa la esfera de custodia que tiene
la victima sobre el bien; acto seguido debe haber un desplazamiento del bien a
la esfera de custodia del agente para finalmente éste, funde su dominio sobre
el bien y pueda o tenga la posibilidad de disponer como si fuera su duefio
(p.148).
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Comentario:

Tenemos que tener en cuenta la relacion que existe entre el agente y su
vinculacion con el objeto material del delito. Aqui el accionar implica que el
agente resquebraje la esfera de custodia de la victima utilizando para ello
violencia contra la cosa o la persona; con lo cual logra ensefiorearse con la

posesion ilegitima del bien y pueda disponerlo.

> DEFINICION DE ROBO:

Para Rodriguez y Sanz (2014), el robo es un delito autbnomo, con presencia
de elementos propios y también con elementos similares al delito de hurto
como es el bien juridico protegido, el apoderamiento mediante sustraccion,
la ilegitimidad de la accién, el bien mueble, total o parcialmente ajeno, como
objeto material del delito, y que el sujeto actie con la finalidad de obtener
provecho. Los elementos distintivos estan referidos a los medios comisivos,
es decir, violencia 0 amenaza contra la persona, que son empleados por el
agente para vulnerar las defensas de la victima y de esta forma facilitar la

comision del delito (p.69).

Comentario:

Teniendo en consideracion lo sefialado en autos nos encontramos frente a
un accionar que trasgrede los bienes juridicos protegidos por el Cédigo penal
al afectar el derecho de propiedad del bien para lo cual se emplea la violencia
contra las cosas o contra las personas, neutralizando la capacidad de
responder frente a tal agresion; tal situacién se realiza con el &nimo de lucro.
Asimismo, es importante tener presente que nos encontramos frente a un
delito pluriofensivo; es decir afecta el patrimonio, la vida el cuerpo y la salud

para lograr su cometido.
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>

SUJETO PASIVO DEL ROBO.

Sujeto pasivo del delito pasivo puede ser una persona fisica o juridica. Es
necesario que sea propietaria, copropietaria 0 tenga legitimamente algun
poder inherente a la propiedad del bien mueble que es objeto del robo.
(PENA, 2009, p. 87).

Comentario:

En los delitos contra el patrimonio pueden ser parte agraviada una persona
natural o juridica, siendo importante que la parte agraviada tenga la condicion
de propietario o copropietario o legalmente un poder sobre la cosa o del bien
objeto del delito; sdlo cumpliéndose tal prerrogativa, encontramos al

agraviado por el delito de robo.

> BIEN JURIDICO CAUTELADO EN EL DELITO DE ROBO.

Paredes (2013), sefala que actualmente se puede considerar que en los
delitos contra el patrimonio el bien juridico protegido es el patrimonio, sin
embargo, especificamente en los delitos de hurto y robo el bien juridico
protegido es el derecho de propiedad, sin perjuicio que indirectamente resulte

protegida la posesién. (p.18)

Comentario:

El patrimonio es trascendental en la vida de toda persona sea natural o
juridica por cuanto ello le permite tener solvencia y estabilidad econémica,
por ello nuestro cédigo Penal protege como bien juridico al patrimonio; cabe

indicar que no comparto el pensamiento del doctrinario en lo que se refiere
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que lo que protege nuestro norma penal es el derecho de propiedad, por
cuanto existe una proteccion a dicha institucion en nuestro Codigo Sustantivo
Civil, existiendo claramente la forma de proteger la propiedad; por ello
considero no acertada la posicién del doctrinario.

» EL ROBO Y SU AGRAVANTE.

Segun Salinas (2010) sefala que la agravante, se fundamenta en el notorio
desvalor de la accién que supone el reforzar la accién instrumental de la
violencia o la amenaza con elementos fisicos contundentes que facilitan la
realizacion del delito, ponen en riesgo la vida y la integridad fisico-mental de
la victima, perturban el sentimiento colectivo de seguridad y aseguran en gran
modo la impunidad inmediata del sujeto activo. A través de tal actitud, el
sujeto activo revela especial peligrosidad y pone de manifiesto un enféatico
desprecio por los riesgos y efectos previsibles de su comportamiento para

con la victima y la sociedad. (p155)

Comentario:

El elemento para la configuracién del agravante en el delito de robo, esta en
torno al poder que tiene el agente frente a la victima para neutralizarla, sea
por la violencia que ejerce contra la cosa o la persona, tal situacion lleva a la
victima en un estado de indefension; por que las agravantes que establece
nuestro ordenamiento penal en el Art. 189, dejan claramente tipificado la
ventaja del agente en su accionar para lograr la comisiéon del delito no

importandole las consecuencias que su accionar pueda generar en la victima.
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» ROBO A MANO ARMADA.

Para Gélvez, T. y Delgado, W. (2011). “Evaluar la agravante a mano armada,
lo relevante no es la peligrosidad objetiva real que se crea para la vida o la
integridad fisica de la victima con el uso de armas, sino la eficacia que produce
el arma al ser ejercida de manera amenazante o violenta para anular o disminuir
la voluntad de la victima y/o de los terceros con la finalidad de lograr su propésito

delictivo- sustraccion o apoderamiento de bienes” (p. 780).

COMENTARIO:

Tenemos que tener en cuenta los efectos psicolégicos que genera en una
persona al observar que es amenazado con un arma de fuego; aqui no tiene
importancia si el arma es una imitacién o no es real, ya que el efecto es el
mismo, intimida y causa péanico a la victima, logrando su objetivo de tener
ventaja ante los efectos que produce un arma de fuego, nuestro
ordenamiento y los plenos jurisdiccionales establecen que si constituye
agravante de robo agravado utilizar un arma aunque no sea real para la
configuracion del robo agravado con arma de fuego, ya que no solo neutraliza
a la victima sino a terceros que pudieran reaccionar frente a este hecho

delictivo en legitima defensa.

> ROL DE LA POLICIA FRENTE A LOS DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO.

Al respecto YEPEZ (2004) nos indica: “En sintesis, el rol de la Policia
Nacional puede ser resumido de la siguiente: En este contexto, adquiere
especial relevancia entonces el rol de las comisarias, pues son las

dependencias de mayor contacto con la ciudadania.” (p. 14)
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COMENTARIO:

La Policia Nacional del Peru es una institucion tutelar del Estado y conforme
a lo previsto en nuestra carta magna en su Art. 166° sefala que le
corresponde a dicha institucion como finalidad fundamental garantiza,
mantener y restablecer el orden interno y en relacion al tema materia de
comentario le corresponde brindar seguridad del patrimonio publico y privado
e investigar los hechos delictuosos y combatir la delincuencia. Por lo que
guardando relacion entre la policia el ciudadano y el patrimonio es claro que
el afectado por un delito acude de manera inmediata a la Policia Nacional
del Peru a poner en conocimiento la noticia criminal para las funciones que
tienen por mandato constitucional, por lo que es importante que las
Comisarias cuenten con la tecnologia de punta e infraestructura y apoyo
logistico para lograr los objetivos y lograr la seguridad ciudadana.

» LA AGRAVANTE DURANTE LA NOCHE EN EL DELITO DE ROBO.

En un nuevo pronunciamiento, la Corte Suprema ha interpretado la
agravante “durante la noche” en el delito de robo. Asi, ha establecido que lo
mas importante es entenderlo desde una perspectiva cronologica-
astrondémica de modo que se entienda por “noche” al momento del dia que
inicia con la ausencia de luz solar, es decir, cuando esta no ilumina una parte
del globo, lo que implica que hay una parte que si se encuentra iluminada.
(VEGA, 2017, p.189)
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COMENTARIO:

Al respecto considero que el desarrollo conceptual realizado sobre el
agravante de la noche que esta relacionada con la luz solar, la considero que
no es completa, ya que en el delito de robo la circunstancia agravante implica
mayor ventaja del agente frente a su victima; no se ha tenido en
consideracion que en la noche existe poca afluencia y circulacién de
personas a pesar de existir el alumbrado publico; circunstancia que es
aprovechada por el agente para cometer el ilicito penal. Pero considerar la
agravante del delito de robo solamente teniendo como caracteristica la luz
solar me parece que no abarca la realidad de los hechos y estadisticas de tal

delito en nuestra sociedad.

> EL MOMENTO DE LA CONSUMACION DEL DELITO DE ROBO
AGRAVADO.

Segun UGAZ (2005). Nos dice al respecto: “El potencial de disposicién que
define el apoderamiento debe estar determinado por la posibilidad de
conducirse como duefio de la cosa, actitud que asume quien toma una
decision sobre el futuro inmediato de ésta aun en el acto mismo de la huida”.
(p.315)

COMENTARIO:

Al respecto considero que el autor esta acertado en su apreciacion ya que
ya a pesar de que se dio el apoderamiento de la cosa por parte del agente y

este es perseguido inmediatamente por su accion ilicita tiene la posibilidad
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XIl.

de disponerlo, sea destruyéndolo o esconderlo; lo cual constituye la libre
voluntad del agente frente a la cosa, por lo que en este contexto nos

encontramos frente a la consumacion del delito de robo agravado.

SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL EN EL SISTEMA
PROCESAL MIXTO.

> ETAPA POLICIAL (FACTICA O PRELIMINAR).

La presente investigacion surge a través de un parte policial formulado por la
presunta comision del delito Contra el Patrimonio - Robo Agravado, en agravio
de Rafael Guillermo Carrion Del Aguila; hecho ocurrido el dia 14 de febrero
de 2004, a las 06:30 horas aproximadamente en la interseccion del Jiron Trujillo

con Viru - distrito del Rimac.

El ilicito penal, se habria suscitado en circunstancias que la presunta victima se
habria encontrado transitando por las inmediaciones del jiron Trujillo y Vira del
distrito del Rimac, circunstancias que fuera interceptado por las personas de
Joseé Luis Aguirre Estela (23) y José Luis Gonzales Salvatierra (22), quienes
con cuatro sujetos mas lo redujeron propinandole golpes en diferentes partes del
cuerpo para despojarlo de sus pertenencias y dinero en efectivo la suma de S/.
50.00 nuevos soles.

Los presuntos autores del ilicito penal respondieron a los nombres de José
Luis Aguirre Estela (23) y José Luis Gonzéales Salvatierra (22), conforme
consta en el Parte Policial N° S/N, de fecha 14 de febrero de 2004.

A mérito del Parte policial formulado, se genera el Atestado N° 27-04- VII-
DIRTEPOL -IMC-DEINPOL-CR, de fecha 14 de febrero de 2004,

efectuandose las siguientes diligencias policiales:
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% Se recepciono la declaraciéon del agraviado Rafael Guillermo Carrion
Del Aguila.

% Se recepciono la manifestacion de José Luis Aguirre Estela

% Se recepciono la manifestacion de José Luis Gonzéales Salvatierra.

% Se recepciond la manifestacion de Judith Trujillo Céspedes.

% Se confeccion6 Actas de Registro Personal.

%+ Se confecciond Hoja de Datos de Identificacion.

% Se expidié Notificaciones de Detencion a los detenidos.

s Se expidio Acta de Informacion de Derechos del detenido.

% Se solicitdé RML de los detenidos

s Se solicitd Antecedentes Policiales y posibles Requisitorias de los

detenidos.

> DENUNCIA FISCAL.

Con fecha 14 de febrero 2004, el Fiscal Provincial Titular, de la 40° Fiscalia
Provincial Penal de Lima, a mérito del Atestado Policial N° N 27-04-  VII-
DIRTEPOL —-IMC-DEINPOL-CR, formaliza denuncia penal contra José Luis
Aguirre Estela (23) y José Luis Gonzales Salvatierra (22), por presunto delito
contra el Patrimonio — Robo Agravado en agravio de Rafael Guillermo Carrién
Del Aguila. En la denuncia se menciona que el hecho se encuentra tipificado y
sancionado por los articulos 188° con la circunstancia agravante del articulo 189
inciso 4 del Cédigo Penal vigente.

El Fiscal Provincial solicita que se actlen las diligencias que menciona, y pone
a los denunciados a disposicion del Juez Penal en calidad de detenidos.
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> LA INVESTIGACION

AUTO DE APERTURA DE INSTRUCCION.

Con fecha 15 de febrero del dos mil cuatro, en mérito a la denuncia
formalizada por el Fiscal Provincial, el Juez Penal de Turno, ABRE
INSTRUCCION en la Via ORDINARIA, contra José Luis Aguirre

Estela (23) y José Luis Gonzales Salvatierra (22), como

presuntos autores del Delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado
en agravio de Rafael Guillermo Carrion Del Aguila; considerando,
entre otros fundamentos, que el hecho se encuentra tipificado en el
articulo 188 del Cddigo Penal con las agravantes descritas en el
inciso cuarto del primer parrafo del articulol89 del Cddigo
sustantivo. El Juez Penal dicta mandato de COMPARECENCIA
contra los inculpados; quedando sujetos a reglas de conductas, bajo
apercibimiento de incumplimiento previo requerimiento se les

revogue la medida y se les dicte mandato de detencién.

Asimismo, sefiala las diligencias que deberan realizarse; y, dispone
trabar EMBARGO PREVENTIVO hasta un monto suficiente para
cubrir la reparacion civil sobre los bienes de los procesados, de
conformidad con el articulo 94 del Cdédigo de Procedimientos

Penales.

» DILIGENCIAS JUDICIALES

INSTRUCTIVAS

Declaracion instructiva del inculpado José Luis Aguirre Estela.
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- Confecha 15 de febrero del 2004, continuada el 15 de abril del mismo afio,
el imputado rinde su declaracidon instructiva ante el Juez Penal, en

presencia del Fiscal Adjunto Provincial Titular y el Abogado defensor.
- Manifiesta encontrarse conforme con todo lo vertido a nivel policial.

- Manifiesta no estar conforme con el Acta de Registro Personal e
Incautacion que se le muestra a la vista, porque le hicieron firmar a la
fuerza y con golpes; ya que dichas especies no le pertenece, ni han sido

encontrado en su poder.

- Manifiesta conocer a la persona del agraviado, ya que éste en una
oportunidad intent6 asaltarlo en circunstancias que transitaba por el jiron

Trujillo- Rimac.
“ Niega haber asaltado y robado las pertenencias del agraviado.

“ Niega haber golpeado al agraviado, sindicando a su co inculpado como el
responsable de haber propinado el puiiete.

Declaracion instructiva del inculpado José Luis Gonzales Salvatierra.

- Con fecha 15 de febrero de 2004, el imputado rinde su declaracion
instructiva ante el Juez Penal, en presencia del Fiscal Adjunto Provincial

Titular y el Abogado defensor de oficio.

- Manifiesta encontrarse conforme con todo lo vertido a nivel policial.

- Manifiesta no tener ninguna participacion en la comision del delito materia
de investigacion.

- Se considera inocente de los cargos que se le imputan.
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Declaracion testimonial del SO PNP Luis A. Silva Paucar.

Con fecha 23 de abril del 2004, el Suboficial PNP interviniente rinde su
declaracion testimonial ante el Juez Penal, en presencia del Fiscal Adjunto

Provincial Titular.

Declara haber tenido participacién en los hechos suscitados el 14 de
febrero del presente afo, en circunstancias que se encontraba de servicio,
se percatd que seis sujetos asaltaban a una persona a quien le brind6 el
apoyo necesario, logrando capturar a uno de ellos por sindicacion del

agraviado y el patrullero capturé a otro, los demas lograron fugar.

Sindicando el agraviado al intervenido José Luis Aguirre Estela, como
autor del robo de sus pertenencias personales.

Declara que en la persona del procesado Aguirre Estela, se encontr6é una
tarjeta de conducir a nombre de otra persona y una de las zapatillas del

agraviado.

Declaracion testimonial de Judith Marisol Trujillo Céspedes.

Con fecha 26 de abril del 2004, presente como testigo, rinde su declaracion
testimonial ante la sefiora Juez Penal.

Declara no conocer al procesado José Luis Gonzales Salvatierra; José
Luis Aguirre Estela es su amigo con quien mantuvo una relacion
sentimental; y, con relacion al agraviado Rafael Guillermo Carrién del
Aguila, si lo conoce por ser hermano de su ex enamorado Luis Andrés

Carrién Del Aguila.

Con relacion a los hechos material de la presente denuncia, manifiesta que

en el afio dos mil dos, el hermano del agraviado de nombre Luis Andrés
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tratd de asaltar a José Luis Aguirre, quien en ese entonces era su
enamorado, no logrando su cometido solo le golpearon, porque ella

intervino para separarlos.

- Declara que el agraviado se parece fisicamente a su hermano Luis Andrés,
por lo que José Luis Aguirre se equivocé al identificar a la persona del
agraviado como el responsable de las agresiones en su agravio y la del

procesado

PERICIA

Pericia de valoracion.

Con fecha 31 de mayo del 2004, los peritos valorizadores nombrados por el
juzgado penal emitieron su dictamen pericial teniendo en cuenta el Atestado
Policial de fojas 01 al 22, dejando constancia que no se ha acreditado la
preexistencia de ley, habiéndose actuado sin agravio de parte interesada.

» DICTAMEN FISCAL

Dictamen del Fiscal Provincial.

Con fecha 02 de diciembre del 2004, mediante Dictamen Fiscal N° 2733, el
Fiscal Adj. Provincial Titular en lo Penal de la Décimo Sexta Fiscalia
Provincial Penal de Lima, devuelve los autos al despacho del Décimo Sexto
Juzgado Especializado en lo Penal a efecto de emitirse el Informe Final
correspondiente.

Asimismo, da a conocer que no se han cumplido con los plazos procesales
de conformidad a lo sefalado por el articulo 202° del Cddigo de
Procedimientos Penales, no habiéndose recibido la continuacion de la
declaracion instructiva del procesado José Luis Gonzales Salvatierra; asi
como no se ha recibido la declaracion preventiva del agraviado Rafael

Guillermo Carrién del Aguila.
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INFORME DEL JUEZ

>  INFORME FINAL.

- Con 27 de enero de 2005, la Juez Especializado en lo Penal Mercedes
Gbomez Marchisto del 16° Juzgado Penal de Lima, y de conformidad con el
articulo 204 del Cadigo de Procedimientos Penales, se da por concluida la
instruccion y se pone el expediente a disposicion de los interesados por el
término de (3) dias habiles para los fines consiguientes. Vencido dicho

plazo, sin mas tramites remitira el expediente a la Sala Penal Superior.

- Con fecha 10 de mayo del 2005, la Juez del 16° Juzgado Penal, eleva a la
presidencia de la 5° Sala Penal de Lima — Para Procesos con Reos Libres,
con el Informe Final, la instruccidén seguida contra José Luis Aguirre Estela
por Delito contra el Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de Rafael
Guillermo Carrién Del Aguila.

> RESOLUCION DE LA SALA PENAL.

Mediante resolucién con fecha 10 de mayo del 2005, la Quinta Sala Penal
de Lima para Procesos con Reos Libres, se avoca al conocimiento de la
causa, y REMITE los actuados al despacho del sefior Fiscal Superior, para

los fines correspondientes.

» Acusacion Fiscal.

Mediante Dictamen con fecha 10 de noviembre del 2005, la Quinta Fiscalia

Superior, opina que Hay Mérito para pasar a Juicio Oral y formula
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acusacion sustancial contra José Luis Aguirre Estela (23) y José Luis
Gonzales Salvatierra (22), por el Delito Contra el Patrimonio — Robo
Agravado en agravio de Rafael Guillermo Carrion Del Aguila, solicita se le
imponga Diez aflos de Pena privativa de la libertad a cada uno de los
acusados y se fije en Quinientos Nuevos Soles el monto de reparacion

civil que deberan abonar, en forma solidaria, a favor del agraviado.

» AUTO DE ENJUICIAMIENTO.
Con fecha 21 de noviembre del 2005, los magistrados de la Sala Penal,
conforme con el Dictamen del Fiscal Superior, declararon Haber Mérito
para pasar a Juicio Oral, sefialando fecha para la realizacion de la
audiencia para el dia martes 10 de enero del afio 2006; notificandose a los
acusados libres en sus domicilios reales y procesales, bajo apercibimiento
de ser declarados Reos Contumaces y ordenarse sus capturas en caso de

inconcurrencia.

JUICIO ORAL

» ETAPA DE JUICIO ORAL (JUZGAMIENTO)

e Primera sesion, - se desarroll6 en fecha 10 de enero de 2006, el cual se

desarrollaron tres situaciones:
- Se da por instalada la audiencia y se apertura el Juicio Oral.
- Debido a la inconcurrencia del acusado José Luis Gonzales
Salvatierra, la Sala con conocimiento de la sefiora Fiscal, dispone,
se vuelva a notificar a dicho acusado bajo apercibimiento de

revocarsele el mandato de Comparecencia por el de detencién.
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- Suspendiéndose la audiencia para el dia lunes dieciséis de enero
del mismo afo.

e Sequnda sesion. - se desarroll6 en fecha 16 de enero de 2006.

- En la presente audiencia de juicio oral de conformidad a lo opinado
por la sefiora Fiscal Superior y estando a lo informado Dispuso
declarar Reo Contumaz al acusado José Luis Gonzales Salvatierra,
oficiandose para su inmediata ubicacion y captura, debiendo de
continuarse la audiencia con el acusado presente.

- Habiéndose dado por instalada la audiencia, al ser preguntado el
acusado por el Director de Debates si acepta la autoria o
participacion
del delito materia de la acusacion y responsable de la reparacion
civil, de conformidad con lo establecido en la Ley N° 28122, luego
de consultar a su abogado defensor, manifestd no aceptar los
cargos y considerarse inocente. Continuandose con el juicio oral en
orden a su estado.

- Se da cuenta del escrito presentado por el acusado José Luis
Gonzéles Salvatierra, quien refiere encontrarse en el pais de
Argentina, designando a su abogado defensor y domicilio procesal.

- Habiéndose evaluado las pruebas de cargo y descargo, la
formulacidn de su requisitoria oral por parte de la sefora Fiscal, asi
como los alegatos de defensa formulados por la defensa técnica del
acusado, como del acusado declarado Reo Contumaz, se
suspende la presente audiencia, debiendo las partes presentar sus
conclusiones por escrito.

- Se dispone suspender la presente sesion de audiencia, a fin de ser
continuada el dia lunes 23ENE2006.
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Tercera sesion. - se desarrollé en fecha 23 de enero de 2006.

Suspendida y reabierta que fue la audiencia, después de planteadas,
discutidas y votadas LAS CUESTIONES DE HECHO, por los Sefiores
Vocales de la Quinta Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la
Corte Superior de Justicia de Lima, se procedié a dar lectura a la
sentencia que falla condenando a José Luis Aguirre Estela (23) como
autor del delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado en agravio de
Rafael Guillermo Carrién Del Aguila, a Diez afios de pena privativa de
la libertad; y fijaron en la suma de Un Mil Nuevos Soles el monto que
por concepto de reparacion civil a favor del agraviado; ordenaron su
internamiento del sentenciado oficiandose al Instituto Nacional

Penitenciario.

Reservaron el proceso contra el acusado José Luis Gonzales
Salvatierra, hasta que sea puesto a disposiciéon del Colegiado para su
juzgamiento.

Asimismo, no estando conforme con la sentencia, la defensa técnica de
José Luis Aguirre Estela, interpone Recurso de Nulidad, por lo cual se
le concede el plazo de diez dias, a fin de que las partes puedan
fundamentar dicho recurso bajo apercibimiento de en caso de
incumplimiento se declare improcedente el mismo, de conformidad con
el establecido en el articulo 300° del Cédigo de Procedimientos

Penales, modificado por el Decreto Legislativo 959.

57



» SENTENCIA

Sentencia de la Quinta Sala Penal para Procesos con Reos Libres de Lima.

Con fecha 23 de enero del dos mil seis, la Quinta Sala Penal para Procesos
con Reos Libres de Lima, falla condenando a José Luis Aguirre Estela (23)
como autor del delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado en agravio de
Rafael Guillermo Carrién Del Aguila, a Diez afios de pena privativa de la
libertad; y fijaron en la suma de Un Mil Nuevos Soles el monto que por

concepto de reparacion debera pagar el sentenciado en favor del agraviado.

» RECURSO DE NULIDAD.
- ETAPA RESOLUTIVA

SENTENCIA DE LA SALA PENAL DE LA CORTE SUPREMA

A través de ejecutoria de fecha 23 de mayo de 2006, con expediente

signado N° 1159-2006, la Sala Penal de la Corte Suprema de la
Republica ha declarado no haber nulidad en la sentencia recurrida
en el extremo que condena a José Luis Aguirre Estela como autor
del delito contra el patrimonio —robo agravado- en perjuicio de Rafael
Guillermo Carrién Del Aguila, fijando en un mil nuevos soles, la suma
gue por concepto de reparacion civil, que debera pagar el sentenciado
a favor del agraviado; asimismo, declararon haber nulidad en la
propia sentencia en el extremo que impone al citado sentenciado diez
afios de pena privativa de la libertad, y reformandola le impusieron
SEIS ANOS de pena privativa de la libertad; finalmente declaran no
haber nulidad en lo demés que dicha sentencia contiene y es materia

del recurso, y devolvieron los autos.
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El colegiado supremo para imponer una pena por debajo del minimo

legal considero lo siguiente:

(...) debe considerarse que las exigencias que determinan su
aplicacién, no se agotan en el principio de culpabilidad, por lo que al
imponerla se debe tener presente ademas las condiciones personales
del procesado (carece de antecedentes penales), asi como la formay
circunstancias de la comision del evento delictivo, tomado en cuenta
también el principio de proporcionalidad como relacion de
correspondencia entre el injusto cometido por el agente y la pena que
el corresponde, conforme lo sustenta el articulo octavo del Titulo
Preliminar del codigo Penal; que en ese sentido es de modificar el
caracter de la pena impuesta por la Sala Penal Superior a favor del
recurrente, en atencion a la facultad conferida en el articulo trescientos

del Codigo de Procedimientos Penales.

XIIl. OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUB - MATERIA.

El expediente penal, se desarroll6 bajo los parametros del Cddigo de

Procedimientos Penales de 1940.

El presente caso sub material de analisis, surge a través de un parte policial
formulado ante la presunta comision del delito de Robo Agravado, en agravio
de Rafael Guillermo Carrion Del Aguila, hecho cometido segin el agraviado
por seis sujetos; por lo que se configuraria el tipo penal de Robo Agravado, de
conformidad al articulo 189 inciso 4 del Cédigo Penal.

Del estudio y analisis del presente caso se observa que en la sentencia emitida
por el A quo no se valoraron las pruebas ofrecidos por el sentenciado José
Luis Aguirre Estela, ni los argumentos de la defensa que sustentaban la
absolucion de su defendido; dado que la Unica base para mantener cargos fue
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El haber agredido por error y en compaiiia de su co inculpado al agraviado, ya
gue la intencién era reclamar al hermano de éste a quien se parece

fisicamente.

Asimismo, la no identificacion de los otros presuntos cuatro sujetos, quienes
serian los autores materiales del delito contra el patrimonio, los mismos que
posteriormente se dieron a la fuga.

No se ha tenido en cuenta la declaracion de la ex enamorada del sentenciado,
quien declara conocer al agraviado por haber sido, la ex enamorada de su
hermano de nombre Luis Andrés, con quien habria mantenido una relacion
sentimental de aproximadamente cinco afios, habiendo sido maltratada por
éste quien cuenta con denuncia policial por dicho motivo; asimismo, haber sido
quien, en anterior oportunidad con un grupo de sujetos, agredieron fisicamente

al procesado.

Bajo este orden de ideas, se podria presumir que el agraviado Rafael
Guillermo Carrion Del Aguila, conoceria a la persona del sentenciado José Luis
Aguirre Estela, siendo el motivo por el cual lo sindicaria como autor de robo,

lo que no ha sido la intencién ni la actitud del sentenciado.

Prueba de ello esta el hecho que el agraviado no se ha presentado en ningun
momento a nivel judicial a fin de ratificarse en su denuncia, pese haber sido
notificado plenamente en varias oportunidades; no se ha demostrado con el
respectivo Certificado de Reconocimiento Médico Legal, haber sido victima de
agresion fisica; no se ha acreditado la preexistencia de ley de los objetos y
dinero en efectivo materia de robo, solamente se tiene lo manifestado por el
agraviado; asimismo, con relacién al acta de registro personal no se ha
realizado en presencia del representante del Ministerio Publico, indicando el
sentenciado en todo momento del proceso que ha sido obligado a firmar;

siendo asi no se tendria que haber valorado como elemento probatorio.

El sustento de la imputacién formulada contra el encausado José Luis Aguirre
Estela, reside en la sindicacion efectuada por el agraviado Rafael Guillermo
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Carrion Del Aguila. Ello, exige situarnos en lo que en doctrina se denomina
“declaracion testifical de la victima”; correspondiendo, en tal virtud, remitirnos
a los parametros establecidos, como precedente vinculante, en el Acuerdo
Plenario N° 02-2005/CS-116, de las Salas Penales de la Corte Suprema, de
fecha treinta de setiembre de dos mil cinco; que sefala: “tratandose de las
declaraciones de un agraviado, aun cuando sea el Unico testigo de los
hechos, posee entidad para ser considerada prueba valida de cargo y, por
ende, virtualidad procesal para enervar la presuncién de inocencia del
imputado, siempre y cuando no se adviertan razones objetivas que invaliden
sus afirmaciones; siendo las garantias de certeza, en torno a aquél, las
siguientes: (a) Ausencia de Incredibilidad Subjetiva [lo concerniente al odio,
resentimiento, enemistad u otras circunstancias entre agraviado e imputado];
(b) Verosimilitud [coherencia y solidez de la declaracién y su corroboracion

periférica]; y (c) Persistencia en la incriminacion”.

e De conformidad al articulo 62° del Cddigo de Procedimientos Penales, la
investigacion policial previa que se hubiera llevado a cabo con la
intervencion del Ministerio Publico, constituye elemento probatorio que
debera ser apreciado en su oportunidad, por los jueces y tribunales. Lo cual

no se cumple en el presente caso.

e Por otro lado, el sentenciado José Luis Aguirre Estela, negé en todo
momento los hechos refiriendo ser inocente, alega que si ha intercambiado
palabras con el agraviado, pero, no le ha robado; ya que no era su intencién,
porque no tiene necesidad de ello, toda vez que cuenta con trabajo estable

y no tiene necesidad economica.

e Si es cierto que el agraviado ha sido victima de robo, pero no se ha
demostrado fehacientemente que el sentenciado haya sido el autor del ilicito
penal, en todo caso, serian los otros sujetos que se dieron a la fuga después

de cometer su fechoria, los mismos que niega conocer el sentenciado.
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De la Denuncia Fiscal de Apertura de instruccion se colige ambos
documentos adolecen de una deficiente y escasa motivacién tanto factica
como juridica, pues si bien el inculpado no reconocié en la investigacion
preliminar su responsabilidad en los hechos sub materia, corresponde al
Fiscal y el Juez una actuacion probatoria suficiente que permita crear en él
la conviccion de culpabilidad, sin la cual no seria posible revertir la conviccion

de inocencia.

En lo relativo al tramite procesal previo a la expedicion del informe Final por
parte del Juzgado debe anotarse que la secuela del mismo ha discurrido con
algunas inobservancias, especificamente en lo que respecta a la no
realizacion de algunas diligencias ofrecidas y actuadas por el Fiscal
Provincial pero que no pudieron concretarse por razones de tiempo lo que
motivd que tanto el Fiscal Provincial como el Fiscal Superior solicitaran la

ampliacion ordinaria y extraordinaria de la instruccion.

En el presente caso la sentencia condenatoria de primera instancia ademas
de contener las formalidades dispuestas por la ley ha tenido a los
presupuestos establecidos por la jurisprudencia al ensayar una sentencia
condenatoria con estricto apego a la prueba actuada y al derecho y es que
se sustenta primordialmente en la declaracion testimonial del agraviado, a
nivel policial; la testimonial del efectivo policial Técnico de Segunda Luis
Silva Paucar,K, quien declara haber intervenido al inculpado por sindicacién

del agraviado; mas no ha sido testigo presencial de los autores del hecho.
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[. SINTESIS DE LA DEMANDA.

Que, mediante escrito de fecha 20 de enero del 2003; ante el 9° Juzgado en
lo Civil de Lima, don Leoncio FLORES CAJANAUPA y Fortunata RICSE
CAJANAUPA DE FLORES, interponen demanda via proceso Sumarisimo,
contra las personas de Manuel Tyrone Pasco Santillan, Maria Jesus Flores
de Pasco y sus hijos Jenny Ofelia Pasco Flores, Manuel Alexis Pasco Flores,

Raul Richard Pasco Flores, Barbara Vanesa Pasco Flores.

Peticionando que los demandados desocupen el inmueble de su propiedad
ubicado en la avenida Alejandro Iglesias Nro. 175 interiores “C” del distrito
de Chorrillos, provincia y departamento de Lima.

Por los siguientes fundamentos de hecho.

e Que, los recurrentes son propietarios del inmueble que ocupan los
demandados, ubicado en la avenida Alejandro Iglesias Nro. 175 interior
“C” del distrito de Chorrillos, provincia y departamento de Lima.

e Que, en un acto de humanidad y por tener vinculos familiares, cedieron
la posesion (alojamiento), en el interior de su domicilio a los demandados,
sin pagar ninguna clase de merced conductiva.

e Por tales motivos y habiendo requerido en varias oportunidades, la
desocupacion del interior del inmueble que vienen habitando en forma
precaria y con comportamientos inapropiados, sin obtener respuesta
alguna, e inclusive fueron invitados para la Conciliacion Extrajudicial, a la
cual no asistieron; por lo que se ven precisados a recurrir al amparo

jurisdiccional.

- FUNDAMENTACION JURIDICA
e Fundamento de derecho material:

Articulo 911° del Cédigo Civil, relacionado a la posesion precaria,



gue sefala que “la posesion precaria es la que se ejerce sin titulo

alguno o cuando el que se tenia ha fenecido”

- FUNDAMENTACION DE DERECHO PROCESAL:

> Articulo 424° y 425° del Codigo Procesal Civil, relacionado a
los requisitos de la demanda y los anexos que debe contener
esta respectivamente;

» Articulo 547° tercer parrafo del Cddigo Procesal Civil,
relacionado a la competencia “En el caso del inciso 4) del
articulo 546... o no exista cuantia, son competentes los Jueces
Civiles”, como es el caso de los recurrentes, quienes solicitan
el desalojo.

» Articulo 586° segundo parrafo del Cédigo Adjetivo, relacionado
al sujeto activo y pasivo en el desalojo, establece: “Pueden ser
demandados: ...el precario o cualquier otra persona a quien le

es exigible la restitucion”.

[I. AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA.

Sintesis del Auto Admisorio de la Demanda:

Mediante Resolucion N° Uno, de fecha 23 de enero del dos mil tres, el
Noveno Juzgado Civil de Lima, dispone ADMITIR a tramite la demanda de
interpuesta por sobre DESALOJO, la cual se tramitara en la via de proceso
SUMARISIMO, corriéndose traslado a Manuel Tyrone Pasco Santillan, Maria
Jesus Flores de Pasco, Jenny Ofelia Pasco Flores, Manuel Alexis Pasco
Flores, Raul Richard Pasco Flores, Barbara Vanesa Pasco Flores, por el
término de CINCO DIAS; bajo apercibimiento de Ley; teniéndose por
ofrecidos los medios probatorios que ésta parte ofrece de los cuales la

Judicatura se reserva el derecho de su admision o rechazo en la parte



oportuna.

kxpediente 2898 - 2003 _

Demandante : Flores Cajafiaupa Leoncio y otra

Demandado : Pasco Santillan Manuel Tyrone y otros

Materia : Desalojo

Resolucion niimero uno.-

lima, veintitrés de enero del dos mil tres .- \O
>

Por presentada; con los anexos adjuntos:
ATENDIENDO: Primero: A que, |2 presente demanda cumple con los requisitos
de admisibilidad y procedibilidad establecidos en los articulos 424 y 425 del
Codigo Procesal Civil; Sequndo: A que, la via procedimental propuesta es la que
corresponde a la naturaleza de la accion demandada, ademas que la misma se
encuentra debidamente regulada dentro del ordenzmiento procesal; por lo que
wstando a las consideraciones vertidas; ésta Judicatura resuelve: ADMITIR a
Iramite la demanda interpuesta por sobre Deséiojo, lacual se tramitara en la via de
proceso SUMARISIMO, teniéndose presente los medios de prueba que ésta parte
oirece de Ibs cuales la Judicatura se reserva el derecho de su admisién o rechazo
pe la parte oportuna, corriéndose fraslado a MANUEL TYRONE PASCO
BANTILLAN, MARIA JESUS FLORES DE PASCO, JENNY OFELIA PASCO
FLORES, MANUEL ALEXIS PASCO FLORES, RAUL RICHARD PASCO
FLORES, BARBARA VANESA PASCO FLORES por el termino de CINCO DIAS:
bajo apercibimiento de Ley; al primer otrosi: Téngase por delgadas Ias facultades

Jo repregentacion procesal que se solicitan a favor del letrad

9,u’e autonza el
PODE

mcrito glie antecede; notificandose.-
P R JUDlClAL




lll. SINTESIS DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA-TACHAS-
EXCEPCIONES.

Mediante escrito de fecha 4 de febrero del 2003, la demanda es contestada

por Manuel Tyrone Pasco Santillan, Maria Jesus Flores Cajafiaupa, Jenny

Ofelia Pasco Flores, Alexis Manuel Pasco Flores, Raul Richard Pasco

Flores, quienes deducen la excepcion de Falta de Legitimacién para Obrar

de los demandantes y Oscuridad o Ambigtedad en la forma de proponer la

demanda, sefalando que:

Los demandantes afirman ser propietarios del inmueble materia de
reclamo, para acreditar dicha version presenta una minuta, que no
corresponde a los propietarios del inmueble, por lo que, le resta la
legitimidad para obrar.

No reconocen la condicion de propietario de los demandantes y niegan
toda relacion contractual proveniente de un contrato ilegitimo que
exhiben los demandantes; asimismo, alegan que si el acto juridico fuera
legitimo el verdadero propietario debié poner en conocimiento de los
arrendatarios sobre la venta del inmueble, a fin que éstos hicieran uso
de la opcion de venta que les corresponde; hecho que no se realizo,
pues dicho acto es de mala fe.

Con relacién al punto “B” de la demanda, es una afirmacion
intransigente, pues los demandantes no acreditan que le hayan cedido
la posesion por tener vinculos familiares; que, los demandantes no
tienen como acreditar sus ingresos que permita la supuesta adquisicion
del inmueble, por lo que, la compra proviene de un acto doloso.

Que, la propiedad del inmueble sub Litis, ha venido tramitandola su
padre Leoncio Flores Zambrano, mediante la via de Prescripcion
Adquisitiva de Dominio, por tener en posesion dicha propiedad por mas
de 50 afios; accion que se tramité ante el 61° Juzgado Civil de Lima.
Expediente N° 9172-95.

Que, ampara la presente contestacion con los siguientes dispositivos
legales: articulo N° 2022 del Cédigo Civil “Para oponer derechos reales

Sobre inmuebles que deben estar inscritos...”; articulos 112°. -



Temeridad o mala fe, art. 442° CPC.
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fomé Eon ECEOE UV ErtuY ey wE o trencvitidrg oy uedemivomenores
hjosyrmiiras ) e sufro-wgresioges: verbales -y -mi-Sre,. sufri
w."ree»ién--ii-sieuu.-y--como--v-iv-i-mo.s.,..;une.na,zado&..,y...aie.ndo..el.,denunciac’.o
yn. pervona ~ agresivo y violento, por ¢llo solicito lasGARANTI S
FihGUKALES, Limz, .01 de...... JULTO del...2002.

A momento de presentar 12 solicitud ’

kientilicarse con doc. de identidad g
, .
Actpanlo: ~ “,
- d 2

¢ g ONLL J """ FIRMA .
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RO DE CONCILIACION -
JIOCIACION LEGAL A“EX O . 'L— B
IROLLANDO ARNMONIA

YALDAR™

. Bl
R.V.M. N® 306-2001 JUS.

Expediente N° 117-2002/ALDAR.

ACTA DE CONCILIACION N° 121-2002

En la ciudad de Lima, a los veintinueve dias del mes de Noviembre del afio dos mil
dos, ante mi M ariella Vicky Aldoradin Llerena, identificada con D.N.L N° 09491895,
en mi calidad de Conciliadora debidamente autorizado por el Ministerio de Justicia
mediante la acreditacién N° 001131, presenté su solicitud de conciliacién don
LEONCIO FLORES CAJANAUPA, identificado con L.E. N° 06979758, con
domicilio en Av. Alejandro Iglesias N° 175, interior C, Chorrillos y doiia
FORTUNATA RICSE CAJANAUPA DE FLORES, identificada con D.N.L N°
06996062, con domicilio en Av. Alejandro Iglesias N? 175, Interior C, Chorrillos,
con ¢l objeto que le asistan en la solucién de un conflicto con MANUEL TYRONE
PASCO SANTILLAN, MARIA JESUS FLORES DE PASCO, JENNY OFELIA
PASCO FLORES, MANUEL ALEXIS PASCO FLORES, RAUL RICHARD
PASCO FLORES y BARBARA VANESA PASCO FLORES, quienes fueron
invitados a2 conciliar mediante comunicacién que dejé en su domicilio sito en Av.
Alejandro Iglesias N° 175, Interior C, Chorrillos.

I_l_'jASIﬁTENCIA DE UNA DE LAS PARTES:

Habiéndose citado a las partes para fa realizacién de la Audiencia de Conciliacién en
dos oportunidades: la primera el dia 06 de Diciembre del 2002, a horas 4:00 p.m.y
la segunda el dia 20 de Diciembre del 2002, a horas 11:00 a.m. y no habiendo
concurrido a ninguna de estas sesiones don Manuel Tyrone Pasco Santillan, dofia
Maria Jesis Flores de Pasco, doiia Jenny Ofelia Pasco Flores, don Manuel Alexis
Pasco Flores, don Raiil Richard Pasco Flores y doiia Barbara Vanesa Pasco Flores, se
dio por concluida 1a Audiencia y el procedimiento de conciliacién.

Por esta razém extiendo la presente Acta, dejando expresa constancia que la
conciliacién no puede realizarse por este hecho y que la(s) controversia(s) sobre la(s)
que se pretendia conciliar era(n) ia(s) siguientes(s):

DESCRIPCION DE LA (8) CONTROVERSIA (S):

1. Don Leoncio Flores Cajafiaupa y doiia Fortunata Ricse Cajafiaupa de Flores
solicitan que don M anuel Tyrone Pasco Santillan, dofia M aria Jesiis Flores de Pasco,
doiia Jenny Ofelia Pasco Flores, don Manue! Alexis Pasco Flores, don Radl Richard
Pasco Flores y dofia Barbara Vanesa Pasco Flores, cumplan con desocupar el

Alejandro Iglesias N2 720 (ex Alfonso Ugarte) Chorrillos (Frente al Juzgado Corporativo
de Paz Letrado de Chorrillos ) Telfs.: 251-8124 / 857-7758 / 919-5055
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© DE CONCILIACION RNex0: -5

JCIACION LEGAL I
ROLLANDO ARMONIA -

m%

E,\e‘ M. Nt 305 2001 JuUs.

inmueble de su propiedad sito en Av. Alejandro iglesias N° 175, Interior C,
Chorrillos, por encontrarse ocupando parte de dicho predio en forma precaria.

Leoncio Flores Cajafinupn
L.E.N° 06979758

CENTRO DE-CORCILIACIOH
ASOCIACION LEGAL &7 amuam MDHIA

é{ﬁﬂm/*--.h <

JOSE wfs orm PARDO REYES

,/ cAL e zass:r ) #6@4@4,_&_%(,

- -

Nanbre y ﬂnn- del Alngadn Fortunatn Ricse Cajafiaupa de Flores
dé1 Centrode Conciliacién D.N.I.N® 06996062

- .
1& Alojandro Iglesias N? 720 (ex Alfonso Ugarte) Chorrillos (Frente al Juzgado Corporativo
de Paz Letrado de Chorrillos ) Telfs.: 251-8124 / 857-7758 / 919-5055
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CINA REGISTRAL DE LIMA Y CALLAO IN° Partida: 11114082

CINA LIMA

INSCRIPCION DE SUCESION INTESTADA

GISTRO DE SUCESION INTESTADA
JBRO : DECLARATORIA DE HEREDEROS

p0001
\WUSANTE: FLORES ZAMBRANO LEONCIO

fta del 31.8,99, extendida ante Notario de Lima Sofia Inés Ode Pereyra.-
ederos Declarados:  SABINA CAJANAUPA ROJAS y. sus hijos
IONCIO FLORES CAJANAUPA, ESTHER MARGARITA FLORES
JAS y MARIA JESUS FLORES CAJANAUPA.- El titulo fue
sentado el 01/09/99 a las 11:56:43 AM. horas, bajo el N° 1999-
:_]41508 del Tomo Diario 0405. Derechos : S/. 14.00 con recibo
00040248, LIMA,02/09/1999 IJM

P —

orLC mlarfu 60{:4 Ode ?’ereyra I

: A-v. Gran 604 - Barranco
Teifs: 2470596 - 2470598

Pagina Niumero 1
¥cldn del Superintendente Nacional de los Registros Piiblicos N° 124-97 SUNA RP .
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@ ANOTACION DE INSCRIPCION

¥ Hotaria 50{:‘:: 6d. ?ere,m
inGlSTRAL DE. Av. Grau 604 - Barranco
CALLAO \ :
LIviA Toifs: 2470596 - 2470598
TITULO N° 00141508 DEL 01/09/1999

Registrado SUCESION INTESTAi)A DEFINITIVA en la Partida Electrénica N°
11114082 del Registro de PERSONAS NATURALES.
Derechos 8/. 14.00. Recibo N° 00040248. Lima, 02/09/1999.-

Y

SSALLALTA PAUCAR
—REGISTRADOR PUBLICO

& MESA DE PARTES
?"—5 personas uaturales

03 SET. 1999
ENTREGAD o

mento catece de
: E:tlgid:;::‘u.‘ gello de agul.

CERTIFICO: Que esta copia fotosttica es
gxactamente igual a su original, el cual he ‘tenldn ala
wisla y al gue me remito en caso necesario.

. a6 DIC. 1989

-

16



Ra o012 Pereyra. Abogada - Notada de Lima
peutiente; 000157 Instrurnente: 000095

SUCESION INTE
CORRESPONMENTE

LEDNC.ID FLORES ZAMBRANO

I de Jesds Maria, el Causants fallecié ef diz Veintidés de Mayo de Mil Novecientos Noverita y Nueve, ===

als Certificaciones Registrales expedidas por I3 Oficina Registal de Lira v Callao aparece que el causante

By de Mil Novecientas Sesenta v Cinco.

Zegin las Copias Certificadas de 1s Partida de Nacirisnto Ndmero 220 extendida con fecha 28 de setiembre de
o L Murnicipzlidad Distrital de Chorrillos, Partida de Nacirniento NMirnero 7841 extendida con fechs 17 de Julio de 1950
«uopalidad de Lima Metropelitana v 1 Partida de Nacimiento Nomero 15604 extendida con fecha 30 de Diciembre de
Lkt Municipalidad de Lima Metropolitana se acredita el entroncamiento de LEONCIO FLORES CAJARAUPA,
# 1{ MARGARITA FLORES ROJAS y MARIA JESIIS FLORES CAJARAUPA con el causante.

du-aclerencia, tramitado el presente con amreglo 3 Ley, transcurrido el plazo z que se contrae el articulo 43 de Iz Ley

b \in2 sin haberse presentsdo coposicion ziguna y de acuerde con I3 soficitud y documentos pertinentss qué Iz
ey 2 an DECLARO heréderos de LEONCIO FLORES ZAMBRANO, fallecido en ests Capital donde tuvo su dlitimo
wa o SABINA CAJANAUPA ROJAS en calidad de cényuge supérstits; 3 LEONCIO FLORES CAJARAUPA, ESTHER

Pagina. 1
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100e Pereyra. Abogada - Motarz de Lima Sg/ @ i.

lalenle: 000157 Instrumento: 0O00SS
4 Y

Yisro, procedo a Protocolizar los actuzdos del presente asunto, los que se componen de treinta fojas que incorporo =l

| ge este Torno.
.pconstanc'm que el presente instrurnerto se extiende &n rai ﬁegistro Notarial de Asuntos No Conteniciosos 2 fojas Serie B
W 1081053 correspondients =l Bienio 1993 - 1003,
[ORIZA ESTE INSTRUMENTO PUBLICO NOTARIAL : SOFIA INES ODE PEREYRA. ABOGADA - NOTARIA DE LIMA-
AFIRMA ILEGIBLE. = =
NCUERDA: DOY FE QUE EL PRESENTE TRASLADO INSTRUMENTAL, ESCRITO SOLO POR EL ANVERSO, ES
W INTEGRA E IDENTICA DEL ACTA DE PROTOCOLIZACION EXTENDIDA A LOS TREINTA Y UNO DIAS DEL MES
AJOSTO DEL ARIO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, CORRIENTE A FOJAS 000403, DE M REGISTRO
FARIAL DE ASUNTOS NO CONTENCIOSOS, LA MISMA QUE SE ENCUENTRA FIRMADA Y AUTORIZADA FOR M, LA
JARA. EXPIDO EL PRESENTE CONFORME A LEY, EL DIA DE HOY QUINCE Y UNO DE DICIEMMBRE DE ML
RCIENTOS NOVENTA Y NUEVE.

aaan

|

7

Pagina. 2
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CERTIFICADO DE TRABAJO

_bh de Recursos Humanos del Club de Regatas “Liﬂ::a”'qya sSuscribe
ffica gque : -

rs LEONCIO FLORES ZAMBRANO, identificado corr D.N.I. No.O69829 76
Y6 on nuestra institucién, en calidad de obrero permanente, en la Filial

iﬂﬂos, segin defalle :

Fecha de ingreso £ 21.04. 73
Fecha de cese z 28.02.99

a el presente certificado a los cuatro dias del mes de Mlarzo de V.. /74
wlentos noventinueve .

be Wegatas "ILima" Malecsn La Ribera sin - Chorrillos - Teléfono 467-2545 - Apartado 065 - Lima 09

19
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; p ‘@
- \ GERTIFICADO NEGATIVO DE PROPIEDAD INMUEBLE | 3\ e
- D

% micos E L IMA
1 AOD

(d

aY,

—

'L REGISTRADOR PUBLICO QUE SUSCRIBE, GERTIFICA QUE EN EL REGISTRO
)JE LA PROPIEDAD INMUEBLE DE(L) LIMA , NO APARECE INSCRITO,
INOTADO PREVENTIVAMENTE O PENDIENTE DE INSCRIPCION NINGUN INMUEBLE
\ NOMBRE DE: - .

FLORES CAJAMAURA LEONCIO

EXPEDIDO EL PRESENTE CERTIFICADO EN LIMA A LAS10:49 DEL DIA 03
DE FEBRERO ~ DE 2003. ;
|ECIBIDOC000SE07 CAJA: &2 DEL®3/02/2003 ARANGCEL:S/. 7.00

ATENCIONM : 00082787

HESTSR WILFREDD 6A3TRO ROGLES
' Registrador pablico
Jona Registral N°1X - Sede Lima

| Certificada do) Conirato de Agua, Desague y energla eléctrica; que
) de la posesién que ejerce el recurrente en el inmueble materia del

20
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Measa de Partes Unica  81° JUZGADO CIVIL
Fecha Presentacion: 2700711699

See . BEdgor Ternel
Exp N®Q172-95
Recurzn N©
Cuaderno Principal
Formuls Aleyato

E‘FIOR;TA MIEZ DEI SEXAGESIM - PRIMER  JUZGADO
PECIALIZADO EN LO CIVIL DE L IMA-

LEONCIO FLORES ZAMBRANO

Fdﬂmenle representzdo pos su Apoderado don L eoncin Flﬂms - Cajafaupa, en
Mguldos can Jorge Alberto Arrascue 73pma sobro PRFQPR!!’LION
HHSITIVA DE DOMINIO . & ustad respetuosainente rinjo

- Que debido = Tiempn trtanscurrido, por las dilasiones de
16, ocesionadas por sl demandado SOULICITO a vuestra digna Judicatura
Va tener presente las siguientes cmwlrin.melones Al mr,\_menfg_ de expedir
ENCIA. -

EBO - FElrecurrente a terpuesto 12 presente acecién con el. untm ohjeto
Peclarado propietarin dat inmueble que vengo ocupando desde hace mas
aflos sito en fa Avenida Alfonso Ugaite N 175 "C” del Distrite de

Yos, durante la secusla dol juicia he ofrecido y acluado las. siguientes
¥insirumentales, tales como -

Werables documantos publicos Y privados, que dan fé de la ant:gﬂedad
posesion, pacifica y publica. y
las Coertificadas de las Declaraciones Juradas de Alrln;waluo desde el
Mo 1972 a i1a fecha de interposicion de demanda, con las que demuestro
hosesion, pacifica y publica: la mmsma que en ningin momento se ha
Fumpido. ' -

Wgles ds 1os Planas de Ubic a?iﬁn pnﬂmélﬂco ¥ Memaria Oeecdptlva
da Centificada deo) Contralo de Agua, Desague y energla eléctrica; que
Fé de la posesién que ejerce el recurrente en el inmueble materia del

21



presente proceso.

¢ lLas declaraclones testimoniales de vecinos antiguos de mi distrito, todos los |

testigos cuentas con méas de 60 afios de edad y dan fé del tiempo que el
recurrente y familia venimos poseyendo a tftulo de propietario del hien

inmueble sub ltis, del cual soliclto se e declare propletario

BEGUNDQ.- Nuestro Cdadigo .Chvil en:'su Articulo 2122 concordante con los
Articulo 871 y el inciso 1° del Articulo 1168 de! Codigo Civil de 1936, seftala que
B prescripcion iniciada antes de la vigencia de esle c6digo se rige por las Leves
snteriores , esto es por el Cédigo Civil de 1936.

Por fo que ia Prescripcion larga o extraordinaria en el citado cédigo es
#¢ 30 ANOS, slendo que ei término de la presciipcion de la acciéon real es de
20 ANOS, en nuestra legislacion la accién reinvindicatoria ¢a Ja accién 1eab por
exceiencia. El Cédigo Civil de 1936 sobre este particular no hace ninguna
Bacepclon , nl satvedad 1o que significa que con arveylo a ley; el domine tiene 20
RROS para reinvindicar en tedo casn su propicdad pasado esie plazo brrascrihe
B acclén y el poseedar del inmueble adquiere su donsinio.

Asi se pronuncia el insigne jurista Ange! Gustavo Cornejo, en su obra
idigo Civil, Exposicion Sistematica y Comentarios, Tomo |, Pag 402

Sefiorita Juez, al tener como base los referidos artliculos ¢s para

mostrar ha vuestra digna judicatura; - U@ el recurrente cumple
i todos los requisitos que la ley exige para ser

iclarado propietario por Prescripcion, por cuanto la

opiedad una de las mas antiguas Instituciones del
Wnbre es un derecho que se ejerce en armonia con
Interés social. '

22
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IERCERO.- La Prescripcion Adquisiliva como fnstitucion Juridica reconocida
por la Doctiina Yy el Derecha comparadn conoclda con el nombre de
USUCAPION en el Derecho Ramano, es un nindo ORIGINARIO de ADQUIRIR
LA PROPIEDAD , Originaric por. cuanlo el Usucapiente al probar sus
tundamentos dentro de los requsitos de Ia Ley. No debe de probar de quien
adyurio Ya propiedad, ni ta forma como amperH a poseer

Al respecio senala el tratadista Valencia Zea "SOLO CUANDO EL .
POSEEDOR HABRIA POSEIIC POR . EL HEMPO  SUFICIENTE, PPARA
GANAR LA PROPIEDAD POR L!SUCI\PN')N. GE SENTIRA SEGURO DE NO
SER MOLESTADO POR NADA , NI NADIE™.

De esta manera se convierie al poseador en propietario del bien
[undamentandolo para ello en la posesién continua durante e} tiempo seiialado
en fa ey y ademas en la indiferencia del! domine o duefio que permite tal
posesion, creandose de esta manera un derecho mas fuerte que consolida la
piopiedad del poscedor.

En el presente caso la pcsesién del recurrente
data desde hace mas de ‘40 afios atras siendo
continua, pacifica y publica en razén que nunca se ha
interrumpido esta posesion puesto, que nt la he
perdido ni tampoco he sido privado de ella.

CQUARTO .- Es mas la Poseson, Pacifica y Publica es protegida y amparada
por la Ley , ya que en eila se dan lres elemenlos importantes para le
declaracion de ta Prescripcion Adquisitiva de Domdnio, tales como: '

e Crear una presuncion de Propiedad.

e La.posesién en sl misma esun el.e_.?me'nlo de adquisicion de la propledad.

23
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» La posesién por el ranacurso del tiempo conduze a Ia adquisicion de este

por la Prescripcién Adquisittva

ME.L- Ademéas de estos fundamentos existe otfo de justicla, el recurrente
# persona de tabaje, que e]emplé:mente y  con grandes asfuerzos a
itansformando dicho inmuebie convirliéndolo en un inmu=ble ‘construido en

patelial noble constituyendo este si tinico bien inmuebie.
Que mejor defensor de la propiedad que el recurrenie ,ya que cumple a .
4ebalidad con el concepto moderno de ia propledad jesto es que los bienes

pueden ser aprovechados permitiéndose su empleo en funcién del interés soclal.

AXIQ.- Por estas consideraciones, y en aras de una recta Administracion
@ Justicla, - acudo ante su digno despacho para SOLICITARLE se sirva

Bdclarar FUNDADA mi justa demanda.
PORLO EAPUESTO.

A usled sefioifta Juez, se sirva tener presente en los

inos que indic6 al momento de dictar senlencia.

i ER OTROSI DIGO: Adjunto 02 cédulas de nolificacién

Lima, 23 de Julio de 1999

2
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Atencion N° 90288 Rec. N° 679 C-53 .,w%

A
lao de 08.01 99 .

CERTIFICADO DE GRAVAMEN

:gobre el inmueble: Ubicado con frente ala Avemda Alejandro lglesias N"I?%
a Principal (bajos) y Puerta Exterior “B” del Distrito de Chorrillgs, Provincia y .

rtamento de Lima.
Hrado a fojas 81 tomo 152. Ficha de Continuacion N 318629, Partida XIIIL

jednd de : JORGE ALBERTO ARRASCUE ZAPATA,; HtRACLlo CCOPA

HMINO y su esposa FELICIA ALMERCO ARRIETA DE CC,OPA S

I.O Dentro de los treinta afios a la fecha.

GRAVAMENES INSCRITOS

iANDA‘ Anotada en €l asiento 17, fojas 104.
'unta copia fotostética de los asientos antes indicados.

AS Y ANOTACIONES EN EL REGISTRO PERSONAL.-Ninguno.----<<----
AMENES PENDIENTES DE INSCRIPCION.-Ninguno.

_-. RES Y APELLIDOS DE LAS PERSONAS POR LAS .CUALES SE HA
UADO LA BUSQUEDA PARA ESTA CERTIFICACION.- Los citados
starios. A\

y de la cua!l se expide el presente ¢
Doce de Enero de Mil No T
}ién N° 90288 Rec. 679 C-53

X o DE PARTER)
1.9 ENE. 1999
ENTREGADO

Este ducumento ece
S S,

Av. Edgardo Rehagliati 561 Jesus Maria, Lima - Perii. Central Telefénica: 470-4585
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Bxp.9172-95.

Resolucién Nro.-

Lima, once de mayo de

mil noypg;enjggmnnvenfiqggg:_

T e i

Puesto a Despacho ; y ATENDIBNDO
Primero: que por escrito obrante a fojas treintiseis el deman-
dado Jorge Arrascue zZapata, solicita al juzgado tener por con -
sentida la sentencia expedida en autos; Segundo: que si bien -~
tal pedido fue denegado al no correr en autos sentencia expedi-
da per el Sefier Juez que conocia la causa, pero el citado déqu
dado, mediante escrito de fojas trescientos noventicinco, adjun
ta copia fotostdtica de unn sentencia, la que corre de fojas -
trescientos ochentiocho a trescientos noventicuatro, "1a misma -
que lleva firma y sello del Doctor Max Vdequez Garcia, Juez Pro
visional del Décimo Quinto Juzgado Civil de Limn; Tercero: la -
existencia de la mencionanda sentencia ha :sido .negada’. por 1la
Secretaria Administrativa del juzgndo en mencidén, asi como por
el ex-Juez y Testigo Actuﬁrin del Juzgado citado; Cuarto: por -—
consiguiente, es de concluirse gue -en la gausa existen indicies
razonibles de la comisién de un delito perseguible de oficio, -
por lo cual al caso de autos es de aplicacién lo previsto por -
el artdcnlo tercero del Cédigo de Procedimientos Penales; por -
cuyas ragones: SUSPENDASE ' el trdmite del presente proceso y re
mitase los de la materia al Seflor Fiscal Provincila en lo Penal
de Limn para. que proceda conforme a sus atribucionss, -

EMMA LILIANA PACHECS-GARRIOU
Juez dul Uécimo Sextv Juzgado Givil
Trunsitorio Corporative do Lima

Bc/.

26



27



7R

-

2
7
<
A:

28



V. SINTESIS DEL AUTO DE SANEAMIENTO.

Mediante Resoluciéon numero CINCO, de fecha seis de mayo del afio dos
mil tres, 9° Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, de conformidad a
lo establecido por el articulo cuatrocientos cincuenta y ocho del Cadigo
Procesal civil, DECLARA REBELDE A LOS CODEMANDADOS; vy

estando a la naturaleza del proceso y a lo establecido por el articulo

guinientos cincuenta y cuatro del mismo cuerpo legal, sefiala fecha para
la AUDIENCIA UNICA DE CONCILIACION Y SANEAMIENTO
PROBATORIO, para el dia 19 de junio del 2003, a las 9:00 am., en el
local del juzgado.

Con fecha once de agosto del aiio des mil tres, en el local del 9° Juzgado
Especializado en lo Civil de Lima, se dio por iniciada la Audiencia Unica,
no habiéndose deducido excepciones ni defensas previas, concurriendo
los presupuestos procesales y las condiciones de la accién, se declara
SANEADO EL PROCESO.

VI. FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS.

Se fij6 como punto controvertido lo siguiente:

- Establecer si los actores son propietarios del inmueble materia de
Litis.
- Determinar si los demandados ocupan el inmueble en virtud a un

titulo o si éste se encuentra fenecido.

VII.SINTESIS DE LA AUDIENCIA CONCILIATORIA

No habiendo comparecido a la Audiencia Unica los emplazados, el

Juzgado se exime de proponer férmula conciliatoria alguna.

29



VIII. SINTESIS DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS

»  Admision de medios probatorios de los demandantes:

e La declaracion de parte de los demandados.

e Se admite los medios probatorios sefialados en los puntos B, C D
sefialados en la demanda, las mismas que tienen caracter
documental.

>  Admision de medios probatorios de los demandados:

e Se dejo constancia que se encuentran en estado de rebeldia.

> Actuaciéon de medios probatorio.
e Declaracion de parte de los demandados.
¢ No habiendo comparecido a la presente audiencia los
emplazados, se tendra presente su conducta procesal al

momento de resolver.

No existiendo medios probatorios que actuar se comunico a las partes
que el proceso serd sentenciado dentro del plazo de ley

correspondiente.

IX.-  ALEGATOS (PROCESO DE CONOCIMIENTO).
En el presente proceso al haberse tramitado en via sumarisima, no
corresponde la formulacion de alegatos, no habiéndose actuado informe

oral de los abogados.
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X. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DEL JUEZ ESPECIALIZADO.

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

NOVENO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL DE LIMA

EXPEDIENTE NUMERO: 2898-03

RESOLUCION NUMERO: Once
Lima; once.de agosto
de dos mil tres .- &%

&
VISTOS; resulta de autos que por escrito
de fojas quince a veinte don Leoncio Flores Cajafiaupa ' y dofia

Fortunata Ricse Cajafiaupa de Flores interponen demanda de desalojo

por ocupacién precaria contra Manueli Tyrone Pasco Santilln, Maria
Jesls Flores de Pasco y sus hijos‘ Jenny Ofelia Pasco Flores, Manuel
Alexis Pasco Flores, Ratil Richard Pasco Flores, Béarbara Vanesa Pasco
Flores a fin de que cumplan con desocupar el inmueble ubicado en
wenida Alejandro Iglesias nimero ciento setenﬁéinco, interior “C",
fistrito de Chorrilio_s;‘maniﬁesta que los recurrente son propietarios del
hmueble materia de. litis el mismo que viehe siendo ocupados por bs_
emandados sin pagar renta alguna, es decir de modo precario; que
n un acto de humanidad hace un buen tiempo y por ser sus
ymiliares le cedieron la posesidn, vale decir el alojamiento a los
emandados; que sin embargo a pesar de que le brindaron un
pjamiento para que puedan vivir , mientras que consiguieran alguna
vienda para trasladarse, dichas cle'mandadas han tenido un
mportamiento inadecuado a tal extremo que han sido objeto de
witos permanentes, ,Ilegando a ser inclusive agredidos por los
mandados; por lo que Je han requerido en varias oportunidades
ra que desocupen el bien inmueble, sin tener respuegta mign

qug,pc:ﬁ AL
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lo que interpone la presente demanda; ampara su demanda en los
articulos que alli invoca; corrido traslado de la demanda esta fue
absuelta el rebeldia de los. emplazados por resolucién .de'fojas
noventicuatro; citadas las partes a la audiencia Unica, esta se Hévé a
cabo conforme al acta que corre en autos; por lo que ha llegado la
oportunidad de expedir sentencia; y ; gg_&gggm anero -
Que con el objeto de dilucidar el presente conflicto de intereses
corresponde en esta decision establecer: a) si los actores son

propietarios del inmueble objeto de la pretensién y b) determinar si los

demandados que se encUeritran en posesion del bien sub litis, se
mantienen en él en funcién a un titulo o si éste se encuentra fenecido;
Segundo.- Que en el indicado orden de ideas fluye de autos que la
parte actora mediante la minuta que en copia legalizada obra de fojas
cuatro a siete su fecha treinta de octubre de mil novecientos
roventinueve, ha acreditado tener la titularidad de dominio del
Inmueble ubicado frente a la avenida Alejandro Iglesias ndmero ciento
setenticinco, distrito de Chorrillos, al haber adquirido el dominio de sus
wnteriores propietarios, transferencia que se encuentra ratificada en
birtud a la firma legalizada que los celebrantes efectuaron por ante la
\otario Pdblico Genoveva Cragg Campes; Tercero.- Que el articulo
tovecientos once del Cédigo Civil establece que la posesién precaria
}s la se ejerce sin titulo alguno o t:uandd el que se tenia ha fenecido,
jor cuyo motivo es indispensable analizar si los demandados se

Ricuentran en uno de los supuestos facticos prec;saclos en la indicada
orma sustantwa, Cuarto.- Que los demandados no han contestado
demémda con las formalidades requeridas por la iey, declaréndose
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noventicuatro, existiendo en consecuencia presuncién relativa de
verdad sobre los hechos expuestos en la demanda, de conformidad

con el articulo cuatrocientos sesentiuno del Cédigo Procesal Civil;.

Quinto.- Que en tal sentido los demandados no han aportando
ninglin ‘medio probatorio orientado a justificar la posesion que
mantienen sobre el bien sub Iitis,- conﬂguréndose de este modo la
posesién precaria precisada en el numeral citado; Sexto.- Que
habiéndose comprobado los supuestos féacticos previstos en el
articulos novecientos once del Cddigo citado, la demanda incoada
resulta atendible; por cuyas razones y estando a lo dispuesto por el
articulo novecientos veintitrés del Cddigo sustantivo; FALLO:
Declarando FUNDADA la pretension contenida en la demanda de
fojas quince a veinte y, en consecuencia que los demandados Manuel
Tyrone Pasco Santilldn, Maria Jests Flores de Pasco y sus hijos Jenny
Ofelia Pasco Flores, Manuel Alexis Pasco Flores, Radl Richard Pasco
Flores, Bérbara Vanesa Pasco Flores cumplan con desocupar el

inmueble ubicado en avenida Alejandro. Iglesias nGmero ciento

JUEZ TITULAR DEL #* JEC| ) coRER
LLRTE SUPERIOR DE JWETICIA DELIMA

i

Or-J0SE GUILLERMO AGUADD SOTDMAYOR: o X il o b
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XI. SINTESIS DE LA APELACION DE LA SENTENCIA.

Mediante escrito de fecha 19 de agosto del 2003, la parte demandada

interpone apelacién contra la Resolucion N° 11, de fecha 11 de agosto del

2003, en merito de las siguientes consideraciones:

Que, la situacion de rebeldia en la que se encuentra el demandado ha
sido propiciada por el Despacho del juzgado quien opt6 por rechazar
parcialmente el escrito de contestacion y ofrecimiento de pruebas,
permitiendo la indefension del demandado; asi mismo no se ha valorado
el instrumento publico de los Registros Publicos, en la cual el
demandante no registra como propietario del inmueble sub litis; siendo
asi, la titularidad se encuentra cuestionada, ademas por el hecho que los
demandados han vivido en dicho inmueble.

No se ha probado la ocupacion precaria, sin embargo la presuncion legal
sefalada en el articulo 912° del Codigo Sustantivo, que el poseedor se
reputa propietario, que no se puede oponer a propietario inscrito, hecho
que no se ha producido; en consecuencia, no seria atendible el pedido
de la demanda.

Que, el Juez no ha evaluado las pruebas presentadas, debiendo de oficio
admitir alguanas de ellas, a fin de cumplir con el propdsito del
juzgamiento y evitar futuras nulidades.

Sustentando la presente apelacién en las disposiciones contenidas en
los articulos 911°.- Presuncion legal y articulo 941°.- Edificacion de
Buena Fé, del Cadigo civil; y, articulo 364°.- Objeto de la Apelacion y
articulo 376.- Plazo y tramite de Apelacion de Auto, del Codigo Procesal
Civil.
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Xll. FOTOCOPIA DE LA REVISION DE LA SENTENCIA DE LA SALA
ESPECIALIZADA DE LA CORTE SUPERIOR.

24 5

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

_QUINTA SA VIL _ K
QUINTA SALA CIVIL W‘W
EXP. N° 1664-2003 Resolucic: 24> o
RESOLUCION N° 0 ] b b TIERT
Lima, veintiocho de octubre FeCh5 ——e v

del dos mil tres.- e R
VISTOS; interviniendo como ponente el senor

Palomino Garcia; por sus fundamentos y CONSIDERANDO ademas,
PRIMERO: Que, vienen en grado de apelacion: 1) La resolucién namero

tres, de fojas setenticuatro, su fecha veintiuno de febrero del dos mil tres,

que rechaza el escrito presentado con fecha cuafro de febrero del
dos rml tres, 2) La resolucién namero cmco de fojas noventicuatro, su
fecha seis de mayo. del dos mil fres; aue declara rebelde a los
demandados; y 3) La sentencia de fojas ciento ochenticinco a ciento
ochentisiete, su fecha once de agosto del dos mil tres, que declara
fundada la demanda; SEGUNDO: Que, respecto a la apelacién de la
resolucién numero tres; el articulo 4 de la Resolucion Administrativa N°
033-2002-CE-PJ, cuya vigencia fue prorrogada por -Resolucion
Administrativa N° 006-2003-CE-PJ, de fecha diecisiete de enero del dos
mil tres, sefnala: “De conformidad con fo d:spaesto en el articulo 83 del
Cédigo Procesal Civil, cuando _concuiran _Varias ggrsonas como
demandantes O demandados, pagarén el arancel respectivo por: cada.
t¢itular de_Ia_accidn, saivo las sociedades conyugales cuando [os
conyuges conformen una misma parte ¥ lo dispuesto por el primer
pérrafo del! articulo 76 del referido cédigo”; TERCERO: Que, siendo
esto asi, al no haber adjuntado cada uno de los demandados el arancei
judicial solicitado, el Juez de ta causa no ha incurrido en vicio aiguno al
rechazar el escrito de fojas cincuentisiete a sesentisiete, su fecha cuatro
de febrero det dos mil tres, méxime si los demandados no gozan de auxilio
judicial; CUARTO: Que, respecto a la aspelacion de la_resclucion
nrmere cinco; habiéndose establecido anteriormente que el Juez de la
causa no ha actuado invalidamente al rechazar el escrito de contestacion
de la demanda de los emplazados, es consecuencia procesal que los
mismos sean declarados rebeldes conforme lo establece el articuto 458
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[}/\y del codigo procesal civil; QUINTO: Que, ‘respecto a la apelacion de
sentencia; la parte apelante fundamenta el recurso de su propos
aiegandb que el demandante no es propietario del inmueble, cu
desalojo se pretende, ademas que no Se ha considerado que
construccion edificada’ sobre el inmueble, sub litis ha sido realizada
buena fe; SEXTO: Que, el argumento refando a que los demandanies
son propietarios del inmueble sub’ litis, merece ser desestimado,
cuanto con el con—trato de compra venta con fimas legalizadas, de fe
treinta de octubre de mil novecsentos noventinueve, obrante en autos
fojas cuatro & siete, cuya mvalldez, o lneﬁcacia no ha sido declarada,

accionantes han acreditado ser propletanos del referido inmueble, ma:

asi los demandados, que no han aportado al presente proceso docum

-alguno gque justifique su posesion sobre el mismo, configurandose de
manera el supuesto de precariedad a que se refiere el articulo 911
cadigo civil; SETIMO: Que, las demas alegaciones son argumento
defensa que nNo enervan los considerandos precedentes; consideraci
por las cuales: CONFIRMARM la resolucién NUMeEro. tres, de
setenticuatro, su fecha veintiuno de febrero del dos mil tres, que rec
el escrito presentado con fecha cuatro de febrero del dos mil tre:
como la resolucion namero_cinco, de fojas noventicuatro, 'su fechs
de mayo del dos mil tres; que declara rebelde a los demandadoc
senlenc:a de fojas ciento ochenticinco. a ciento ochentisiete, su

once de agosto del dos mil tres, que declara fundada la demanda;

demas que contiene; Y los devolvieron; en los seguidas por Leoncio
Cajanaupa Yy /pira con anuel Tyrone Pasco Santillan y otros,
desalojo.-

PALWIO GARCIA

PGi/cpa

Ol Gaetil. & J@é

36



XlIl. SINTESIS DEL RECURSO DE CASACION.

La parte demandada en la persona de Manuel Tyrone Pasco Santillan, de

conformidad con lo dispuesto por los articulos 384, 385 y demas

pertinentes del Cédigo Procesal Civil, interpone Recurso de Casacion

contra la Resolucion N° cuatro de fecha 28 de octubre del afio dos mil

tres, en mérito a los fundamentos juridicos siguientes:

La aplicacion indebida o la interpretacion errébnea de una norma de
derecho material o la Doctrina jurisdiccional.
La inaplicacion de una norma de derecho material o la Doctrina

jurisdiccional.

Conforme se tiene ordenado, el A-quo debié esperar la notificacion
previa de la Audiencia Unica para la expedicion de la Sentencia,
conforme a lo establecido en el articulo 555° del cédigo Procesal Civil.
En estricta actividad procesal, el A-quo debié hacer efectiva la igualdad
de las partes en el proceso, por el principio de equidad y en aplicacién
del articulo 194° del Codigo Adjetivo; como son pruebas de oficio,
debié admitir el Certificado Negativo de Propiedad, expedido por los
Registros Publicos (Instrumento Publico).

Que, efectuada las Defensas Previas y Contestacion de la Demanda,
solicitado el auxilio judicial para el recurrente, esposa e hijos (por no
contar con recursos econémicos), el A-quo negé el auxilio solicitado
(tasa judicial para cada uno), declarando la rebeldia de los
demandados, no obstante, el recurrente haber presentado la Tasa

Judicial por Ofrecimiento de Prueba.
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Sala Civil Transitoria
Casacion N°1040-2004 — Lima

Desalojo por Ocupacién Precaria.

Lima, veinte de julio del dos mil cinco.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA. - vista la causa en el dia de la
fecha, producida la votacién con arreglo a Ley, se emite la siguiente sentencia;
MATERIA DEL RECURSO: Se trata del recurso de casacion interpuesto por
Tyrone Manuel Pasco Santillan a fojas doscientos cincuentidds, contra la
resolucién superior de fojés doscientos cuarentiuno, su fecha veintiocho de
octubre de dos mil tres, que confirmando la apelada de fojas ciento
ochenticinco, su fecha once de agosto de dos mil tres, declara fundada la
demanda y que los demandados cumplan con desocupar el inmueble, con
costos y costas; FUNDAMENTOS DEL RECURSO: Mediante resolucion
expedidé por ésta Suprema Sala, de fecha dos de junio del dos mil t':-uatro, se

eclar6 PROCEDENTE el presente recurso, solo por la causal prevista en el
inciso tercero del articulo trescientos ochentiséis del Codigo Procesal Civil, esto
la contravencién de las normas que garantizan el derecho a un debido
roceso, denunciando la vulneracién: a) del articulo doscientos once del
Cédigo Procesal Civil, pues en audiencia tnica del once de agosto del dos mil
tres, el juez sefialé el plazo en que expedira la sentencia y en la misma fecha
de la audiencia expidié la resolucién nimero once; b) del articulo cincuenta
inciso segundo del citado Cédigo Procesal, al no hacer efectiva la igualdad en
el proceso, al no aplicar el articulo ciento noventicuatro del acotado, prueba de
oficio que permita la equidad procesal y tampoco el doscientos uno del mismo
Codigo, que sostiene que el defecto de forma no lo invalida si cumple su

finalidad; cj del articulo octavo y noveno del Titulo Preliminar del Codigo

debido proceso, el mismo que es recogido por nuestro Cédigo Procesal Civil en
su articulo primero del Titulo Preliminar el cual enuncia que “Toda persona
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XIV. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA:
CASACION O SENTENCIA (ACCION DE AGRAVIO CONSTITUCIONAL), SI

FUERA EL CASO.

tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de
sus derechos o intereses, con 'sujecr'én a un debido proceso”; SEGUNDO: Que,
constituye parte del debido proceso formal, el de;echo al juez natural, a la
defensa dentro del proceso, a la doble instancia, a presentar medios
probatorios y que éstos sean admitidos, actuados y valorados, a ejecutar una
sentencia con caracter de cosa juzgada y en general a que se respete y se
cumplan con las normas procesales, y cualquier acto que vulnere el derecho al
debido proceso de forma trascendente, conllevara la nulidad de los demas
actbs procesales que del vicio se deriven; TERCERO: Que, en cuanto al punto
a), el recurrente denuncia la vulneracién al articulo doscientos once del Codigo

Procesal Civil que establece “Antes de dar por concluida la audiencia, el Jjuez

comunicara a las partes que el proceso esta expedito 'para ser sentenciado,
precisando el plazo en gue lo harad”, norma que debe ser concordada con lo
dispuesto en los parrafos cuarto y quinto del articulo quinientos cincuenticinco
del acotado Cédigo, que refieren que el juez una vez actuados los medios
probatorios de fondo, concedera la palabra a los abogados y luego expedira

sentencia; y excepcionalmente 'podra reservar su decisién en un plazo que no
excederd los diez dias contados desde la conclusién de la Audiencia;
TO: Que, en el presente caso, obra a fojas ciento setenta la Audiencia
Unica de fecha once de agosto de dos mil tres, a la que no concurrié el
recurrente y el juez en su parte final sefiaia que al no existir medios que actuar
el proceso sera sentenciado dentro del plazo de ley y que los demandados
deberan ser notificados con las formalidades de ley. En consecuencia, no se ha
vulnerado el debido proceso pusesto que, la sentencia expedida por el A guo a

fojas ciento ochenticinco en la misma fecha de la audiencia, se encuentra
dentro lo permitido por el propio ordenamiento procesal, mas aun si es deber
del juzgador velar por la celeridad procesal en beneficio de las partes;
asimismo el acia de'la audiencia fue notificada al recurrenie tal como se
dispiiso en la misma, cuya constancia obra a fojas ciento setentinueve,
iéndose con la formatidad del pre aviso; QUINTO: Que, respecto al purito
ecurrente vin'cu!a el deber de hacer sfectiva la igualdad de las paries en

2s0 con'la prueba de oficic que permita la equidad procesal; al respscto
debe tenerse prgséntle que el articulo ciento noventicuatro del Cédigo Procesal
Civil deja al eriterio discracional del juez, que en aquellos casos donde las
pruebas aportadas no le causen conviccidn pueda orderar la actuacién de
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otras pruebas adicionales que considere convenientes; en el caso sub
examine, tanto al A qub como a la Sala, les causan suficiente conviccién la
minuta de compraventa con firmas legalizadas, de fecha treinta de octubre de
" mil novecientos noventinueve, que obra de fojas cuatro a siete, para probar uno
de los puntos controvertidos, esto es, que los actores son prop_ieiarios del
inmueble: SEXTO: Que, la igualdad de las partes contenida en al articulo

cincuenta inciso segundo del Cédigo Adjetivo, no se encuentra afectada, toda

vez que las mismas dentro de la etapa postulatoria, ofrecieron y presentaron
los medios probatorios como parte de su derecho de accidn y contradiccion,
respectivamente; sin que alguno goce de algun privilegio o se le de un trato
diferenciado en base a criterios subjetivos, mas a(in si las partes son personas
naturales; SEPTIMO: Que, por su parte el articulo doscientos uno del citado
cuerpo legal, esta referido a los defectos formales de los medios probatorios en
su ofrecimiento o actuacién, que no seran invalidos si cumplen su finalidad. Sin
embargo, no estamos ante dicho supuesto, al ser la contestacion de la
demanda (que contiene los medios probatorios) la que adolece de un defecto

/ formal, la misma que no fue subsanada conforme lo dispuso la resolucién
ntimero dos, de fecha cinco de febrero de dos mil tres, de fojas sesentiocho,
ciéndose efectivo el apercibimiento de tenerse por rechazada, por lo que el

recurrente causé su propio vicio, no existiendo infraccion alguna a las normas
del debido proceso; OCTAVO: Finalmente, en cuanto al punto c), si bien el
articulo octavo del Titulo Preliminar del Codigo Adjetivo establece el Principio
de Gratuidad en el Acceso a la Justicia y reconocido a nivel constitucional en el
articulo ciento trt_e_intinuegg"inciso dieciséis de nuestra Carta Politica, el Tribunal _

Constitucional se ha pronunciado al respecto en el Expediente nimero mil

seiscientos siete guién dos mil dos guién AA oblicua TC, sefialando que dicho
‘precepto constitucional, contiene dos disposiciones diferentes: por un lado,
garantiza el principio de la gratuidad de la administracion de justicia para las

personas de escasos recursos; y por otro, consagra la gratuidad de la

inistracién de justicia para todos, en los casos que la ley sefiala; NOVENO:

\Q asi tenemos que dentro del primer supuesto, las personas de escasocs
re

o econémicos pueden solicitar auxilio judicial para lo cual deben cumplir
con las exigencias o requisitos contenidos en el articulo ciento ochenta del
Cédigo Procesal Civil, debiéndose presentar un formato con caracter de
declaracién jurada; y el segundo supuesto de gratuidad de acceso a la justicia
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se encuentra recogido por la Ley Organica del Poder Judicial en su.articulo
veinticuatro, que enumera diversos supuestos de exoneracion de tasas
judiciales; DECIMO: Que, en el presente caso, el recurrente alegé en sus
escritos. de fojas setentidés y setentiocho, ser una persona de escasos
recursos econémicos, por lo que debe analizarse esta causal a la luz del primer
supuesto; en consecuencia, de la revision de los actuados, se observa que al
momento de solicitar el auxilio judicial, omitié adjuntar el formato exigido como
requisito por el Coédigo Adjetivo, siendo causante de su denegacion;
UNDECIMO: Por su parte.el articulo noveno del Titulo Preliminar del citado
Cédigo Procesal, recoge los Principios de Vinculacién y Formalidad, para lo

» cual debe tenerse presente que existen normas procesale's que pueden ser
/ “rigidas” o “flexibles” para el juez o “absolutas” o “dispositivas” para las partes,
seglin se encuenire en juego el orden publico o el interés privado, d_é ahi que

no todas las normas procesales son de orden publico, por lo que se debera

resolver teniendo en cuenta la naturaleza y objeto de cada disposicién y la
jolacién de una norma de orden publico entrafia la nulidad y debera ser
declarada de oficio; DUODECIMO: Que, lo mencionado en el considerando
precedente concuerda con lo resuelto por esta Sala en la Casacién namero
N 'quinientos cincuenticuatro guién dos mil y publicada en el diario oficial “El
Peruano” el diecisiete de septiembre de dos mil, al establecer que: “El Cédigo
Procesal Civil contiene una regla de conducta que atafie unas veces al Juez y
ofras a las partes (...) algunos casos tiene carécter imperativo, de tal manera
que todos los actores en el proceso deben someterse a ella, mientras que en
otros sea que se faculta al juez o por que Ia norma no trasciende la finalidad del

proceso, se puede adecuar o eximir su cumplimiento, sin incurrir en sancién de
nulidad”, DECIMO TERCERO: Que, en tal sentido, los articulos invocados por
el recurrente y que fueron amparados por esta Sala, no trascienden los fines
del procese ni vulneran normas de orden publico, ni se lesiona el interés

ico del impugnante; por lo que no existe causal para declarar la nuiidad de
Nioed o parts de lo actuado; DECIMO CUARTO: En consecuencia se advierte
‘E 6 se ha configurado la causal en que se ha sustentado el recurso
orio, esto es, la contravencion de normas que garantizan el derecho a un

debido procsso; por estas' consideraciones y en aplicacion del articulo
trescientos noventisiete del Codigo Procesal Civil; declararon INFUNDADC el
recurso de casacién de fojas doscientos cincuentidés; en consecuencia NO
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CASARON la resolucién superior de fojas doscientos cuarentiuno, su fech&
veintiocho de octubre de dos mil tres; CONDENARON al recurrente al pago de
la multa de dos Unidades de Referencia Procesal, asi como a las costas y
costos originados por la tramitacién del recurso; ORDENARON publicar la
presente resolucién en el diario oficial “El Peruano”; en los seguidos por
Leoncio Flores Cajafiaupa y otra contra Tyrone Manuel Pasco Santillan y otros,
sobre Deéalojo por Ocupacion Precaria; y los devolvieron.-

S.S. e L

ECHEVARRIA ADRIA
TICONA POSTIGO.
LOZA ZEA.

SANTOS PENA.

Lob.

2 1 SEP 2805
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XV. DIEZ JURISPRUDENCIAS DE LOS ULTIMOS DIEZ ANOS CON
INDICACION DE LA SUMILLA DE EXPEDIENTE QUE HUBIEREN SIDO
RESUELTO POR EL ORGANO JURISDICCIONAL COMPETENTE CON LA
DEL EXPEDIENTE SU NUMERO Y ANO.

1.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Pleno Casatorio civil

CAS. N.© 2195-2011

Ucayali

Desalojo por ocupacion precaria.

Lima, veintinueve de diciembre del afio dos mil doce.

Sumilla: "La mera alegacién del demandado, en el sentido de
haber adquirido el bien por usucapion, no basta para desestimar la
pretension de desalojo ni declarar la improcedencia de la demanda,
correspondiendo al Juez del desalojo valorar las pruebas en las
cuales sustenta el demandado su derecho invocado, sin que ello
implique que esta facultado para decidir sobre la usucapion. Siendo
asi, se limitard a establecer si ha surgido en él la conviccién de
declarar el derecho de poseer a favor del demandante. De
declararse fundada la demanda de desalojo por precario, en nada
afecta lo que se vaya a decidir en otro proceso donde se tramite la
pretensién de usucapion, puesto que el usucapiente tendra
expedito su derecho para solicitar la inejecucion del mandato de
desalojo o en todo caso para solicitar la devolucion del inmueble”.

2.-CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Sala Civil Transitoria
Casacion N° 3639-2014
Junin
Desalojo por ocupacion precaria

Lima, veintiuno de setiembre de dos mil quince.
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Sumilla: Se advierte una carencia de logicidad en la motivacion
contenida en la sentencia de vista impugnada, pues no se han
aplicado consistentemente las normas interpretativas antes
aludidas (articulos 168 y 169 del Codigo Civil), lo cual a su vez
importa la vulneracién del derecho al debido proceso de la entidad
recurrente y, consecuentemente, la nulidad de la recurrida,
correspondiendo al ad quem renovar el acto procesal viciado, es

decir, emitir nueva sentencia.

3.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Sala Civil Permanente

Casacion N° 3959-2015

Loreto

Desalojo por ocupacion precaria

Catorce de abril de dos mil dieciséis

Sumilla: “La demandada no cuenta con titulo que justifique su
posesion, no pudiendo invocar agravio de otra persona en un

recurso de casacion...”.

“Intervencion de terceros al proceso, el proceso no esta al servicio de
los negligentes, menos aun cuando no se utilizan los mecanismos
que la ley prescribe para convocar a terceros en el proceso.
Amparar estas pretensiones incentivaria a las partes a solicitar
resoluciones nulificantes que no resuelvan la materia controvertida.
Arts. 92 y 93 del CPC.
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4.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Sala Civil Transitoria

Casacion N° 1784-2012

Ica

Desalojo por ocupacion precaria

Lima, quince de octubre de dos mil catorce

Sumilla: “La admisiéon de pruebas de oficio en un proceso encuentra su
razén de ser en el estado de insuficiencia de los medios probatorios que
advierte el juzgador, al considerar que los ya incorporados no cumplen
plenamente su finalidad, que no es otra que la de producir certeza y crear
conviccion respecto de los puntos controvertidos; por lo tanto cuando un
magistrado ejerce la potestad regulada en los citados articulos 51 inciso 2
y 194 del Cddigo Procesal Civil, ello no importa la desnaturalizaciéon del
proceso, y menos afecta la independencia del ejercicio de la funcion

jurisdiccional, sino que propende al cumplimiento de sus fines”.

5.-CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Sala Civil Permanente
Casacion N° 1025-2010

Ica

Desalojo por ocupacion precaria

Lima, nueve de agosto de dos mil once
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Sumilla: Que, si bien el Ministerio de Educacion obra como propietario del
bien sub Litis segun la Partida Registral N° 02004097, sin embargo, se
aprecia que también figura asi el Colegio Nacional San Luis Gonzaga de
Ica, institucidn representada por la Junta de Administracion, por tanto tenia
plena legitimidad para solicitar la inscripcion de dicho bien; de tal manera,
queda desvirtuado el agravio de la recurrente, Direccion Regional de
Educacion de Ica, respecto a que siendo un érgano de linea del Ministerio
de Educacion, le corresponde la copropiedad del inmueble en virtud del
articulo 969 del Cobdigo Civil y lo ocupa en su representacion; en

consecuencia, el recurso de casacion debe ser declarado infundado.

6.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Sala Civil Transitoria

Casacion 3144-2011

LIMA

Desalojo por ocupacion precaria

Lima, tres de agosto de dos mil doce.

Sumilla: “Que, el Colegiado Superior, ha confirmado la apelada,
confirmando que los demandantes tienen su derecho inscrito, el mismo
que ha sido adquirido de quien aparecia en el registro y que el derecho
de copropiedad invocado por la demandada no esta acreditado con
medio probatorio alguno toda vez que el titulo registral que presenta la
parte demandante prueba que los actores son los propietarios
exclusivos del bien y como tal gozan de legitimacion de la publicidad y
de la buena fe, por tanto la demandada carece de titulo que le haya sido
otorgado por los demandantes quienes ostentan la propiedad del
inmueble.
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7.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Sala Civil Transitoria

Casacion 4296-2011

Puno

Desalojo por ocupacion precaria

Lima, diecinueve de octubre del afio dos mil doce

Sumilla: (...)" debe precisarse que conforme lo prescribe el articulo 243
del Cddigo Procesal Civil la ineficacia por nulidad de documento, se
configura cuando resulte manifiesta la ausencia de una formalidad
esencial; es decir, soOlo se refiere a aspectos circunscritos a la forma del
acto cuyo incumplimiento se sanciona con nulidad y no como
erroneamente han concluido las instancias de meérito; .... el Informe
Notarial resulta insuficiente para determinar la ineficacia de los efectos del
titulo de propiedad que ostentan los demandados, mas aun si para tal
declaracion , se necesitan valorar otros medios probatorios...; se destaca
ademas que la Casacion no es la via para dilucidar la eficacia y validez
del titulo que ostenta la parte demandada, por tanto no se configura la
precariedad que requiere la ausencia absoluta de cualquier circunstancia
que justifique la posesion de los demandados en el bien inmueble materia
de controversia”.

8. -CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Sala Civil Transitoria

Casacion N° 370-2014

Lima

Desalojo por ocupacion precaria

Lima, catorce de enero de dos mil quince
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Sumilla: “ ...Que conforme lo ha establecido el precedente vinculante
dictado en el Cuarto Pleno Civil, para nuestro sistema normativo,
cuando se hace alusién a la carencia de titulo o al fenecimiento del
mismo, no se esté refiriendo al documento que haga alusion exclusiva
al titulo de propiedad, sino a cualquier acto juridico que le autorice a la
parte demandada a ejercer la posesion del bien; por lo que la existencia
o0 inexistencia de un titulo que justifique la posesién del demandado
sera consecuencia de la valoracion de las pruebas presentadas”

9.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Sala Civil Permanente
Casacion N° 1444-2014
Huéanuco

Desalojo por ocupacion precaria

Sumilla: Carece de legitimidad para obrar, quien interpone
demanda de desalojo por ocupacion precaria respecto de un bien
cuyatitularidad corresponde, por mandato legal, a COFOPRI. Base
Legal: Decreto Supremo 009-99-MTC.

como se ha indicado en el caso de autos, la Municipalidad
demandante no acredita gozar de legitimidad para obrar activa para
incoar la presente demanda, esto es, no resulta ser titular ni mucho
menos ejerce la administracién del predio objeto de litis, asi como
tampoco tiene derecho a la restitucion del bien, en tanto registralmente
la propietaria es la comisién de Formalizacion de la Propiedad Informal
— COFOPRI.
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10.- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

SALA CIVIL PERMANENTE
Casacion N° 3877-2014

Cusco

Desalojo por ocupacion precaria

Lima, once de agosto de dos mil quince

Sumilla: “Litisconsorcio necesario, supuesto en el cual la presencia en
el proceso de todos los sujetos vinculados a la relacién juridico
sustantiva se hace indispensable a fin de que integrada debidamente la
relacion juridico procesal sea posible decidir validamente sobre el fondo
de ella.

Al respecto, Hurtado Reyes sostiene que: “El litisconsorcio necesario
obliga a integrar el proceso con todos aquellos a quienes la sentencia
pudiera afectar.

XVI. DIEZ DOCTRINAS ACTUALIZADAS COMENTADAS Y ANALIZADAS.

> Concepto de Posesion:

Segun Mejorada (2013) en relacion a la posesion nos dice: “Se trata de un
derecho real auténomo, el primero del Libro de Reales, que nace por la
sola conducta que despliega una persona respecto a una cosa, sin importar
si tiene derecho o no sobre ella. La posesién es el derecho que surge del
propio comportamiento y del impacto de éste sobre los terceros ajenos a la
situacion posesoria. El actuar del poseedor genera la apariencia de que

estamos ante una persona con derecho a poseer” (p. 251).
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Comentario:

La posesion es un derecho real, por cuanto la misma constituye el origen
de la propiedad, esta implica la conducta que ejerce la persona sobre un
determinado bien mueble o inmueble, sin tener en cuenta la relacién de
propiedad con la cosa, toda vez que cualquier persona puede ejercer la
posesion y este hecho con relevancia juridica es protegido como bien

juridico en nuestra sociedad; constituye el dominio sobre el bien.

Aspectos sociales del conflicto posesorio:

Al respecto Gonzales (2006) nos indican lo siguiente: “El alto nimero de
procesos judiciales de desalojo por ocupacion precaria, constituye la
mejor prueba de la importancia social que tienen los conflictos sobre la
propiedad y la posesion en nuestro pais. Por distintos problemas de orden
socio-econdmico, la riqueza material del Perd, no necesariamente esta
configurada por medio de titulos de propiedad reconocidos y formalmente
registrados; por el contrario, el mejor titulo lo constituye el disfrute del

hombre sobre la tierra, que se riega con sudor y esfuerzo” (p.1).

Comentario:

Nuestro pais como lo indica el doctrinario efectivamente se encuentra
inmerso en un conflicto social, podemos advertir en los medios de
comunicacion masiva el hecho de que existen mafias de trafico de tierras 'y
esto esta inmerso en una problematica econdémica social; ahora los
registros de una propiedad no son garantias suficientes al propietario; lo

gue si conlleva al arraigo es el vinculo directo con la tierra, la posesion.
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Naturaleza juridica de |la posesion:

Teniendo en cuenta a LAQUIS (1975) quien refiriéndose a Savigni nos dice:
“No obstante, el promotor de la Escuela Historica del Derecho, ha admitido

en diversas oportunidades que la posesion si bien por si misma es un

hecho; por sus consecuencias se asemeja a un derecho” (p.198).

Comentario:
Aqui tenemos que indicar que Savigny planteé en un principio que la

posesion es un simple hecho, “por lo que su existencia se da por ella
misma, sin que tenga algun vinculo con las reglas que se encuentra en
nuestro sistema sustantivo que sefiala que ha establecido para la
adquisicion o pérdida de derechos; teniendo en cuenta lo expuesto en
cuanto al concepto desarrollado podemos indicar que un poseedor no

puede jamas como tal, ser llamado el sucesor del poseedor anterior.

Posesion Precaria:

El docente de la Universidad San Marcos Torres (2005). Sefala: “si bien ha
dejado correctamente establecido que, en definitiva, nuestro ordenamiento
juridico ha abandonado la concepcién romana o clasica- del precario, pues
se trata de una posesion que se ejerce sin titulo segun lo dispuesto en el
articulo 911 del C.C, sin embargo contradictoriamente ha optado, siguiendo
el criterio fijado en la jurisprudencia citada precedentemente, la posicidon
expuesta en ella, en el sentido que existe diferencia entre la posesion ilegitima

y la precaria, y que estariamos ante figuras distintas”. (p. 3-25)
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Comentario:

Al respecto no estoy de acuerdo con lo expuesto por el doctrinario, toda
vez que la posesion ilegitima es la que se ejerce contraviniendo al
derecho; sin embargo, la legitima se ejerce de acuerdo a derecho, por lo
gue queda claro que dentro de ella estan inmersos los supuestos de
posesion con titulo ilegitimo de buena o mala fe, sino ademas aquellos

que se ejerce sin titulo alguno, conforme al precario en el concepto actual.

Uniformar figura del precario en el ordenamiento peruano:

Al respecto Del Risco (2016), nos indica: “En su afan de uniformizar la
figura del precario en el ordenamiento peruano y evitar mayores
discusiones al respecto, el Cuarto Pleno Casatorio Civil ha establecido un
mecanismo de proteccion que pretende ser rapido y efectivo para defender
el derecho del propietario, del administrador o de todo aquel que se
considere que tiene derecho a la restitucion de un predio (titulares en
general), eliminando cualquier traba en el camino que pudiese prolongar

innecesariamente el remedio legal de la restitucion” (p.133).

Comentario:
Al respecto es importante precisar que en la evolucion de nuestra

jurisprudencia; toda vez que antes se protegia al poseedor con la
mentalidad de que el demandante era el poderoso y el demandado era el
que tenia la desventaja; pero ahora con el Pleno Casatorio, lo que se
busca es proteger el derecho de la propiedad y que se materialice una

restitucion del bien de manera rapida.
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El servidor de la posesién v poseedor inmediato:

Tenemos a FUENTESEA (2002) que al respecto nos indica: “El servidor de
la posesion cuenta con todos los elementos de la relacion posesoria, pero
ésta ha sido degradada por el ordenamiento juridico en virtud de razones
utilitarias. Por tanto, “el servidor de la posesién y el poseedor inmediato
coinciden en que ambos detentan fisicamente atribuidas a cada uno. En la
posesion inmediata, hay cierta autonomia para gozar y disfrutar del bien,
eso si, distinta en cada supuesto. En cambio, el servidor de la posesion es
un detentador sin interés propio, bajo instrucciones y en dependencia social

o juridica del principal” (p.109)

Comentario:
Aqui tenemos que tener muy clara la diferencia entre el servidor de la

posesion quien cumple un encargo en la posesién siendo el caso practico
el guardidn que tiene que cuidar el bien cumpliendo el encargo del
propietario; en cambio en la posesion inmediata existe libre voluntad de

gozar y disfrutar el bien, sea que tenga titulo o no.

Definicién de proceso de Desalojo:

Desalojo segun Lino, citado por Hinostroza (2002) considera que el juicio
de desalojo.... “Es aquel que tiene por objeto una pretension tendiente a
recuperar el uso y goce de un bien inmueble que se encuentra ocupado por
quien carece de titulo para ello, sea por tener una obligacion exigible de
restituirlo o por revestir el caracter de simple intruso aunque sin pretensiones

a la posesion”. (p.175)

Comentario:

El concepto del proceso de desalojo implica que el accionante recurre via
tutela jurisdiccional del estado con la finalidad ante el conflicto juridico,

lograr la recuperacion de la posesion del bien inmueble; teniendo en
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consideracion quien lo ocupa no tiene titulo que justifique su posesion o

el que tenia a fenecido.

Objeto del proceso de Desalojo:

Segun Hernandez (1997). “El objeto del proceso de desalojo es dejar libre
el uso de los bienes materia del litigio, sustrayéndolos, con el auxilio de la

fuerza publica si fuese necesario, a la accion de sus detentadores” (p.112)

Comentario:

Teniendo en consideracion que ante un conflicto de intereses por
recuperar la posesion de un bien inmueble de quien lo ostenta sin titulo o
el que tenia a fenecido, tal situacion de hecho conlleva a que el objeto de
un proceso judicial de tal naturaleza lo que busca el accionante es
recuperar la posesion del bien inmueble; para cuyo efecto en ejecucion de
sentencia, el especialista legal requiere de la fuerza publica en nuestro
caso a la Policia Nacional para que se dé cumplimiento al mandato judicial

y se haga efectiva la entrega del bien al accionante.

La naturaleza de la accién del desalojo:

Para Sanchez (2008) la naturaleza de la accion de desalojo por ocupacion
precaria dependeré de la naturaleza del derecho que protege y lo manifiesta
textualmente de la siguiente manera: “(...) Las acciones que protegen estos
derechos son de dos clases: reales o personales; es decir que para
determinar la naturaleza de la accion habra que referirse a la naturaleza del

derecho que protege” (p.110).
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Comentario:

Teniendo en cuenta lo expresado por el doctrinario; para poder
determinar la naturaleza de accion en los casos de desalojo esta en
relacion con los derechos reales, porque el demandante tiene una
vinculacion directa con el bien, por lo que se infiere que tiene derecho a
la posesiébn como es el uso, goce y disfrute, siendo el caso que el
poseedor precario esta causando agravio al poseer un bien al cual nunca

tuvo derecho o lo perdio.

La restitucion de un predio en el proceso de desalojo:

Segun Gonzéalez (2003) en relacién al término restitucion, segun el Cédigo
Procesal Civil dice: “se ha pretendido dar al término restitucion un significado
restrictivo al afirmar que consiste en la obligacion de devolver algo que
anteriormente se habia recibido” (p.259).

Comentario:

Teniendo en consideracion el término restitucion, podemos advertir que
tal afirmacion no guarda correspondencia ni al significado juridico ni al
significado gramatical de la palabra restitucién. Al respecto segun nuestro
sistema normativo procesal, el demandante del desalojo por ocupante
precario persigue se le restituya el bien que lo posee un tercero sin su
autorizacién o le devuelva la persona a quien le entregd la posesion
temporal y dicho titulo a fenecido. Es decir, se devuelva al que le

corresponde la posesion.
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XVII.

SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL O
PROCEDIMENTAL SEGUN SEA EL CASO.

En el proceso judicial de estudio y materia de analisis se observa que el
presente caso, se ha tramitado via proceso Sumarisimo, habiendo la partes
procesales presentado sus recursos y defensa dentro del plazo establecido
por ley y conforme a los requisitos exigidos en el articulo 546 y siguientes
del Cddigo Procesal Civil, asimismo, se verifica que no se ha vulnerado el
debido proceso y derecho de defensa de las partes procesales, de
conformidad al articulo 139 inciso 3, de nuestra Constitucion Politica, que
consagra el derecho al debido proceso, el mismo que es recogido por
nuestro Codigo Procesal Civil en su articulo primero del Titulo Preliminar,
el cual enuncia que “Toda persona tiene derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva para el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, con

sujecién a un debido proceso.

En el presente caso, no se ha observado la existencia de vulneracién al
debido proceso, puesto que la sentencia emitida por el A quo, se encuentra
dentro de lo permitido por el ordenamiento procesal, mas aun si es deber
del juzgador velar por la celeridad procesal en beneficio de las partes;
asimismo con respecto a la igualdad de las partes contenida en el articulo
cincuenta inciso segundo del codigo Adjetivo, no se encuentra afectada,
toda vez que ambos justiciables dentro de la etapa postulatoria, ofrecieron
y presentaron los medios probatorios como parte de su derecho de accién
y contradiccidn, respectivamente, sin que alguno goce de algun privilegio o
se le dé un trato diferenciado en base a criterios subjetivos, mas aun siendo

las partes personas naturales.

Se pudo observar que la contestacion de la demanda, padecia de un
defecto formal, la misma que no fue subsanada, conforme se dispuso
mediante la resolucidn respectiva, por lo tanto, se hizo efectiva el
apercibimiento de ser rechazada, por lo tanto, el demandado causé su
propio vicio. Como es el de no haber subsanado la omisién advertida con
relacion al hecho de no haber adjuntado por cada titular del hecho

contradictorio, el arancel judicial por ofrecimiento de pruebas, asi como el
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arancel judicial por excepciones, en el plazo de tres dias que se les ha
concedido; siendo asi, han incurrido en la causal de inadmisibilidad del
escrito de contestacion, prevista por el inciso uno y dos del articulo
cuatrocientos veintiséis del Codigo Adjetivo. Por tal motivo, mediante
resolucion numero cinco y de conformidad a lo establecido por el articulo
cuatrocientos cincuentaiocho del Cédigo Procesal Civil, se declar6 rebelde

a los precitados codemandados.

En el presente caso el demandado, alego en sus escritos, ser una persona
de escasos recursos econdémicos; pero, se observa que al solicitar el
auxilio judicial respectivo, omiti6 en adjuntar el formato exigido como
requisito de auxilio, conforme a lo previsto por el articulo ciento ochenta

del Cddigo Adjetivo; siendo el propio causante de su denegacion.

Por lo que lo mencionado en el considerando de las resoluciones de
primera y segunda instancia, concuerdan con lo resuelto por la Sala Civil
Transitoria de la Corte Suprema de la Republica, quienes declararon
infundado el recurso de casacion interpuesto por Manuel Tyrone Pasco
Santillan; en consecuencia No Casaron la resolucion namero cuatro, de
fecha veintiocho de octubre de dos mil tres; condenando al recurrente al
pago de la multa de dos Unidades de Referencia Procesal, asi como a las

costas y costos originados por la tramitacion del recurso.
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