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INTRODUCCION

Que, conforme se encuentra previsto en nuestro vigente cddigo penal, el
delito de hurto se encuentra debidamente previsto y sancionado en el articulo
1852 del referido cédigo, mientras que el delito de robo, se encuentra previsto y
sancionado en el articulo 1882 del mismo cuerpo normativo; en ese sentido, el
objetivo de la presente investigacion tiene por finalidad analizar ambas figuras

tipicas a efectos de establecer semejanzas y diferencias entre ellas.

Que, en ese sentido, debemos partir precisando que el delito de hurto
consiste basicamente en el desapoderamiento de la cosa, del bien mueble total o
parcialmente ajeno con la finalidad de que el agente delictivo se procure para si
mismo un beneficio de tipo patrimonial indebido, motivado esencialmente por
animo de lucro; precisando, conforme al pensamiento de nuestro legislador, que
el bien mueble materia del delito, podra ser total o parcialmente ajeno, es decir,
gue el copropietario de la cosa o bien materia del delito, podra convertirse en

sujeto activo del delito.

Que, en ese mismo sentido, en lo que respecta al delito robo, existe una
diferencia substancial, dado que, en este tipo penal, el agente delictivo,
necesariamente debera hacer ejercicio de la violencia o grave amenaza en contra
de la victima del delito para el cumplimiento de su cometido; sin embargo, en el
fondo, ambas figuras delictivas persiguen lo mismo, el desapoderamiento de la
cosa con la finalidad de procurarse un beneficio patrimonial indebido promovido

por el animo de lucro.



CAPITULO I.- Planificacion del Trabajo de Suficiencia Profesional

1.1

Titulo y descripcion del trabajo

Titulo del Trabajo

El presente trabajo de suficiencia profesional lo he titulado: analisis de

los delitos de hurto simple y robo, diferencias y semejanzas.

Descripcion del Trabajo

La presente investigacion, tiene por objeto resaltar la semejanzas y
diferencias que denotan las figuras delictivas de hurto simple y robo, en
ese sentido, nuestro trabajo de suficiencia profesional, lo hemos dividido en
cuatro capitulos, el primero de ellos, lo hemos denominado, de
planificacion, en donde, hemos establecido el titulo de nuestro trabajo de
suficiencia, al mismo tiempo, dentro del mismo capitulo, estableceremos
los objetivos y la justificacién del mismo.

Que, posteriormente, dentro del segundo capitulo de nuestro trabajo
de suficiencia profesional, que hemos denominado marco tedrico,
desarrollaremos el andlisis de las dos figuras delictivas citadas en nuestra
investigacion, es decir, el delito de hurto simple previsto y sancionado en el
articulo 1852 del cédigo penal y la figura delictiva de robo, prevista y
sancionada en el articulo 1882 del mismo cuerpo de leyes, andlisis que en

definitiva, sera el pilar de nuestro trabajo de suficiencia profesional.



1.2.

Que, posteriormente, dentro del tercer capitulo de actividades
programadas, desarrollaremos dos puntos importantes, estableceremos
conceptos basicos para una mejor digestion de nuestra investigacion y al
mismo tiempo establecemos las semejanzas y diferencias que denotan
ambas figuras delictivas sometidas a analisis.

Finalizaremos la presente investigacion estableciendo los resultados
obtenidos como consecuencia de nuestro analisis, propondremos algunas
conclusiones de cardcter relevante y concluiremos proponiendo algunas

recomendaciones de interés para otros investigadores.

Objetivo del presente trabajo

Que, si bien es cierto en algin momento algunos investigadores
pensaron y propusieron que el delito de robo no era otra cosa que una
modalidad del delito de hurto, podemos establecer que esto no es asi, por
cuanto cada figura delictiva, es decir, el delito de hurto simple y el delito de
robo, tienen su propia naturaleza y por en ende, los hace diferentes.

En ese sentido, debemos establecer que el delito de hurto, se
encuentra sujeto a las estipulaciones previstas en el articulo 4442 del
Cddigo Penal como requisito de procedibilidad para que configure como tal,
mientras que para el delito de robo, basta el ejercicio de la violencia o
grave amenaza para que configure como tal; en ese sentido y ante la
grave impunidad mostrada en la sancion del delito de hurto, resulta
indispensable realizar unos ajustes a los requisitos de procedibilidad

establecidos en el articulo 4442 del codigo penal, especificamente



1.3.

refiriéndonos al valor del bien mueble materia de sustraccién y en cuanto al
delito de robo, lo que el juzgador debe de entender por grave amenaza,
dado que a nuestro entender no existe una amenaza que no sea grave,
gue lo que el legislador quiso decir, en la configuracién tipica del delito de
robo, es colocar en estado de indefension a la victima que haga imposible

repeler el ataque que sufre por parte de sujeto activo del delito.

Justificacion

Que, mediante la presente investigacién resaltamos la justificacién
tedrica aportada por la misma, dado que para su realizacion hemos tomado
como fuente otras investigaciones de connotacion similar a efectos de
enriquecerlas y ensayar nuevos conceptos sobre el particular, al mismo
tiempo, la presente investigacion tiene una justificacion practica, por cuanto
esta servird para que otros investigadores puedan probar sus conclusiones,
y desde un punto de vista social, servira para que el legislador tenga en
cuenta realizar todos los ajustes que considere necesarios al articulo 4442
del cédigo penal, respecto a los requisitos de procedibilidad que debera
ostentar la figura criminal del delito de hurto simple, atendiendo a los altos

indices de impunidad que se registran en cuanto a este delito.
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CAPITULO Il.- Marco Tebérico

Que, como por todos es sabido y conforme se nos formé en las aulas
universitarias en nuestros curso de pregrado, sabemos que el derecho penal tiene
por finalidad elemental la proteccion de los denominados bienes juridicos
tutelados, que por ende, ostentan la proteccién punitiva del estado, dado que
ostentan significativos intereses vitales para el ciudadano y consecuentemente
para la sociedad, todo ello concordado obviamente con la constitucién politica del
estado, en estricta atencion a las novisimas teorias garantistas que se recogen en
nuestro vigente ordenamiento procesal penal; en ese sentido y atendiendo al
enfoque de nuestro trabajo de suficiencia profesional, especificamente en analizar
y resaltar la semejanzas y diferencias entre los tipos penales de hurto y robo, en
donde sabemos que el bien juridico tutelado en ambas figuras delictivas, vendria

a ser el patrimonio.

Que, en ese sentido y habiendo establecido el bien juridico protegido para
los tipos penales materia de analisis, iniciaremos precisando que el delito de hurto
consiste basicamente en desapoderamiento de la cosa; mientras que, en el delito
de robo, si bien se orienta a lo mismo, este tipo penal tiene el ingrediente

adicional de la violencia o grave amenaza sobre el sujeto pasivo del delito.

Que, al mismo tiempo, resulta importante resaltar, que para que el delito de
hurto propiamente dicho, configure como tal, necesariamente debe de cumplir el
requisito de procedibilidad previsto en el articulo 4442 del Cdédigo Penal, que
establece que el valor monetario de la cosa sustraida, debe de ser igual o mayor
a una remuneracion minima vital, caso contrario, sélo configuraria como una falta,

hecho con el que no nos encontramos de acuerdo, por ello, justamente, es que

11



consideramos que el legislador, necesariamente debe de realizar cambios

substanciales en la redaccion del articulo 4442 dado que se estaria dejando

campo para la impunidad con el mencionado requisito de procedibilidad.*

2.1

Andlisis del delito de hurto simple. -

Que, el delito de hurto, conforme lo establece el tipo penal plasmado
en el articulo 1852 del Cdédigo Penal, sefiala que cuando el agente se
apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno,
sustrayéndole del lugar donde se encuentra con la finalidad de obtener un
provecho econdmico, siempre y cuando no haya utilizado violencia o
amenaza contra las personas, comete el delito de hurto; dentro de este
contexto, podemos percibir, que existen tres elementos que caracterizan al
delito de hurto, esto es el apoderamiento, la substraccion y el
aprovechamiento; al mismo tiempo, debemos resaltar que para que la
conducta delictiva, configure como delito de hurto, no debe de mediar la
violencia o grave amenaza contra el sujeto activo delito y al mismo tiempo,
gue el bien substraido, tenga un valor econémico igual o superior a una
remuneracion minima vital, bajo esta linea de analisis debemos precisar
que por un lado la jurisprudencia nacional, conforme a la resolucién
superior del 2 de setiembre de 1997, expediente N2 256-92, la Sala Penal
de la Corte Superior de Apurimac, afirma que la sustraccién de dinero de
un local municipal, durante la noche, violentando las puertas del local y en
namero de tres personas, constituye delito de robo; en ese sentido, al

emitirse el fallo e interponerse el recurso de nulidad correspondiente, la

! Alonso Pefia Cabrera Freyre - Derecho Penal Parte Especial tomo Il, Pag. 155
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Suprema Corte, mediante Ejecutoria del 18 de marzo de 1998, subsané el
error y establecié que, de la revision de los actuados, se imputa al
procesado haberse apoderado ilegitimamente de una suma de dinero del
local del consejo provincial de Abancay, donde laboraba como empleado,
en ese sentido, por la forma y circunstancias en que se produjeron los
hechos, estos encuadran dentro de los alcances del inciso 4) y 6) del
articulo 1862 del Cédigo Penal vigente, toda vez que los procesados no
hicieron ejercido de violencia ni amenaza para la vida o la integridad fisica
de persona alguna, elementos que configuran el delito de robo, por los
cuales se ha condenado al acusado, debiendo por lo tanto adecuarse el

fallo al tipo penal correspondiente.?

Que, en ese sentido, teniendo en consideracion la vigente redaccion
del articulo 1852 del Cédigo Penal referido al delito hurto, podemos precisar
gue existe una posicion unanime respecto a la configuracién de este delito,
por cuanto diversos analistas y juristas, han establecido que el
comportamiento base de este delito, consiste en apoderarse ilegitimamente
de un bien mueble total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar
donde se encuentre, apoderandose de la cosa; en ese sentido, este delito
consiste en el apoderamiento de la cosa desplazandola del lugar en donde
se encuentra substrayéndola del ambito de custodia y dominio de su

legitimo poseedor o propietario.?

Que, dentro de esta linea de andlisis, tenemos que conforme se

encuentra establecido en el articulo 1852 del Codigo Penal, sabemos que el

>2 salinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 996 - 998
*Salinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 996 - 998
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delito de hurto es netamente doloso, por cuanto el sujeto activo del delito
debe accionar con conocimiento y voluntad de ejecutar la accion criminal a
efectos de apoderarse ilegitimamente de la cosa total o parcialmente ajena,
sustrayéndola del dominio de la victima, basicamente con la intencion de
obtener un provecho econdmico indebido de ella; es decir, que el sujeto
activo del delito debe de actuar movido por el animo de lucro para que la
figura delictiva bajo analisis se configure como tal; en ese sentido, tenemos
gue existen cuatro teorias que pretenden explicar en qué momento se
consuma el delito de hurto materia del presente analisis, en ese sentido, la
primera teoria denominada de contrectatio, afirma que se producira el
apoderamiento de la cosa cuando el agente entre en contacto con el bien
mueble; por otro lado, la teoria del amotio, establece que el delito de hurto
se consuma con el cambio de lugar de la cosa a otro diferente; la teoria del
aillatio, establece que el delito de hurto se consuma cuando la cosa es
traslada a un lugar seguro elegido por el sujeto activo del delito y lo
esconde; finalmente, la teoria del ablatio, que precisa que el delito de hurto
se consuma con el traslado de la cosa sustraida a otro lugar donde el
sujeto activo del delito pueda disponer de él; en ese sentido y conforme a
la jurisprudencia actual, la teoria del ablatio, es la acertada, dado que la
consumacion del delto de hurto se produce no sélo con el
desapoderamiento y ocultamiento, sino también con el provecho
econémico que el sujeto activo del delito obtiene de él, movido
evidentemente por animo de lucro; en ese sentido, el delito de hurto se
consumara cuando el sujeto activo del delito se apodere de la cosa

sustrayéndolo de su lugar sin conocimiento o consentimiento de poseedor
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0 propietario con la finalidad de éste tenga la posibilidad de realizar actos

dispositivos respecto de la cosa sustraida.*

Que, finalmente, es preciso establecer que el delito de hurto,
conforme a su configuracion y requisitos de procedibilidad debidamente
establecidos en el articulo 4442 del Cadigo Penal, sefiala que para que el
delito de hurto configure como tal, la cosa o bien mueble sustraida,
necesariamente debe de tener un valor econémico igual o superior a una
remuneracion minima vital, caso contrario, el hecho solamente configuraria
como falta contra el patrimonio, hecho con el que no nos encontramos de
acuerdo, por cuanto permite que mucho actos delictivos simplemente no
sean sancionados o no merezcan la debida sancién, por cuanto si bien los
bienes muebles ostentan un valor econémico general, existen otros que
ostentan valor que va mas alla de lo econémico y pueden causar con su
sustraccion un grave dafio psicologico o moral en la victima del delito, por
ello, es que de nuestro analisis, se podria inferir que los alcances del
articulo 4442 del Codigo Penal, podrian resultar contraproducentes para los
intereses de la victima del delito asi como de la sancién a imponerse al

sujeto activo del delito.

Que, en esta linea de andlisis, debemos precisar que el delito de
hurto, conforme a los lineamientos del articulo 1852 del Cddigo Penal,

mantiene una estructura que a continuacion pasaré a detallar:

Estructura del delito de Hurto

* Salinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 1012
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Tipicidad Objetiva. - Este delito se configura cuando el sujeto activo del
delito se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente
ajeno, sustrayéndole del lugar donde se encuentra con la finalidad de
obtener un provecho econdémico sin que haya mediado violencia para su

consumacion.”
Accion de apoderar

Este elemento aparece en escena cuando el sujeto activo del delito se
apodera, apropia o aduefia de un bien mueble que no le pertenece; es
decir, apoderar es la situacion de disponibilidad de la cosa sustraida, es el
momento en que el sujeto activo del delito rompe la custodia que tiene el
sujeto pasivo del delito sobre la cosa desplazandola de la custodia de la

victima para apropiarse y disponer de la cosa.®

llegitimidad del apoderamiento

Es lo prohibido por el ordenamiento juridico, en ese sentido, teniendo en
consideracion la redaccion del articulo 1852 del Cédigo Penal, queda, claro,
que para que el delito de hurto configure como tal, el desapoderamiento de
la cosa, debe de producirse sin el consentimiento de la victima del delito y
al mismo tiempo, que este desapoderamiento se produzca con la finalidad
de disponer de él para obtener un provecho econdmico movido por el

animo de lucro.’

> Salinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 938 - 939
® Salinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 940 - 941
’ Salinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 941
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2.2.

Accion de sustraccion

Esta accidon consiste en sustraer la cosa sin el consentimiento de su
poseedor o propietario, ocultandolo y retirandolo de la esfera de custodia
de su legitimo tenedor; en ese sentido, a mayor abundamiento, podemos
precisar que el copropietario de la cosa, podria también incurrir en el delito
de hurto, si sustrae la cosa fuera de la custodia de su copropietario sin el

consentimiento debido.

Anélisis del delito de robo. -

Que, pasando a analizar el delito de robo debidamente previsto y
sancionado en el articulo 1882 del Cédigo Penal, consiste cuando sujeto
activo del delito hace ejercicio de la violencia fisica contra el sujeto pasivo
del delito o amenazando gravemente a la victima con un peligro inminente
contra su vida o integridad fisica, hecho que no ocurre dentro de los

alcances de la conducta tipica descrito para el delito de hurto.®

Que, dentro de esta linea de pensamiento, podemos precisar que el
delito de robo se exterioriza con un mayor peligro para el sujeto pasivo del
delito, dado que la lesién para los bienes juridicos protegidos del sujeto
pasivo del delito, resultan mucho mas gravosos y de connotacion
pluriofensiva, por cuanto el sujeto activo del delito, para la consumacion de
su actuar criminal, puede lesionar mas de un bien juridico protegido; quiere

decir, que el sujeto activo del delito, con la finalidad de desapoderar de la

& Alonso Pefia Cabrera Freyre — Derecho Penal Parte Especial Tomo I, Pag. 205.
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cosa a su legitimo propietario, podria atentar contra la vida de la victima o

contra otro bien juridico protegido.®

Que, dentro de esta linea de pensamiento, debemos precisar que a
diferencia del delito de hurto previamente analizado, en el delito robo, el
legislador no exige un monto minimo del bien sustraido para que la accién
criminal configure como delito, sélo se exige el ejercicio de la violencia o
grave amenaza en contra del sujeto pasivo del delito, de tal manera que la
coloque en posicion de indefension respecto de su atacante, de tal manera
gue no pueda resistir ni repeler la accion delictiva que se ejerce en su

contra.’®

Que, dentro de este contexto, podemos citar al acuerdo plenario N2
03-2009/CJ-116, el mismo que en su fundamento, 10 ha establecido que el
delito de robo previsto y sancionado en el articulo 1882 del Cddigo Penal,
denota la diferencia esencial que este ostenta respecto al delito de hurto,
es decir, el empleo de la violencia por parte del sujeto activo del delito, asi
como la amenaza, entonces, la conducta tipica se encuentra prevista por el
apoderamiento de un bien mueble total o parcialmente ajeno con el
ejercicio de la violencia o intimidacion, vale decir, la utilizacion de la
violencia 0 amenaza como medio para la perpetracién del delito de robo a

efectos de facilitar su consumacioén.*!

Que, dentro de esta linea de pensamiento y con la finalidad de
establecer lo que debe significar el ejercicio de la violencia o0 amenaza en

este tipo penal, existen diversos tratadista nacionales, entre ellos, el

? Alonso Pefia Cabrera Freyre — Derecho Penal Parte Especial Tomo II, Pag. 205.
1% Victor Prado Saldarriaga — Derecho Penal Parte Especial — los delitos, Pag. 89
! salinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 1068
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maestro Roy Freyre, quien precisa que la violencia vendria a ser el empleo
de medios materiales para anular o minimizar la resistencia que pudiera
ofrecer la victima del delito frente a la inminencia del ataque que opera el
sujeto activo del delito, de tal manera que ésta no pueda exteriorizar ningun
medio de defensa, facilitdndose el agente criminal la consumacién del
delito; asimismo otro grupo de tratadistas sefialan que la violencia o
denominada también vis absoluta, se presenta ante la ejecucion de una
energia fisica orientada a quebrantar la resistencia del sujeto pasivo del
delito ante el ataque del agente delictivo; es decir, el ejercicio de la
violencia material; por su parte el penalistas espafiol Mufioz Conde
sostiene que la violencia denominada vis absoluta o vis corporalis, consiste
basicamente en el uso de diversos medios materiales con la finalidad de
anular la resistencia que pudiere ofrecer el sujeto pasivo del delito para

evitar la consumacion del hecho criminal.*?

Que, dentro de esta linea de analisis, podemos establecer entonces,
gue para que el delito de robo se materialice, necesariamente como primer
elemento o requisito de procedibilidad, debe de mediar el ejercicio de la
violencia, que, como conforme lo han establecido diversos tratadistas, es el
ejercicio de la violencia material, de la energia fisica, con la finalidad de
colocar en estado de indefension a la victima con la finalidad de vencer
cualquier tipo de resistencia que el sujeto pasivo del delito pueda ofrecer
en contra de su atacante, facilitAndose el agente la consumacién de su
delito; en esta misma linea de analisis, el articulo 1882 del Cédigo Penal,

sefiala, amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad

12 salinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 1068
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fisica, en ese sentido, si bien en este supuesto contemplado en el articulo
1882, no existe un ejercicio de violencia directa contra la victima del delito,
lo que se pretende con la amenaza con un peligro inminente contra vida de
la victima, es colocarla en estado de indefensién de tal manera que la
victima del delito no pueda resistir el ataque perpetrado por el sujeto activo
del delito con la finalidad de consumar su accionar criminal; es decir, que la
amenaza no es otra cosa que un elemento facilitador para la comision del
delito, conocido también en doctrina como vis compulsiva, es decir, que
mediante esta amenaza, 0 anuncio de causar dafio a la victima, el sujeto

activo del delito se facilita la consumacion de actividad criminal.*®

Que, en ese sentido, concluyendo con esta parte de nuestro analisis
respecto al delito de robo, la amenaza o peligro contra la integridad fisica
de la victima debe de ser real, de tal manera que coloque en estado de
indefension a la victima del delito, es decir, que le haga imposible resistir la
ejecucion del delito de robo; por ello, es que lineas arriba, nos referimos al
delito de robo, como un delito grave de connotacion pluriofensiva, por
cuanto, para su ejecucion, el sujeto activo del delito puede atentar contra
mas de un bien juridico protegido, es decir, que si bien para la ejecucion
del delito de robo, el sujeto activo del delito atenta contra el bien juridico
patrimonio, en el momento que el agente criminal hace ejercicio de la
violencia o la amenaza con la integridad fisica de la victima, podria atentar
contra la vida, el cuerpo o la salud de la victima, es decir, podria lesionarla
0 hasta matarla, podria al mismo tiempo atentar contra su libre transito o

violando su domicilio; por ello, es que el delito de robo, resulta de

Bsalinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 1069
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connotaciéon peligrosa y pluriofensivo; consecuentemente, en el delito de
robo, la amenaza se materializa con un peligro inminente, como por
ejemplo colocar un cuchillo en el cuello de la victima o amenazarla con

lanzarla de un puente si es que no le entrega el dinero que posee.™

Ysalinas Siccha, Ramiro en Derecho Penal Parte Especial. Pag. 1070
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CAPITULO III.- Desarrollo de actividades programadas

3.1.

Definicién de algunos conceptos basicos. -
Delito. - Podemos establecer que delito vendria a ser la accion humana
gue se caracteriza por ser tipica, antijuridica y culpable, reprochable
penalmente, merecedora de una sancion punitiva impuesta por el poder
judicial dentro de un debido proceso que garantice la imparcialidad, la
justicia y los derechos del procesado; en ese mismo contexto, conforme
se establece en la constituciébn politica del estado, refiriéndonos al
principio de la legalidad, sabemos que nadie sera sancionado, si previa a
la comisién del hecho delictivo, éste no se encuentra descrito en la norma

penal.™

Tipo penal. — Conforme los establecié el Zafaronni y Donna, sabemos
gue el tipo penal es la representacion abstracta de la conducta humana
plasmada en supuestos de hecho que denominados delito y que se
agrupan dentro del recetario denominado Codigo Penal, y que
evidentemente sirve de sustento al principio de legalidad, por cuanto
como dijimos en el considerando anterior, ninguna persona podra ser
sancionada por la justicia por la justicia penal, si al tiempo de cometer el
hecho, este no se encuentra debidamente previsto y sancionado en un

tipo penal.®

Tipicidad.- preliminarmente debemos precisar, que los tres conceptos
bésicos que estamos citando en el presente acapite, van estrechamente

ligados uno del otro, dado que no podria existir tipicidad sin tipo y tipo sin

!> Hurtado Pozo José — Manuel de Derecho Penal, Pag. 161
'8 Edgardo Alberto Donna — Teoria del delito y de la pena, Pag. 217
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delito; en ese sentido, podriamos partir precisando que la tipicidad vendria
a ser la accién mediante la cual identificamos la conducta humana que
observamos en la realidad y que reune las caracteristicas del tipo penal
previamente establecido en la norma; en ese sentido podemos concluir
gue la tipicidad es la labor de tipificacion que realizan los operadores de
justicia, de tal manera que hagan encajar la conducta humana en el tipo

penal previamente descrito en el Cédigo Penal.’

Autoria.- como su nombre lo indica, el autoria es la accidon tipica
desarrollada por el sujeto activo del delito, en ese sentido, podemos
precisar también que la autoria puede ser la autoria directa y que al
mismo tiempo puede ser coautoria y la autoria mediata, por el contrario,
no realizara la accion de manera directa, sino que se valdra de un
instrumento para ejecutar la accién delictiva.’®; en ese sentido, podemos
concluir en que el autor mediato también conocido como intermediario o
instrumento, es el tercero de quien el agente o autor inmediato se

aprovecha para utilizarlo y cometer la accion criminal.*®

Bienes muebles. — conforme lo establece lo normal civil y el derecho
penal recoge de manera supletoria, conforme a las formalidades previstas
en el articulo 886° de la norma civil, sabemos que bienes muebles son

todos aquellos bienes que pueden ser objeto de apropiacion,? es toda

Hurtado Pozo José — Manuel de Derecho Penal, Pag. 179

Carlos Fontan Balestra — Derecho Penal Parte General y Parte Especial, Pag. 476
Hurtado Pozo José — Manuel de Derecho Penal, Pag. 268

Alonso Pefia Cabrera Freyre - Derecho Penal Parte Especial tomo |1, P4g. 156
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3.2.

cosa con existencia real y con valor patrimonial, transportable y

transferible.?*

Bien total o parcialmente ajeno. - cuando el legislador, tanto para los
delitos de hurto y robo, prescribe el término total o parcialmente ajeno, se
esta refiriendo a todo bien mueble que le pertenece a tercera persona,;
entonces el bien ajeno sera aquél que no le pertenece al agente delictivo;
asimismo, el bien serd parcialmente ajeno, cuando el bien tenga la
caracteristica de copropiedad; es decir, que el agente criminal actuara

sobre un bien de cual pueda ser copropietario o coheredero.?

Monto minimo del bien objeto del delito.- conforme lo hemos detallado
anteladamente, sabemos que en el delito de hurto, se exige como
requisito de procedibilidad que el bien mueble sustraido tenga un valor
econdmico superior a una remuneracién minima vital para que configure
como delito, caso contrario solamente estariamos frente a una falta contra
el patrimonio; sin embargo, para el caso del delito de robo, no exige como
requisito de procedibilidad monto minimo respecto del bien mueble
sustraido, mas bien, se exige como requisito de procedibilidad el ejercicio
de la violencia fisica o colocando en estado de grave amenaza contra la

integridad fisica de la victima.

Semejanzas y diferencias entre los delitos de hurto simple y robo. -

Que, finalmente, conforme a la planificacion de mi trabajo de

suficiencia profesional, toca establecer las diferencias sustanciales entre

21
22

Salinas Siccha, Ramiro - Derecho Penal Parte Especial. Pag. 944
Salinas Siccha, Ramiro - Derecho Penal Parte Especial. Pag. 947
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los delitos de hurto y robo; en ese sentido, de la lectura de los textos de
doctrina y de los tipos penales que regula nuestro Cédigo Penal, las figuras
del hurto y el robo tienen claras diferencias; en ese sentido, las diferencias
sustanciales y mas importantes son las siguientes:

a. Conforme a lo establecido por el legislador en el articulo 1882 del Codigo
Penal, sabemos que la conducta tipica descrita como robo, conforme a los
requisitos de procedibilidad de este tipo penal, para configure como tal, el
sujeto activo del delito necesariamente debe de hacer ejercicio de la
violencia fisica sobre la victima o amenazandola con un peligro inminente
para su vida o integridad fisica; mientras que en lo que respecta al delito de
hurto previsto y sancionado en el articulo 1852 del Cddigo Penal, no se
exige como requisito de procedibilidad el ejercicio de la violencia sobre la
persona o victima del delito, mas bien para que el tipo penal de hurto
configure como delito, el legislador a establecido en el articulo 4442 del
Cédigo Penal, que el bien sustraido, su valor econémico, necesariamente
debe de ser igual 0 mayor a una remuneracion minima vital, caso contrario,
solo configuraria como falta contra el patrimonio.

b. Conforme a lo establecido anteriormente, durante el desarrollo del delito
de hurto, al no hacer ejercicio de la violencia, mas bien la conducta del
sujeto activo del delito, se orienta a desarrollar su actividad criminal en
plena clandestinidad, sin que el sujeto pasivo del delito se entere de que
esta siendo victima del delito de hurto; en ese sentido, la victima del delito
de hurto, cuando se desarrolla la actividad criminal, no tiene conocimiento
de que esta siendo objeto de hurto, mas bien, toma conocimiento después

del hecho, muchas veces, cuando el sujeto activo del delito, incluso ha
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dispuesto econémicamente del bien sustraido; hecho totalmente contrario a
la ejecucion del tipo penal de robo, dado que la actividad criminal del sujeto
activo del delito se exterioriza inmediatamente con el ejercicio de la
violencia fisica que el sujeto activo del delito ejerce sobre su victima.

c. conforme a los lineamientos descrito en el articulo 1852 del cédigo penal,
sabemos que para que el delito de hurto configure como tal, se exigen
algunos requisitos de procedibilidad, como por ejemplo que el bien materia
de delito sea total o parcialmente ajeno, entre otros; sin embargo, y lo que
llama severamente la atencion, es que el legislador dentro de la redaccion
del articulo 1852 no haya incluido el requisito de procedibilidad de la
exigencia de un valor minimo del bien sustraido a efectos de que la
conducta tipica configure como delito, y mas bien se tenga que recurrir al
articulo 4442 del cdédigo penal, para diferenciar cuando y cémo nos
estamos refiriendo al delito hurto, 0 que estamos frente a una conducta
calificada como falta contra el patrimonio; en ese sentido, debemos
expresar nuestro rechazo ante tal requisito de procedibilidad, por cuanto
conforme lo expresamos anteladamente, si bien la redaccion del articulo
44423 es clara al establecer que para que la conducta delictiva configure
como delito de hurto, necesariamente el valor del bien sustraido debera de
superar una remuneracion minima vital; sin embargo, debemos precisar
gue existen cosas o bienes muebles que resultan inapreciables en dinero
para sus propietarios o legitimos tenedores, como por ejemplo el reloj que
la victima heredd de su tatara abuelo, que en el mercado no tendria valor
significativo; mas aun si la marca del reloj es intrascendente, pero que sin

embargo para la victima del delito, resulta un bien de mucho valor no sélo
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econémico sino también sentimental inapreciable en dinero;
consecuentemente, la redaccién del articulo 4442 del codigo penal,
necesariamente deberia de ser cambiada o extraida como requisito de
procedibilidad para que el tipo penal de hurto configure como delito; en ese
mismo sentido y de manera totalmente opuesta, en el tipo penal de robo, el
legislador no exige como requisito de procedibilidad, de que el bien materia
de delito, tenga un valor predeterminado en dinero, exige mas bien el
legislador, que el sujeto activo del delito actie con violencia fisica contra la
victima del delito al momento de cometer la accion criminal o que
mantenga amenazada a la victima ya sea con un peligro inminente contra
su vida o su integridad fisica.

d. conforme lo hemos venido sosteniendo el delito de robo, mantiene
independencia respecto del delito de hurto, no significando que como se
sefiala por algunos tratadistas del derecho, que seria un sub especie del
delito de hurto, muy por el contrario el delito es una figura tipica de
naturaleza independiente y mas bien de caracteristicas pluriofensivas; en
ese sentido, conforme lo hemos descrito en los considerando previos,
sabemos que para que configure el delito de robo, necesariamente el
sujeto activo del delito, debe de hacer ejercicio efectivo de la violencia
fisica en contra de sujeto pasivo del delito, hecho que en mas de una
ocasion, conforme a la abundante casuistica sobre el particular, a resultado
en que el sujeto activo del delito transgrede otros bienes juridicos
protegidos de la victima del delito, como la vida en muchas ocasiones, la
libertad de transito de la victima, lesionando en muchas veces al sujeto

pasivo del delito, entre otras acciones criminales; en ese sentido, respecto
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del delito de hurto, sabemos que conforme lo expresamos anteriormente,
que esta figura delictiva se desarrolla en la clandestinidad, sin que el sujeto
pasivo del delito se entere de que esta siendo victima de hurto, por
consiguiente, jamas el delito de hurto podra ser de connotaciéon
pluriofensiva, esto es refiriéndonos a su forma bésica, debidamente
prevista y sancionada en el articulo 1852 del Cddigo Penal, figura que
consiste en el desapoderamiento de la cosa sea esta total o parcialmente
ajena ocultdndola de su poseedor o propietario, alejandola de la esfera de
su custodia, con la finalidad de obtener un provecho econdémico indebido,
movido el sujeto activo del delito por el &nimo de lucro; en ese sentido,
gueda claro que el delito de hurto solamente atenta contra bien juridico
protegido patrimonio conforme a su forma bésica prevista en el articulo
1852 del Cddigo Penal, mientras que el delito de robo, es de naturaleza
pluriofensiva, por cuanto conforme lo hemos establecido, en muchas
ocasiones para la perpetracion del delito de robo, el sujeto activo del delito,

transgrede otros bienes juridicos protegidos.
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CAPITULO IV.- Resultados Obtenidos

1. Que, el derecho penal tiene por finalidad elemental la proteccion de los
denominados bienes juridicos tutelados, que, por ende, ostentan la proteccion
punitiva del estado, dado que ostentan significativos intereses vitales para el
ciudadano y consecuentemente para la sociedad, todo ello concordado
obviamente con la constitucién politica del estado, en estricta atencion a las
novisimas teorias garantistas que se recogen en nuestro vigente

ordenamiento procesal penal.

2. Que, para que el delito de hurto propiamente dicho, configure como tal,
necesariamente debe de cumplir el requisito de procedibilidad previsto en el
articulo 4442 del Codigo Penal, que establece que el valor monetario de la
cosa sustraida, debe de ser igual o mayor a una remuneracion minima vital,

caso contrario, solo configuraria como una falta.

3. Que, el delito de hurto, conforme lo establece el tipo penal plasmado en el
articulo 1852 del Cdédigo Penal, sefiala que cuando el agente se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, sustrayéndole
del lugar donde se encuentra con la finalidad de obtener un provecho
econdmico, siempre y cuando no haya utilizado violencia o amenaza contra

las personas, comete el delito de hurto.

4. Que, existen tres elementos que caracterizan al delito de hurto, esto es el
apoderamiento, la substraccion y el aprovechamiento; al mismo tiempo,
debemos resaltar que para que la conducta delictiva, configure como delito de

hurto, no debe de mediar la violencia o grave amenaza contra el sujeto activo
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delito y al mismo tiempo, que el bien substraido, tenga un valor econémico

igual o superior a una remuneracion minima vital.

Que, el articulo 1882 del Cdédigo Penal, consiste cuando sujeto activo del
delito hace ejercicio de la violencia fisica contra el sujeto pasivo del delito o
amenazando gravemente a la victima con un peligro inminente contra su vida
o integridad fisica, hecho que no ocurre dentro de los alcances de la conducta

tipica descrito para el delito de hurto.

Que, existen cuatro teorias que pretenden explicar en qué momento se
consuma el delito de hurto materia del presente analisis, la primera teoria
denominada de contrectatio, afirma que se producira el apoderamiento de la
cosa cuando el agente entre en contacto con el bien mueble; la teoria del
amotio, establece que el delito de hurto se consuma con el cambio de lugar
de la cosa a otro diferente; la teoria del aillatio, establece que el delito de
hurto se consuma cuando la cosa es traslada a un lugar seguro elegido por el
sujeto activo del delito y lo esconde; y la teoria del ablatio, que precisa que el
delito de hurto se consuma con el traslado de la cosa sustraida a otro lugar

donde el sujeto activo del delito pueda disponer de él.
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CONCLUSIONES

1. Que, el articulo 1852 del Codigo Penal referido al delito hurto, consiste en
apoderarse ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno,
sustrayéndolo del lugar donde se encuentre, apoderandose de la cosa; en ese
sentido, este delito consiste en el apoderamiento de la cosa desplazandola
del lugar en donde se encuentra substrayéndola del a&mbito de custodia y
dominio de su legitimo poseedor o propietario con la finalidad de que el sujeto
activo del delito se procure una ventaja patrimonial de tipo indebido motiva

esencialmente por animo de lucro.

2. Que, el delito de hurto es netamente doloso, por cuanto el sujeto activo del
delito debe accionar con conocimiento y voluntad de ejecutar la accion
criminal a efectos de apoderarse ilegitimamente de la cosa total o
parcialmente ajena, sustrayéndola del dominio de la victima, basicamente con
la intencion de obtener un provecho econdémico indebido de ella; es decir, que
el sujeto activo del delito debe de actuar movido por el animo de lucro para

gue la figura delictiva bajo andlisis se configure como tal.

3. Que, el delito de hurto, conforme a su configuracién tipica y requisitos de
procedibilidad previstos en el articulo 4442 del Cédigo Penal, sefiala que para
gue el delito de hurto configure como tal, la cosa o bien mueble sustraida,
necesariamente debe de tener un valor econémico igual o superior a una
remuneracion minima vital, caso contrario, el hecho solamente configuraria
como falta contra el patrimonio, hecho con el que no nos encontramos de
acuerdo, por cuanto permite que mucho actos delictivos simplemente no sean
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sancionados o0 no merezcan la debida sancion, por cuanto si bien los bienes
muebles ostentan un valor econémico general, existen otros que ostentan
valor que va mas alla de lo econémico y pueden causar con su sustraccion un

grave dafo psicolégico o moral en la victima del delito.

Que, podemos precisar que el delito de robo se exterioriza con un mayor
peligro para el sujeto pasivo del delito, dado que la lesién para los bienes
juridicos protegidos del sujeto pasivo del delito, resultan mucho mas gravosos
y de connotacién pluriofensiva, por cuanto el sujeto activo del delito, para la
consumacion de su actuar criminal, puede lesionar mas de un bien juridico
protegido; quiere decir, que el sujeto activo del delito, con la finalidad de
desapoderar de la cosa a su legitimo propietario, podria atentar contra la vida
de la victima o contra otro bien juridico protegido, mientras que en el delito de
hurto, dado que este tipo penal se produce casi en la clandestinidad, sélo

lesiona el bien juridico protegido patrimonio.

Que, la violencia en el delito de robo, vendria a ser el empleo de medios
materiales para anular o minimizar la resistencia que pudiera ofrecer la
victima del delito frente a la inminencia del ataque que opera el sujeto activo
del delito, de tal manera que ésta no pueda exteriorizar ningin medio de

defensa, facilitandose el agente criminal la consumacion del delito.
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RECOMENDACIONES

1. Que, conforme lo hemos analizado a lo largo del presente trabajo de
suficiencia profesional, para que el delito de hurto configure como tal, se
exigen algunos requisitos de procedibilidad, como por ejemplo que el bien
materia de delito sea total o parcialmente ajeno; sin embargo, y lo que llama
severamente la atencién, es que el legislador dentro de la redaccion del
articulo 1852, no haya incluido el requisito de procedibilidad de la exigencia de
un valor minimo del bien sustraido a efectos de que la conducta tipica
configure como delito, y mas bien se tenga que recurrir al articulo 4442 del
cadigo penal, para diferenciar cuando y cémo nos estamos refiriendo al delito
hurto, o que estamos frente a una conducta calificada como falta contra el
patrimonio; en ese sentido, debemos expresar nuestro rechazo ante tal
requisito de procedibilidad, por cuanto conforme lo expresamos
anteladamente, si bien la redaccion del articulo 4442 es claro al establecer
que para que la conducta delictiva configure como delito de hurto,
necesariamente el valor del bien sustraido debera de superar una
remuneracion minima vital; sin embargo, debemos precisar que existen cosas
o bienes muebles que resultan inapreciables en dinero para sus propietarios o
legitimos tenedores, como por ejemplo el reloj que la victima hered6 de su
tatara abuelo, que en el mercado no tendria valor significativo; mas aun si la
marca del reloj es intrascendente, pero que sin embargo para la victima del
delito, resulta un bien de mucho valor no sélo econémico sino también
sentimental inapreciable en dinero; consecuentemente, la redaccion del

articulo 4442 del codigo penal, necesariamente deberia de ser cambiada o
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extraida como requisito de procedibilidad para que el tipo penal de hurto

configure como delito.
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HURTO SIMPLE Y ROBO,
DIFERENCIAS Y SEMEJANZAS

por VASQUEZ RAMIREZ OVIDIO WILAR

Fecha de entrega: 11-jun-2023 11:56a.m. (UTC-0500)

Identificador de la entrega: 2192611900

Nombre del archivo: TESIS_OVIDIO_VASQUEZ_RAMIREZ_OFICIAL.docx (83.92K)
Total de palabras: 7047

Total de caracteres: 37750
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ANALISIS DE LOS DELITOS DE HURTO SIMPLE Y ROBO,
DIFERENCIAS Y SEMEJANZAS

INFORME DE ORIGINALIDAD

29, 29, s Ox

INDICE DE SIMILITUD FUENTES DE INTERNET  PUBLICACIONES TRABAJOS DEL
ESTUDIANTE
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Fuente de Internet 0

idoc.pub
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doku.pub
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archive.org

Fuente de Internet

Ed

1w

pt.scribd.com

Fuente de Internet

T

es.slideshare.net

Fuente de Internet

~ o

1w

repositorio.unp.edu.pe

Fuente de Internet
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Submitted to Universidad Tecnologica del
Peru

Trabajo del estudiante

1%

edictos.organojudicial.gob.bo 7
10 h %
uente de Internet 0
tesis.ucsm.edu.pe g
il ; %
uente de Internet 0
www.universidadcultural.com.mx /
Fuente de Internet %
. p
Freposntorlo.ucv.edu.pe ’
uente de Internet 0
dokumen.pub g
Fuente de Internet %
corte-marcial.tsj.gov.ve g
15 " %
uente de Internet 0
guarico.tsj.gov.ve 4
Fuente de Internet %
5 % 2
Freposntorlo.usmp.edu.pe "
uente de Internet 0
repositorio.unheval.edu.pe /
18 . LY
uente de Internet 0
Submitted to UNIV DE LAS AMERICAS /1
19 A . %
rabajo del estudiante 0

N
(@)

luislingaderechoypolitica.blogspot.com
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Fuente de Internet

%
dfcoffee.com
Rente de Internet %
repositorio.udch.edu.pe
Fuegtedelntemet p %
repositorio.utea.edu.pe
Fuegedelntemet p %
Submitted to Universidad Cesar Vallejo
%

Trabajo del estudiante

Excluir citas Apagado Excluir coincidencias < 20 words

Excluir bibliografia Apagado
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Anexo 2.- Autorizacion de publicacion en repositorio

® UPCl

o Crencus ¢

FORMULARIO DE AUTORIZACION PARA LA PUBLICACION

DE TRABAJO DE INVESTIGACION O TESIS
EN EL REPOSITORIO INSTITUCIONAL UPCI

1.- DATOS DEL AUTOR
Apellidos y Nombres: J 0SS C.;_\)c 2 Q\Q vure % Q\)L dee Wi\caon

DNEOY90F1 98¢ Correoelectrénico cuidiowmegaccosZ 0 smas . com
Domicilio: ca\\e \ac FloreNos 235 -228 b (\’Tﬁ\ g - q\l\.f B e Socen
Teléfono fijo: Teléfono celular: <“1 91385 58 ke o ‘

2.- IDENTIFICACION DEL TRABAJO O TESIS
Facultad/Escuela: (Joc ec\ o Q gac g¢s ?o\ L\& S
Tipo: Trabajo de Investigacion Baéhiller( ) Tesis ()

Titulo del Trabajo de Investigacion / Tesis:

A(\Q\(&»\‘) P \C.S L\\(\:\(f_s é\,{ \r\\):‘Q gi '\1%’\>_L° \J. x‘_e\.)OA

D((('(L’\\(.,"Q' v Senevan e S
X % W

3.- OBTENER:

Bachiller ( ) Titulo(><) Mg.( ) Dr.( ) PhD.( )
4. AUTORIZACION DE PUBLICACION EN VERSION ELECTRONICA

Por la presente declaro que el documento indicado en el item 2 es de mi autoria y exclusiva titularidad,
ante tal razon autorizo a la Universidad Peruana Ciencias e Informatica para publicar la versién
electrénica en su Repositorio Institucional (http://repositorio.upci.edu.pe), segun lo estipulado en el
Decreto Legislativo 822, Ley sobre Derecho de Autor, Art23 y Art.33.

Autorizo la publicacién de mi tesis (marque con una X):
Si, autorizo el depésito y publicacion total.
() No, autorizo el depésito ni su publicacién.

Como constancia firmo el &resente documento en la ciudad de Lima, a los f‘:
J{__diasdel mesde_clyhce e_202.3 f

/(’/ W\




