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PRESENTACION

El Estado peruano, en el marco de los compromisos internacionales asumidos en los
tratados sobre Derechos Humanos, ha implementado leyes tendientes a la erradicacion,
sancion y prevencion de la violencia de género. Asi, ha tipificado los delitos de violencia
de género como el feminicidio, agresiones en contra de las mujeres e integrantes del grupo
familiar, etc.

Respecto al delito de feminicio, a diferencia de otros paises, el Pert no considera en sus
elementos normativos ni descriptivos en forma expresa el hecho de que se produce en
contexto de desigualdad de género o en desobediencia a los estereotipos de género; por lo
que los jueces de juzgamiento, deben recurrir a la doctrina y jurisprudencia para su
aplicacion y sancion. La cual, requiere una especial argumentacion, que esta vinculado con
la motivacion interna y externa.

En ese contexto, en la presente investigacion, me he propuesto como objetivo: analizar si
las técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-2018-
Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de
género, se encuentra dentro de los parametros legislativo, administrativo y doctrinario de
nuestro sistema juridico. Entre tanto, el problema general fue formulada en forma de
interrogante: ¢ Las técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion
N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los pardmetros legislativo, administrativo y
doctrinario de nuestro sistema juridico?, y la hipotesis: las técnicas de argumentacion
juridica aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del
delito de feminicidio y proscripcién de los estereotipos de género, se encuentra dentro de

los parametros legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico.
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Sobre la sisteméatica y organizacion de la presente tesis cualitativa, la misma esta
estructurada en seis capitulos, conforme al esquema de tesis cualitativo de la Facultad de
Derecho y Ciencias Politicas, de la UPCI.

El Capitulo I: INTRODUCCION, contiene los rubros: realidad problematica,
planteamiento del problema, objetivos de la investigacion, variables, dimensiones e
indicadores, justificacion del estudio, antecedentes nacionales e internacionales, el marco

tedrico y, definicion de términos basicos.

El Capitulo 1l: METODO, comprende la metodologia seguida, permitiendo a futuros
investigadores comprender las caracteristicas el estudio, interpretar los resultados y

replicar la investigacion siguiendo los mismos procedimientos.

El Capitulo Il1l: RESULTADOS, abarca la presentacion sistematica de los resultados
cualitativos en matrices de analisis documental. EI Capitulo IV: DISCUSION, contiene el

debate sostenido sobre los resultados.

El Capitulo V: CONCLUSIONES, comprende las conclusiones a las que el investigador

arribd. El Capitulo VI: RECOMENDACIONES, contiene las sugerencias

correspondientes. Por ultimo, se han considerado, las referencias y los anexos.
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RESUMEN

El tipo penal de feminicidio, no incluye en sus elementos descriptivos y normativos, de
manera expresa, la ocurrencia dentro de un contexto de desigualdad de género o por
desobediencia a los estereotipos de género; el cual ha traido dificultades de motivacion de
partes de los jueces de mérito como también de la Sala de Apelaciones. A partir de dicha
informacion, me formulé como objetivo analizar si las técnicas de argumentacion juridica
aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de
feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género, se encuentra dentro de los
parametros legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico.

En la metodologia, la investigacién se encuentra en el paradigma hermenéutico y enfoque
metodoldgico cualitativo. Por su nivel, es tipo de investigacion descriptiva; por el enfoque
es cualitativa. El disefio especifico es de anélisis de contenido. La poblacion y muestra
estuvo conformado por la sentencia casaatoria analizada.

En los resultados, adecuadamente validadas por medio del razonamiento inductivo, se
afirma que, las técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los pardmetros legislativo, administrativo y

doctrinario de nuestro sistema juridico.

Palabras clave: Sentencia de casacién penal, argumentacion juridica, feminicidio,

estereotipos de género.



ABSTRACT

The criminal type of femicide does not include in its descriptive and normative elements,
expressly, the occurrence within a context of gender inequality or due to disobedience to
gender stereotypes; which has brought motivational difficulties on the part of the judges of
merit as well as the Court of Appeals. Based on this information, | formulated the objective
of analyzing whether the legal argumentation techniques applied in the judgment of
cassation No. 851-2018-Puno, on the configuration of the crime of femicide and the
proscription of gender stereotypes, is within the legislative, administrative and doctrinal
parameters of our legal system.

In the methodology, the research is in the hermeneutic paradigm and qualitative
methodological approach. Due to its level, it is a type of descriptive research; by the
approach is qualitative. The specific design is content analysis. The population and sample
was made up of the analyzed cassation sentence.

In the results, adequately validated through inductive reasoning, it is stated that the legal
argumentation techniques applied in the cassation ruling No. 851-2018-Puno, on the
configuration of the crime of femicide and the proscription of gender stereotypes, are It is
within the legislative, administrative and doctrinal parameters of our legal system.

Key words: Criminal cassation ruling, legal argumentation, femicide, gender stereotypes.
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CAPITULO I: INTRODUCCION

1.1. Realidad problematica

La violencia de género son graves afectaciones a los derechos fundamentales de las
mujeres, en particular, lesiones al derecho fundamental a una vida libre de violencia. Las
violencias de género, en sus tipos: sexual, fisica, psicoldgica y economica, a nivel penal,
estan reguladas como delitos de género, entre ellos tenemos: el feminicidio, las lesiones

graves en contra de las mujeres e integrantes del grupo familiar, etc.

Estos ilicitos son relativamente nuevos. Asi, el Estado peruano, en el afio 2011, en el
marco del cumplimiento de sus compromisos internacionales por la erradicacion de la
violencia contra las mujeres, decide incorporar al codigo penal en el articulo 107, el delito
de feminicidio, en su version de feminicidio intimo. La sancién penal era similar al de
parricidio, de 15 a 35 afios de pena privativa de libertad. Ulteriormente, en el 2013,
mediante la Ley 30068, se incorpora al 108-B al CP, que define como la accion de matar a
una mujer por su condicién de tal, “en cualquier de los contextos de: violencia familiar,

coaccion, hostigamiento o acoso sexual, abuso de poder, abuso de confianza o de cualquier
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otra posicion o relacion de autoridad o en cualquier forma de discriminacion”,
independientemente de que exista 0 haya existido una relacion conyugal o de pareja; es
decir un feminicidio méas amplio que el intimo. Dicho articulo ha sufrido modificaciones en
algunos aspectos y particularmente en cuanto a la penalidad en los afios 2015, 2017 y
2018, siendo que la tipificacion vigente, en los casos graves sanciona con pena privativa de

cadena perpetua.

Siendo un delito relativamente nuevo, la interpretacion doctrinaria y la produccion de la
jurisprudencia esta aun en desarrollo. Por citar, la Corte Suprema 1-2016/CJ-116, en la
tipicidad subjetiva, interpreta el término “por su condicion de tal” como un segundo
elemento subjetivo, distinto al dolo. Asi mismo, expresamente no esta tipificado como
delito de violencia de género o que esté vinculado con la violencia de género; la cual, ya
obedece a la interpretacion de la doctrina y la jurisprudencia. Siendo asi, ya existe un
consenso dogmatico y jurisprudencial, se considera que dicho ilicito penal se produce en la

relacion de género y uno de sus propositos es erradicar los estereotipos de género.

Bajo el contexto antes descrito, mediante la presente investigacion cualitativa, de disefio de
analisis documental, pretendemos analizar las técnicas de argumentacion juridica aplicadas
en la Casacion N° 851-2018-Puno, precisamente que desarrolla la interpretacion sobre

configuracién del delito de feminicidio y proscripcidn de los estereotipos de género

Consideramos que, la argumentacion juridica, en un delito tan grave como es el
feminicidio, debe cumplir con los parametros doctrinarios, administrativos y legislativos
existentes en nuestro sistema juridico. Las decisiones judiciales de las diversas instancias

necesariamente deben estar motivadas o justificadas. La argumentacion juridica, permite
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evitar las arbitrariedades en las que los jueces pueden incurrir, permite también a las partes

formular los recursos impugnatorios, entre otros. Como expresa Aarnio (2016):

“Los tribunales tienen que comportarse de manera tal que los ciudadanos puedan
planificar su propia actividad sobre bases racionales. En muchos casos, las
decisiones juridicas son la Unica razén propiamente dicha de una planificacion de
futuro. A su vez, la planificacion racional es una condicion necesaria para la
preservacion de la sociedad. Es un requisito de cohesién social. Cuando impera la
imprevisibilidad, la sociedad se disuelve en anarquia que, a su vez, esta refiida con

toda fundamentacion justa y juridica”. (p.29)

Cuando las decisiones judiciales y administrativas estan debidamente motivadas, tanto en
la interpretacion de la ley como en la probanza de los hechos ocurridos, afirmamos que la

justicia es previsible, controla la labor de los jueces y contribuye a la paz social.

Bajo este analisis de la realidad problematica, para los propdsitos de la presente tesis
cualitativa, la investigadora, se formuld6 como objetivo ‘“analizar si las técnicas de
argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre
configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género, se
encuentra dentro de los parametros legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro
sistema juridico”. A partir del andlisis de la Sentencia de Casacion aludida, es posible
comprender la configuracién del delito de feminicidio, asi como las técnicas de

argumentacion juridica aplicadas por los jueces supremaos.
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1.2. Planteamiento del problema

1.2.1. Problema general

¢Las técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-
2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos
de género, se encuentra dentro de los parametros legislativo, administrativo y doctrinario

de nuestro sistema juridico?

1.2.2. Problemas especificos

a) ¢La técnica de argumentacion juridica interna aplicada en la sentencia de casacion
N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los pardmetros legislativo,
administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico?

b) ¢La técnica de argumentacion juridica externa aplicada en la sentencia de casacion
N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los parametros legislativo,

administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico?

1.3. Hipdtesis de investigacion

1.3.1. Hipétesis general

Las técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-2018-
Puno, sobre configuracién del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de
género, se encuentra dentro de los parametros legislativo, administrativo y doctrinario de

nuestro sistema juridico.
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1.3.2. Hipotesis especificas

a) La técnica de argumentacion juridica interna aplicada en la sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los pardmetros legislativo,
administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico.

b) Latécnica de argumentacion juridica externa aplicada en la sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcién de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los pardmetros legislativo,

administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico.

1.4. Objetivos de la investigacion

1.4.1. Objetivo general

Analizar si las técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los parametros legislativo, administrativo y

doctrinario de nuestro sistema juridico.

1.4.2. Objetivos especificos

a) Identificar si la técnica de argumentacion juridica interna aplicada en la sentencia de
casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y
proscripcion de los estereotipos de género, se encuentra dentro de los pardmetros
legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico.

b) Identificar si la técnica de argumentacion juridica externa aplicada en la sentencia de

casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracién del delito de feminicidio y
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proscripcién de los estereotipos de género, se encuentra dentro de los parametros

legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico.

1.5. Variables, dimensiones e indicadores

1.5.1. Determinacidn de variables

La presente investigacion posee una variable de estudio, porque es de tipo descriptivo, su
proposito consistio en analizar si la aplicacion de la motivacién juridica en la sentencia
recaida en el Exp. N° 002-2019-Villa Maria del Triunfo, sobre imposicion de cadena
perpetua por delito de feminicidio, se encuentra en los estdndares doctrinarios y

jurisprudenciales.

En ese sentido, solo hay una variable, la cual no se correlaciona con otra, menos se vincula
causalmente. De hecho, “los estudios descriptivos tinicamente pretenden medir 0 recoger
informacion de manera independiente o conjunta sobre los conceptos o variables a las que
se refieren, esto es, su objetivo o es indicar como se relacionan las variables medidas”

(Hernandez et al., 2014, p.102)

La variable de estudio de esta investigacion es: motivacién juridica, sobre la cual se ha

recolectado la informacion en forma independiente, sin relacionar causalmente con otra

variable, ni correlacionar.

Tabla N° 1: Identificacion de la variable

Variable de estudio 1

La motivacién juridica
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1.5.2. Operacionalizacion de la variable

Los autores Naupas et al. (2014), conciben a la operacionalizacion de las variables como
“un procedimiento 16gico que consiste en transformas las variables tedricas en variables
intermedias, luego ésta en variables empiricas o indicadores y finalmente elaborar los

indices” (p. 191).

El proceso de operativizacion se realiza en una traba que muestra dicho procedimiento. En

el presente estudio, se operativizado la variable de la siguiente manera:
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Tabla N° 2: Operacionalizacion de la variable de investigacion

DEFINICION DEFINICION
VARIABLE CONSTITUTIVA OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES
Variable de | La argumentacion e Las premisas: normativa y factica, utilizadas en la
estudio 1 juridica, es una técnica | Para recolectara los justificacion interna de la sentencia de casacion

Argumentacion

juridica

tratada por la teoria de la
argumentacion juridica, y
es definida como el
proceso l6gico de
formular las razones que
sustentan una decision
judicial o administrativa.
Para emitir un fallo, el
debe

decision

juez emitir  una
sustentada, el
cual permite alcanzar la
certeza juridica, evita la
arbitrariedad, interponer

recursos impugnatorios.

datos  sobre la
variable de estudio
se utilizd la técnica
de analisis
documental y, como
instrumento la ficha
de analisis

documental.

Argumentacion

juridica interna

Argumentacion

juridica externa

N° 851-2018-Puno, posee coherencia narrativa.

La conclusion o fallo del razonamiento interno de
la decisidn adoptada en la sentencia de casacién
N° 851-2018-Puno,

inferencia logica de las premisas invocadas.

es el producto de Ila

Las premisas facticas invocadas en la
justificacion interna de la sentencia de casacion
N°  851-2018-Puno,

sustentadas.

estan  debidamente
La eleccion e interpretacion de las premisas
normativas invocadas en la justificacion interna
de la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno,

estan debidamente sustentadas
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1.6. Justificacion del estudio

En coherencia con los objetivos y los problemas de la investigacion, es necesario justificar
el estudio exponiendo las razones tedricas, practicas, metodolégicas, académicas, etc. por

lo que se lleva a cabo la investigacion.

1.6.1. Justificacion tedrica

Consiste en la exposicion de motivos de naturaleza epistémica o tedrica, que puede ser
descubrir nuevos conocimientos, contrastar las ya existentes, entre otros. Acorde a los
metodologos Hernandez et. al. (2014), este tipo de justificacion responde a las

interrogantes:

“;Se llenara algiin vacio de conocimiento?, ;se podran generalizar los resultados a
principios mas amplios?, ¢la informacion que se obtenga puede servir para revisar,
desarrollar o apoyar una teoria?, ;se podra conocer en mayor medida el
comportamiento de una o de diversas variables o la relacion entre ellas?, ¢se ofrece
la posibilidad de una exploracion fructifera de algun fenbmeno o ambiente?, ¢qué
se espera saber con los resultados que no se sabia antes?, ¢se pueden sugerir ideas,

recomendaciones o hipotesis para futuros estudios?” (p.40)

Desde esta perspectiva, la presente investigacion se realiz6 con el proposito de revisar,
desarrollar y apoyar la teoria de la argumentacion juridica, en sus vertientes de
argumentacion juridica interna y externa, a partir de la revision de la doctrina y su
vinculacion con la aplicacion en un caso concreto como es la sentencia de casacion N°

851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
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estereotipos de género. Asi mismo, con el fin de hallar nuevas hipotesis para futuras

investigaciones.

1.6.2. Justificacion practica

Constituye la exposicion de razones empiricas o practicas, esto es, a fin de contribuir a la
solucion de un problema en la realidad social. Responde a preguntas como: “;Cual es su
trascendencia para la sociedad?, ¢quiénes se beneficiardn con los resultados de la
investigacion?, ;de qué modo? En resumen, ;qué alcance o proyeccion social tiene?
Implicaciones préacticas. ¢;Ayudara a resolver algin problema real?, ;tiene implicaciones
trascendentales para una amplia gama de problemas practicos?” (Hernandez et. al., 2014,

p.40)

La presente investigacion se realizd con el propdésito de formular sugerencias practicas
respecto al uso de las técnicas de argumentacion interna y externa en el quehacer juridico,
cuyos beneficiarios seran los magistrados de todos los niveles, los abogados, fiscales y
todo operador juridico. Entre tanto, su trascendencia social radica que toda decision
juridica o administrativa que resuelva una controversia, debe estar debidamente

argumentada.

1.6.3. Justificacion metodoldgica

La justificacion metodoldgica esta relacionada con la exposicidon de motivos por los cuales

se elige un procedimiento metodoldgico y los instrumentos. Los autores Hernandez et. al.

(2014), indican que debe responder a las preguntas: “;La investigacion puede ayudar a
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crear un nuevo instrumento para recolectar o analizar datos?, ;contribuye a la definicion de
un concepto, variable o relacion entre variables?, ¢pueden lograrse con ella mejoras en la
forma de experimentar con una 0 mas variables?, ;sugiere como estudiar mas

adecuadamente una poblacion?” (p.40)

Con la realizacion de la presente investigacion sobre el andlisis de las técnicas de
argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre
configuracién del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género, se
pretende crear como instrumento las matrices de analisis de la argumentacion interna y
matriz de la argumentacién externa; las cuales seran Utiles para ulteriores investigaciones

cualitativas sobre dichas técnicas juridicas.

1.7. Antecedentes nacionales e internacionales

Después de haber revisado los repositorios de las universidades nacionales e
internacionales sobre los antecedentes de investigacion, se han encontrado las siguientes

tesis:

Vigo, A. C. (2019). “Elemento subjetivo, matar a una mujer por su condicion de tal, y el
delito de feminicidio, en sede fiscal de Trujillo, 2018 ” (Tesis de maestria), Universidad
César Vallejo, Trujillo, Perd. En esta investigacion, la investigadora, se plante6 como
objetivo: “determinar la relacion entre el elemento subjetivo de tendencia interna
transcendente matar a una mujer por su condicion de tal, para la configuracion del delito de
feminicidio, en los pronunciamientos de los fiscales de las Fiscalias Provinciales Penales

Corporativas de Trujillo, durante el afio 2018”. En la metodologia, habiendo realizado una
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investigacion en el paradigma positivista y enfoque metodoldgico cuantitativo, tipo
aplicado, disefio no experimental, con la utilizacion de las técnicas de anlisis documental

y encuesta; elabord las siguientes conclusiones:

1) “En relaciéon al objetivo general se concluye que existe relacion directa y
significativa alta entre el elemento subjetivo, matar a una mujer por su condicion de
tal y el delito de feminicidio, en sede fiscal, en el afio 2018. (r=,746 y Sig.=,000).

2) Con respecto al Objetivo especifico 1, se ha llegado a la conclusion que existe una
relacion directa y significativa alta entre la dimension contenido juridico de la
variable elemento subjetivo “matar a una mujer por su condicion de tal”, y el delito
de feminicidio, en sede fiscal, en el afio 2018. (r=,753 y Sig.=,000).

3) Con respecto al objetivo especifico 2 se ha llegado a la conclusion que no existe
una relacion directa y significativa entre la dimension valoracion probatoria, y el
delito de feminicidio, en sede fiscal, en el afio 2018. (r=,356 y Sig.=,053)

4) El nivel de conformidad con los prescrito acerca de la variable elemento subjetivo
“matar a una mujer por su condicion de tal” es predominantemente alto con 57%
(17 encuestados), y el nivel de conformidad con lo prescrito sobre del Delito de

Feminicidio es predominantemente Alto con 37% (11 encuestados)”. (p.56)

Salazar, D. J. (2021). “Configuracion del delito de feminicidio y la inaplicacion
sancionatoria para quienes atentan contra la vida de la mujer, Huaura, 2020 (Tesis de
pregrado), Universidad Nacional José Faustino Sadnchez Carrion, Huacho, Per(. En esta
investigacion, la investigadora, se planted6 como objetivo: “determinar en qué medida se
relacionan la configuracion del delito de feminicidio y la inaplicaciéon sancionatoria para

quienes atentan contra la vida de la mujer en la provincia de Huaura en el ano 2020”. En la
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metodologia, habiendo realizado una investigacion en el paradigma positivista y enfoque

metodol6gico multimodal, tipo aplicado, nivel correlaciona, disefio no experimental, con la

utilizacion de la técnica de entrevista; elabord las siguientes conclusiones:

1)

2)

3)

4)

“Existe una correlaciéon cuya magnitud es buena entre valoracion del maltrato
contra las victimas femeninas y medidas de proteccién, en la Corte Superior de
Justicia de Huaura, afio 2020, ello conforme a la tabla 13 exhibe la Rho de
Spearman = ,279, con un sig.(bilateral) = ,008 < 0,01 la cual permite aceptar la
hipotesis alternativa y refutar la nula.

Segun los resultados y la tabla 14 exhibe la Rho de Spearman = ,351, con un
sig.(bilateral) = ,001 < 0,01 la cual permite aceptar la hip6tesis alternativa y refutar
la nula, por ello se concluye que existe relacién significativa entre valoracion del
maltrato contra las victimas femeninas y aplicacion, en la Corte Superior de Justicia
de Huaura, afio 2020, por lo tanto, la correlacion es de una magnitud buena.

Segun los resultados y en virtud a la tabla 12 exhibe la Rho de Spearman = ,593,
con un sig.(bilateral) =,000 < 0,01 la cual permite aceptar la hipdtesis alternativa y
refutar la nula, por ello se concluye que existe relacion significativa entre
Valoracion del maltrato contra las victimas femeninas y La inaplicacion
sancionatoria para quienes atentan contra la vida de la mujer en la Corte Superior
de Justicia de Huaura, afio 2020, por ende, la correlacion es de una magnitud buena.
Segun los resultados de la investigacion, se concluye que existe relacién
significativa entre la inaplicacion sancionatoria para quienes atentan contra la vida
de la mujer y Feminicidio, en la Corte Superior de Justicia de Huaura, afio 2020, asi

queda demostrado en la tabla 15 exhibe la Rho de Spearman = ,353, con un
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sig.(bilateral)=,001 < 0,01 la cual permite aceptar la hipotesis alternativa y refutar

la nula”. (pp.82-83)

Jove, J. C. (2017). “Analisis comparativo del feminicidio en Latinoamérica 2017 (Tesis

de pregrado), Universidad Nacional del Altiplano, Puno, Per(. En esta investigacion, el

investigador, se plante6 como objetivo: “analizar cuél es el tratamiento legal que recibe la

figura del feminicidio (también denominada femicidio) en Latinoamérica”. En la

metodologia, habiendo realizado una investigacion en el paradigma hermenéutico y

enfoque metodoldgico cualitativo, tipo de investigacién documental, con el uso de los

métodos comparativo, observacional, interpretacion y deduccion; elabor6 las siguientes

conclusiones:

1) “Dentro de los paises latinoamericanos objeto de la presente investigacion, se tiene

2)

que, dentro de las diferencias existentes, primero, se encuentra la implementacion
de la figura del feminicidio en dispositivos normativos diferentes, pues, Costa Rica
y Guatemala incorporan la figura del feminicidio (por ellos denominados como
femicidio) a través de una ley especial; es decir, estos no son insertados en su
Codigo Penal; mientras que, Argentina, México, Colombia, Chile y Peru, optaron
por su incorporacion insertandola en sus respectivos Codigos Penales.

En cuanto a las penas que se le imponen a quien cometa un hecho configurado
como feminicidio/femicidio, se tiene que Chile, Perl y Argentina poseen penas
desde quince —Chile y Peru- y ocho —Argentina- afios hasta la pena maxima que es
cadena perpetua, por su parte, México posee la pena minima mas elevada, esto es
cuarenta afios, sefialando un méaximo de sesenta afios, Guatemala, por su parte

impone una pena que va desde los veinticinco hasta los cincuenta afios, Colombia



3)

4)
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desde veinte afios con ocho meses hasta cuarenta y un afios con ocho meses,
finalmente Costa Rica posee una pena que va desde los veinte a treinta y cinco
afios, advirtiendo que no existe una linea uniforme a nivel latinoamericano respecto
a la pena impuesta.

Dada la existencia de movimientos sociales o protestas en contra de la violencia
contra la mujer, se aprecia que, muchas veces, la respuesta inmediata por parte de
las autoridades, respecto a la incorporacién del feminicidio/ femicidio como tipos
penales, corresponde a una salida populista que en la practica no representa cambio
sustancial, pues, muchos de los contenidos descritos se encuentran ya presentes en
otros tipos penales, o simplemente no reviste la necesidad de su implementacion;
asi, para la dacion de una ley, debe realizarse un analisis minucioso de lo que
implica su emision, asi como sus posibles efectos, ello en concordancia con el
carécter de ultima ratio del derecho penal.

Pese a los innumerables convenios y declaraciones internacionales que buscan la
eliminacién de la violencia contra la mujer, tales como, la Convencién sobre la
Eliminacion de todas las formas de discriminacion contra la mujer (CEDAW), la
Declaracion sobre la Eliminacion de la Violencia contra la mujer, la Convencion
Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer
(Convencion Belém do Pard), si bien, dentro de sus dispositivos exhortan de la
emision de mecanismos para la consecucion de tal fin, debe considerarse que ello
no implica la implementacion desmesurada de toda forma que contenga un
dispositivo referido a la violencia a la mujer, sin un sentido adecuadamente
definido, pues, si una vez realizado el analisis respectivo, se advierte que en efecto
no se lograra el fin propuesto, su emisién no debe darse, siendo criterio de cada

pais adaptar la mejor formula conforme a cada realidad.
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5) Desde la implementacion del tipo de femicidio/feminicidio en Costa Rica,
Guatemala, Chile, Peru, Meéxico, Argentina y Colombia, se aprecia que en relacion
a las estadisticas existentes -emitidas por organismos competentes-, se tiene que, el
pais con mayor numero de casos de feminicidio registrados es México, y, el que
menor numero de casos registra es Chile; ademas, se tiene que, desde el periodo
correspondiente a cada incorporacion, se aprecia que Costa Rica, Guatemala, Peru
—segun las cifras sefialadas por el Ministerio de la Mujer y Poblaciones vulnerables,
pues, existe diferencias entre las emitidas por el Ministerio Publico-, México,
Argentina y Colombia, poseen una tendencia creciente, mientras que, Chile,
muestra una ligera tendencia decreciente, y, pese a que no puede afirmarse como
factor determinante la dacion de la figura del femicidio/feminicidio —por la
concurrencia de mas factores-, se tiene que a la fecha, la implementacion del
femicidio/feminicidio no tuvo gran impacto en cuanto a la reduccion de casos se

refiere”. (pp. 138-140)

Alto, P. (2019). “Probando el contexto: reflexion sobre el analisis sustancial para la
admisibilidad de una acusacion respecto al delito de feminicidio y su grado de tentativa ”
(Tesis de pregrado), Universidad Catdlica del Perd, Lima, Perd. En esta investigacion, el
investigador, se plante6 como objetivo: “analizar la probando del contexto en delito de
feminicidio”. En la metodologia, habiendo realizado una investigacion en el paradigma

hermenéutico y enfoque metodoldgico cualitativo, tipo de investigacion documental,

disefio no experimental; elabord las siguientes conclusiones:

1) “Tanto la discriminacion, asi como la violencia de género se origina en el miedo al

quiebre del binomio falogocéntrico, concepcion asociada al dualismo universal con



2)

3)

4)

5)

6)
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roles asignados a hombres como a mujeres, el cual ha regido durante muchos afios
y le ha dado sentido a la manera en que vivimos.

En el Pert, los casos de Lady Guillen y de Arlette Contreras fueron los
desencadenantes de la multitudinaria marcha #NiUnaMenos en el afio 2016. En
aquella marcha se denunci6 que los jueces terminaban sancionando a los acusados
por lesiones en vez de ser condenados por el delito de feminicidio en grado de
tentativa.

La frase por su condicion de tal en el delito de feminicidio es controvertida porque
se puede interpretar en sentidos distintos: de acuerdo a una realidad bioldgica o un
sentido relacionado a la misoginia.

El Acuerdo Plenario 1-2016/CJ-116 reconoce la dificultad probatoria respecto a lo
que debe entenderse por su condicién de tal y por ello indica que la condicion de la
victima debe interpretarse de acuerdo al contexto en el que se lleve a cabo la
muerte o, en el caso de tentativa, el intento de dar muerte.

El Protocolo Interinstitucional de Accion frente al Feminicidio, Tentativa de
Feminicidio y Violencia de Pareja de Alto Riesgo indica los criterios para
determinar la tentativa de feminicidio cuando no se puede determinar la intencion
de feminicidio: vulnerabilidad de la zona atacada del cuerpo de la victima,
presencia de acciones de violencia previa, tipo de motivaciones para el ataque y
razonamiento del agresor; dolo o intencion de matar y eficacia del arma o
procedimiento del ataque.

Mediante la aplicacion del enfoque de genero, el juez calificard el fondo de la
acusacion en funcion a los indicios que presente el fiscal, los cuales manifestaran el

contexto en el cual se ocasiond la muerte de la victima o su intento, contexto que
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evidenciara la discriminacion estructural a la que contintan siendo expuestas las

mujeres”. (pp.21-22.)

Choque, R. A. (2021). “La criminalizacién del delito de feminicidio en un nuevo tipo penal
y el tratamiento jurisprudencial del elemento normativo por su condicion de tal previsto en
el articulo 108-b del cddigo penal” (Tesis de pregrado), Universidad Nacional del
Altiplano, Puno, Per(. En esta investigacion, la investigadora, se plante6 como objetivo:
“conocer las razones politico — criminales que justifican la criminalizacion del delito de
feminicidio en un nuevo tipo penal y el tratamiento jurisprudencial del elemento normativo
por su condicién de tal previsto en el articulo 108-B del Codigo Penal”. En la metodologia,
habiendo realizado una investigaciéon en el paradigma hermenéutico y enfoque
metodoldgico cualitativo, tipo de investigacion dogmatico-juridico; elaboré las siguientes

conclusiones:

1) “Se ha podido encontrar que existen suficientes justificaciones politico — criminales
de la tipificacion del delito de feminicidio en el articulo 108-B del Cddigo Penal,
porque la tipificacion del delito de feminicidio no fue por capricho de nuestros
legisladores, sino que tiene su origen en la comunidad internacional, promovida
desde la Convencion de Naciones Unidas sobre la Eliminacion de todas las Formas
de Discriminacion contra la Mujer y la Convencidn Interamericana para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la mujer. Por otro lado, conforme a la
jurisprudencia y la doctrina moderna, el elemento normativo por su condicion de tal
es interpretado como el quebrantamiento o incumplimiento de un estereotipo de

género.
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2) Sobre las razones politico — criminales que justifican la tipificacion del delito de
feminicidio en un nuevo tipo penal, concretamente se ha podido encontrar seis
razones como principales: (i) Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (Campo Algodonero vs. México) de 2009, porque en esta sentencia se
resume el origen del delito de feminicidio, ya que por primera vez se exige a los
operadores del derecho a utilizar la perspectiva de género, donde también se aluden
a los términos de género, estereotipo de género y violencia de género. (ii) Peru es
parte desde 1982 en Convencion de Naciones Unidas sobre la Eliminacion de todas
las Formas de Discriminacion contra la Mujer, que en sus articulos 2 y 5 exige a los
estados partes a condenar la discriminacion contra la mujer en todas sus formas,
enfocada a consagrar el principio de igualdad entre los hombres y mujeres;
asimismo, tomar medidas adecuadas para modificar los patrones socioculturales de
conducta de hombres y mujeres, a fin de eliminar los prejuicios y las practicas
consuetudinarias basados en la idea de inferioridad o superioridad de cualquiera de
los sexos 0 en funciones estereotipadas de hombres y mujeres. (iii) Peru es parte
desde el afio 1996 en la Convencion Interamericana de para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion de Belem do Pard), que en su
articulo 7 exige a todos los estados partes a condenar todas las formas de violencia
contra la mujer, y en tal fin, exige incluir en su legislacion interna normas penales,
civiles y administrativas. (iv) Atendiendo el caso del Penal Miguel Castro Castro
vs. Perd, la Corte Interamericana de los Derechos Humanos ha emitido la Sentencia
el 25 de noviembre de 2006, encontrando responsable al Estado peruano de las
violaciones extremas en contra de las mujeres. Por consiguiente, instando a cumplir
los acuerdos asumidos ante la comunidad internacional, considerando como

complemento de corpus juris de derechos humanos a la Convencion de Naciones
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Unidas sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la mujer
y la Convencién Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia
contra la mujer - Convencion de Belem do Paré. (v) El feminicidio conforme a la
doctrina y la jurisprudencia es un delito especial, postura que ha sido ratificada en
el fundamento 34) del Acuerdo Plenario N° 001-2016/CJ-116. En esa linea, el
delito de feminicidio es un delito especial, porque es pluriofensivo, esto es, no
solamente protege la vida, sino que adicionalmente protege la igualdad material.

3) Respecto a la interpretacion del elemento normativo “por su condicion de tal”
previsto en el articulo 108-B del Cddigo Penal, se han presentado serias
dificultades tanto en la doctrina como en reiterada jurisprudencia. Sin embargo, el
Acuerdo Plenario N° 09-2019/CI1J-116, ha resuelto el problema mediante su
fundamento 20), donde aclara que la agresion contra una mujer “por su condicién
de tal”, es la perpetrada por el agente contra la mujer a causa del incumplimiento o
imposicion de estereotipos de género, linea de interpretacion que se ve reflejada en
la Casacion N° 851-2018, Recurso de Nulidad N° 453-2019 de Lima Norte, entre

otros”. (pp.98-99)

Mera, T. L. (2021). “Percepcion de operadores de justicia sobre valor probatorio del
elemento normativo e ineficacia del juzgamiento del delito de feminicidio, Tumbes-2020"
(Tesis de pregrado), Universidad Nacional de Tumbes, Tumbes, Perd. En esta
investigacion, la investigadora, se planteé como objetivo: “analizar la percepcion de los
operadores de justicia sobre el valor probatorio del elemento normativo y la ineficacia del
juzgamiento del delito de feminicidio en el distrito judicial de Tumbes — 2020”. En la

metodologia, habiendo realizado una investigacion en el paradigma positivista y enfoque
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metodolégico cuantitativo, tipo aplicado, nivel descriptivo-explicativo; elabord las

siguientes conclusiones:

1)

2)

3)

4)

“Se concluye que el valor probatorio del elemento normativo se percibe ineficaz en
cuanto a los aspectos procedimentales del juzgamiento del delito de feminicidio
vinculados a las sentencias y la debida motivacion de las disposiciones de
formalizacion. Este aspecto es un punto débil del sistema porque no se cuenta con
la debida motivacidn, lo cual genera vacios en tales elementos.

La percepcioén de los operadores de justicia acerca del valor probatorio del elemento
normativo en el delito de feminicidio, se concluye que la incorporacion al
ordenamiento normativo penal de la consideracion de delito auténomo, el
legislador ha creado un tipo penal que ha creado una incertidumbre normativa. Las
consideraciones sobre “la condicion de tal” se constituye un obstaculo dificil de
determinar pues no se adecua a la configuracion tipica del delito, lo que origina
interpretaciones que antes de aclarar, profundizan los vacios juridicos que surgen
cuando se persigue establecer si la muerte fue ocasionada o no por la condicion de
mujer.

La percepcion por parte de los operadores de justicia respecto a la ineficacia del
delito de femincidio, se sustenta en la imposibilidad de determinar en la préactica
procedimental el elemento normativo que establece dicho injusto, donde ademas su
incorporacion contraviene con los principios fundamentales del derecho penal.

El analisis correlacional sefiala que el valor probatorio del elemento normativo se
percibe como ineficaz en lo relativo a los aspectos procedimentales del juzgamiento

del delito de feminicidio. La debida motivacion de las sentencias y las
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disposiciones de formalizacion son un punto débil del sistema porque no se cuenta

con la adecuada motivacion, lo cual genera vacios en tales elementos”. (p.56)

1.8. Marco tedrico
1.8.1. Técnicas de argumentacion juridica
La técnica de la argumentacion juridica es una actividad intelectual imprescindible en la

aplicacion del derecho, como se trasciende en las siguientes lineas.

A. La importancia a de la argumentacion juridica

La aplicacién del derecho al caso concreto de parte de los juzgadores no implica solo la
subsuncion literal del hecho féctico a la ley, sino una actividad racional en la que entra a
tallar la metodologia de la argumentacion juridica. Como se tiene de la expresion del

Tribunal Constitucional Federal aleman:

“El Derecho... no (se) identifica con el conjunto de las leyes escritas. El juez no
esta, por tanto, constrefiido por la Ley Fundamental a aplicar al caso concreto las
indicaciones del legislador dentro de los limites del sentido literal posible. La tarea
de la aplicacion del Derecho puede exigir, en especial, poner de manifiesto y
realizar en decisiones mediante un acto de conocimiento valorativo en el que
tampoco faltan elementos volitivos, valoraciones que son inmanentes al orden
juridico constitucional, pero que no han llegado a ser expresadas en los textos de las
leyes escritas, o lo han sido solo incompletamente. El juez debe actuar aqui sin
arbitrariedad; su decision debe descansar en una argumentacion racional. (Alexy,

2007, p.58)
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Lo anterior significa que, si el juzgador, resuelve un litigio judicial, sin usar las técnicas de
argumentacion juridica, incurre en arbitrariedad. La argumentacion o fundamentacion de
las decisiones judiciales evita que los magistrados cometan injusticia. Resulta pues,
insoslayable, en un Estado de Derecho Constitucional Democratico, que los decisores de
los conflictos, expongan las razones por las cuales fallan en tal o cual sentido y por tanto,
la justicia sea previsible. La motivacion juridica, ademdas servird para formular los
correspondientes recursos impugnatorios, para que las partes conozcan las razones que

amparan la decision, entre otros.

A estas alturas del desarrollo de la ciencia juridica, es imposible imaginar que se emitan
fallos sin motivacion. Las decisiones juridicas o administrativas que pongan fin a una
controversia, deben necesariamente estar revestidos de argumentos juridicos y facticos.

Como parafrasea Aarnio (2016):

“Los tribunales tienen que comportarse de manera tal que los ciudadanos puedan
planificar su propia actividad sobre bases racionales. En muchos casos, las
decisiones juridicas son la unica razon propiamente dicha de una planificacion de
futuro. A su vez, la planificacion raciona es una condicién necesaria para la
preservacion de la sociedad. Es un requisito de cohesion social. Cuando impera la
imprevisibilidad, la sociedad se disuelve en anarquia que, a su vez, esta refiida con

toda fundamentacion justa y juridica”. (p.29)

B. Tipos de argumentacion juridica
Dentro de la teoria de la argumentacion juridica (TAJ), se identifican basicamente tres

tipos de fundamentacién o argumentacién juridica: interna, externa y pragmadialéctica.
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Para los propdsitos del presente estudio se consideran los dos primeros siguiendo al autor

Aarnio (2016).

B.1. Argumentacion interna

La justificacion estd vinculada con la racionalidad interna de la decision judicial. Como
expresa Alexy (2007), “la aplicacion de normas juridicas no es sino una subsuncion logica
bajo premisas mayores formadas abstractamente” (p.27). La principal forma de
argumentacion logica, se conoce como silogismo juridico, donde la conclusion es una
deduccidn logica y coherente de las premisas: mayor y menor. En la racionalidad juridica,

la premisa mayor estd compuesta por normas y la premisa menor por los hechos del caso.

“Un argumento deductivo (...) pretende mostrar que una proposicion, la conclusion
del argumento, esta implicada por alguna otra proposicion u otras proposiciones, las
premisas del argumento. Un argumento deductivo es vélido si, sea cual sea el
contenido de las premisas y de la conclusion, su forma es tal que sus premisas de
hecho implican la conclusion. Con esto se quiere decir que seria contradictorio que
alguien afirmara las premisas y al mismo tiempo negara la conclusion”.

(MacCormick, 2018, p. 52)

En la argumentacion interna no implica la validez material de las premisas, sino la validez
formal. Si la conclusion (decision administrativa o judicial) es resultado de la inferencia
I6gica y formal de las premisas: (mayor, normas y menor, hechos), entonces decimos que

la sentencia esta justificada internamente.
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B.2. Argumentacion externa

Si la argumentacion interna esta vinculada a la racionalidad interna de la sentencia, la
justificacion o argumentacion externa se vincula con la racionalidad externa. En otros
términos, la justificacion de primer orden cuida la coherencia logica del razonamiento,
entre tanto, la justificacion de segundo orden se preocupa del sustento de las premisas
utilizadas en la justificacion interna. De modo que, ambos tipos de justificacion se

complementan. En palabra de Aarnio (2016):

“Una decision esta justificada externamente si sus premisas son calificadas como
buena de acuerdo con las pautas utilizadas por la persona que realiza la
cualificacion. Es evidente que la decision legal puede estar justificada internamente
pero no ter una justificacion externa. Es decir, la justificacion externa es una
cuestion de validez de las premisas y de las reglas de inferencia. Ellas dependen de
los criterios de evaluacion de la validez. (...) Una justificacion externa depende, en
altima instancia, de las normas y valores a los cuales uno se atiene en la

justificacion. (p. 196)

Lo expuesto implica que la justificacion interna por si sola es insuficiente, por cuanto un
silogismo siempre es coherente y valido formalmente, pero no siempre es valido
materialmente; cuya valide se comprueba o controla con la justificacion externa, que es el

sustento de las premisas (general y especifica) de justificacion interna.

“El objeto de la justificacion externa es la fundamentacion de las premisas usadas
en la justificacion interna. Dichas premisas pueden ser tipo bastante distintos. Se

puede distinguir: (1) reglas de Derecho positivo, (2) enunciados empiricos y (3)
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premisas que no son ni enunciados empiricos ni reglas de Derecho positivo”.

(Alexy, 2007, p.318)

Si la argumentacion interna se refiere a la validez formal que vincula las premisas con la
conclusion, la argumentacion externa consiste en controlar la valides de las mencionadas

premisas.

1.8.2. El delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género

A. Antecedentes normativos

En nuestro pais, siguiendo el movimiento latinoamericano de tipificacién del delito de
feminicidio o femicidio, dicho ilicito fue incorporado a nuestro Codigo Penal en el afio
2021, mediante la Ley 29819, que modificé el articulo 107 del CP, y caracteriz6 al delito
feminicidio como matar a una mujer, a sabiendas, que es su conyuge, conviviente 0 ha
tenido relacion andloga, es decir, ha sido incorporado el feminicidio intimo. La penalidad

era similar al de parricidio, de 15 a 35 afios de pena privativa de libertad.

Posteriormente, en el 2013, mediante la Ley 30068, se incorpora al 108-B al CP, que
definicién como la accion de matar a una mujer por su condicion de tal, “en cualquier de
los contextos de: violencia familiar, coaccion, hostigamiento o acoso sexual, abuso de
poder, abuso de confianza o de cualquier otra posicion o relacion de autoridad o en
cualquier forma de discriminacion”, independientemente de que exista 0 haya existido una
relacion conyugal o de pareja; es decir un feminicidio mas amplio. Dicho articulo ha
sufrido modificaciones en algunos aspectos y particularmente en cuanto a la penalidad, en

el afio 2015, 2017 y 2018, siendo la tipificacion vigente, la siguiente:
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“Articulo 108-B. Feminicidio. Sera reprimido con pena privativa de libertad no
menor de veinte afios el que mata a una mujer por su condicion de tal, en
cualquiera de los siguientes contextos:

1. Violencia familiar.

2. Coaccion, hostigamiento o acoso sexual.

3. Abuso de poder, confianza o de cualquier otra posicion o relacién que le
confiera autoridad al agente.

4. Cualquier forma de discriminacion contra la mujer, independientemente de que

exista o haya existido una relacién conyugal o de convivencia con el agente .

Una nota caracteristica de la tipificacién peruana es su no inclusién en forma expresa del
tema de violencia de género. No obstante, en la doctrina, la jurisprudencia, existe un
consenso en que se trata de un delito de violencia de género. Como si ocurre en otras
legislaciones, como por ej. en el Cddigo Penal colombiano, “Articulo 104A. Feminicidio.
Quien causare la muerte a una mujer, por su condicion de ser mujer o por motivos de su
identidad de género o en donde haya concurrido o antecedido cualquiera de las siguientes

circunstancias (...)”.

B. Tipicidad objetiva

El delito de feminicidio constituye en quitar la vida de una mujer, en los contextos legales
establecidos, por su condicion por su condicion de tal o condicion de serlo o su condicion
de mujer. En el caso de la tipificacion peruana, acorde a su Corte Suprema, el término “por
su condicion de tal” hace referencia a un elemento subjetivo, no a elemento objetivo, como

lo es en el Codigo Penal colombiano, en la cual hace alusién a la relacion de subordinacién
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a la cual la mujer estd sometida a su asesino. Sobre este punto la Corte Suprema

colombiana, argumenta:

“Partiendo de la definicién dada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos
en el caso Gonzales y otros vs. México (Caso Campo Algodonero) sefialé que si
bien esta sentencia define el homicidio de una mujer por razones de género como
aquel en cual el sujeto activo tiene aversion hacia las mujeres, este supuesto sélo
constituye el ejemplo mas evidente de homicidio por razones de género. Sin
embargo, a consideracion de la Corte, el feminicidio no se limita a los homicidios
misoginos, sino que “ocurre la misma conducta cuando la muerte de la mujer es
consecuencia de la violencia en su contra que sucede en un contexto de dominacion
(publico y privado) y donde la causa esta asociada a la instrumentalizacién de que
es objeto (Corte Suprema de Justicia de Colombia, 2015, fundamento 3). En este
sentido, la Corte establece, como regla dogmatica, que el por su condicion de ser
mujer se refiere a que el acto esta determinado por la subordinacion y
discriminacion contra las mujeres como expresion de una larga tradicion de

predominio del hombre sobre la mujer”. (Rodriguez y Diaz, 2019, p.9)

Y respecto al sujeto activo, siempre es un varon, y el sujeto pasivo también siempre es la
mujer conforme a la tipificacion peruana, la cual ha sido precisada en el Acuerdo Plenario
N° 001-2016/CJ-116, la cual para la Suprema Corte no es un elemento normativo, son
descriptivo, y que no requiere interpretacion, pues debe definirse desde la identidad sexual

y no de género (Fund. 34.). Los autores Rodriguez y Diaz (2019), son informan que:
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“Una reciente jurisprudencia colombiana ha incorporado dentro del circulo de
sujetos pasivos a las mujeres trans. Esta interpretacion es coherente con el telos de
la norma penal y con el hecho de que las mujeres trans presentan una especial

situacion de vulnerabilidad de ser violentadas y asesinadas por su condicion de tal”.

(p.14)

C. Tipicidad subjetiva

La tipicidad subjetiva del delito de feminicidio, acorde a la Corte Suprema peruana y
también acorde a la doctrina penal peruana, estad conformada por dos aspectos internos: el
dolo y el elemento subjetivo por su condicion de tal. EI feminicidio es doloso, porque el
sujeto activo obra con conocimiento y voluntad de quitar la vida de una mujer. Y “por su
condicion de tal”, implica que el feminicida, es consciente que lo realizan en condicion de
subordinacion o dependencia que mantiene a su victima, esto es en violencia de género.

Conforme analizan Rodriguez y Diaz (2019), el acuerdo plenario aludido:

“Aborda el elemento por su condicion de tal aunque no lo explica desde una dptica
de tipicidad objetiva. Asi, cuando estudia el comportamiento tipico se limita a
establecer las pautas generales sobre el injusto de matar (...) y, mas bien, considera
que el elemento por su condicion de tal tiene un caracter meramente subjetivo que
hace referencia a la minusvaloracion, desprecio y discriminacion por parte del
hombre hacia la mujer (...). Al respecto, el Acuerdo Plenario considera en opinion
compartida por un sector de la doctrina (...) que este elemento adicional al dolo en
vez de dotar de claridad al tipo penal lo complejiza haciendo mas dificil, entre otras

cosas, la actividad probatoria™. (p.6)
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El articulo 4 numeral 3 del reglamento de la Ley N° 30364, define la violencia contra la
mujer por su condicién de tal, como toda “manifestacion de discriminacion que inhibe
gravemente la capacidad de las mujeres de gozar de derechos y libertadas en pie de
igualdad, a través de relaciones de dominio, de sometimiento y subordinacién”. Estas
relaciones superioridad, se materializan a través de la imposicion de estereotipos de

género.

D. Bien juridico protegido

Respecto al bien juridico protegido, en la doctrina penal latinoamericana, existen dos
posiciones: aquellos que consideran como delito pluriofensivo y otros como aquel que
afecto Unicamente a la vida. En esta Gltima posicién se halla la doctrina penal peruana, a la

cual también apoya la jurisprudencia. Los autores Rodriguez y Diaz (2019), mencionan:

“La propia Corte Suprema reconoce, el feminicidio se comete en circunstancias
asimetricas de poder entre hombres y mujeres en las que estas Ultimas se
encuentran subordinadas, resulta evidente que la conducta delictiva atenta no so6lo
contra la vida sino también contra la igualdad material, interés relevante para la

sociedad reconocido constitucionalmente”. (p.6)

En consecuencia, el bien juridico protegido en el delito de feminicidio, acorde a la Corte
Suprema del Peru y la doctrina penal mayoritaria, es la vida de una mujer, considerado el
bien mas preciado, que constituye la base para el goce y ejercicio de otros derechos y

libertades; como el derecho a de las mujeres a una vida libre de violencia.
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1.9. Definicion de términos basicos

Conforme manda el Reglamento de Grados y Titulos de la UPCI, en esta seccion se defines

los términos bésicos que permiten la comprension de la presente tesis.

A. Argumentacion juridica

La argumentacion juridica, también llamada motivacion juridica, es una técnica tratada por
la teoria de la argumentacion juridica, y es definida como el proceso mental de formular las
razones que sustentan una decision judicial o administrativa. Para emitir un fallo, el juez
debe emitir una decision sustentada, le cual permite la certeza juridica, evita la

arbitrariedad, permite interponer recursos impugnatorios:

“Es parte del deber del juez decidir. Por otra parte, la posicion del juez le confiere
el poder de tomas decisiones. (...) La expectativa de certeza juridica sensu stricto
significa que todo ciudadano tiene el derecho de espera proteccion juridica; con
otras palabras: el tribunal u otro érgano adjudicativo tiene la obligacion juridica de
dar una respuesta cuanto el ciudadano pide proteccion juridica (...). Cubre entonces
dos elementos: a) se evite arbitrariedades y b) que la decisién sea correcta”.

(Aarnio, 2016, p.29-30)

Estereotipos de genero

Los estereotipos de género constituyen creencias o prejuicios sociales que se manifiestan
en conducta de dominacion, subordinacion, sumision, donde el varén es quien domina y la
mujer es quien debe someterse. Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos

en la Sentencia de 16-noviembre-2009, Caso Gonzales vs México, argumenta:
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“El estereotipo de género se refiere a una pre-concepcion de atributos o
caracteristicas poseidas o papeles que son o deberian ser ejecutados por hombres y
mujeres respectivamente. Teniendo en cuenta las manifestaciones efectuadas por el
Estado (...), es posible asociar la subordinacion de la mujer a practicas basadas en
estereotipos de género socialmente dominantes y socialmente persistentes. La
creacion y uso de estereotipos se convierte en una de las causas y consecuencias de

la violencia de género en contra de las mujeres”. (Fund. 401)

El término, hombre se refiere al sexo masculino, esto es al varén. Estos perjuicios no son
un producto social reciente, sino que han venido asumiéndose desde la antigliedad. Son

ejemplos de estos estereotipos: “los varones no lloran”, “las mujeres son delicadas”, “a los

varones hay que educar”, etc.

Violencia de género
La violencia de género es la accion y omision contra las mujeres y deméas miembros de la
familia, esto es contra los miembros mas vulnerables, pues se dan en contexto de

desigualdad de género. La ONU, entiende como:

“Se entiende todo acto de violencia basado en la pertenencia al sexo femenino que
tenga o pueda tener como resultado un dafio o sufrimiento fisico, sexual o
psicoldgico para la mujer, asi como las amenazas de tales actos, la coaccion o la
privacion arbitraria de la libertad, tanto si se producen en la vida publica como en la

vida privada”. (ONU, 1993)
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Los tipos de violencia basado en la desigualdad de género, pueden ser violencia sexual,
fisica, psicologica y econdmica, o la combinacion de dos o mé&s acciones u omisiones.

Fundamentalmente afectan al derecho de las mujeres a una vida libre de violencia.

Machismo
Implica sistema de creencias segun el cual son los varones que gobiernan en el hogar, en la
sociedad y el Estado. Se cree asi, porque existen preconcepciones o estereotipos de que los

varones son el sexo fuerte, machos, y las mujeres son el sexo débil.

Victima

En el contexto de violencia de género, la victima o agraviada, es el sujeto pasivo de las
conductas de violencia. La victima, segin el enfoque de género, basicamente son las
mujeres y demas integrantes del grupo familiar mas vulnerables: como nifios, ancianos,

etc. EI D.S. N° 005-2016-IN, lo define como:

“Es aquella persona que sin distincidén alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad,
idioma, religion, nacionalidad, opinion politica o de otra indole, creencias o
practicas culturales, situacion econoémica, nacimiento o situacién familiar, origen
étnico o social, o impedimento fisico, ha sufrido dafios, inclusive lesiones fisicas o
mentales, sufrimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de los
derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones que violen la

legislacion penal”. (D.S. N° 005-2016-IN)
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CAPITULO II: METODO

2.1. Tipo de investigacion
Sobre la tipologia de la investigacion, existen muchos tipos segun el criterio elegido por
cada metoddlogo, los cuales en muchos casos no son excluyentes. En la presente veremos

segun dos criterios.

a) De acuerdo a su nivel de profundidad

Los autores Herndndez et. al. (2014), indican que, segun el nivel de profundidad, las
investigaciones se clasifican en cuatro alcances, los cuales son coherentes con los objetivos
de la ciencia. Estos son estudios exploratorios, que abordan temas nuevos con el propdésito
de buscar nuevas hipotesis o problemas; los descriptivos, que analizan o detallan las
cualidades de un fendmeno; correlacionales que buscan la relacion de asociacion que
pudiera existir entre dos variables; y las explicativas o causales, que explican la relacién

causa-efecto.

Acorde a este criterio de clasificacion, la presente investigacion corresponde al tipo de

investigacion descriptiva, por cuanto analiza el empleo de técnicas de argumentacion
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juridica en una sentencia suprema, a fin de detallar las particularidades en el uso de dichas

técnicas y contratar con los pardmetros o baremos existentes sobre la motivacion juridica.

b) De acuerdo enfoque de investigacion

Segun el enfoque, las investigaciones pueden ser de tipo cuantitativa, cualitativa y
multimodal o mixto (Hernandez et. al, 2014). El tipo de investigacion de corte cualitativa
“se selecciona cuando el proposito es examinar la forma en que los individuos perciben y
experimentan los fendmenos que los rodean, profundizando en sus puntos de vista,
interpretaciones y significados” (p.358) El tratamiento de los datos, en las investigaciones

cualitativas son de tipo descriptivo-analitico, no se usa la estadistica.

Segun este criterio, la presente investigacion es una investigacion de enfoque cualitativo,
porque que no se uso la estadistica, sino que se analizé datos cualitativos contendidos en
analizado una sentencia, a fin de identificar las técnicas juridicas utilizadas. Para al efecto,
se ha elaborado y utilizado matrices de andlisis de informacion. Siendo el objetivo del
estudio: analizar si las técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de
casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion
de los estereotipos de género, se encuentra dentro de los parametros legislativo,

administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico.

2.2. Disefio de investigacion
Respecto al disefio de las investigaciones cualitativas, los autores Hernandez et. al (2014),
consideran que cada tipo de investigacion cualitativa en si representa un disefio especifico.

Entre tanto Scribano (2007, pp. 24-25), plantea los siguientes tipos de disefios cualitativos:
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1) Anélisis de contenido (clasico), andlisis de contenido (etnogréfico), analisis del discurso,

entre otros. Dice:

1) “Anélisis de contenido (clasico). Realizar inferencias validas y replicables desde
los datos hacia su contexto. Realizar inferencias mediante una identificacion
sistematica y objetiva de las caracteristicas especificadas dentro del texto.

2) Anadlisis de contenido (etnogréfico). Analisis reflexivo de los documentos. Usar
el documento y comprender el sentido de la comunicacion, tanto como verificar
las interrelaciones teoréticas”.

A partir de ello, la presente investigacion corresponde al disefio de analisis de contenido
(clasico), porque, se analizan y detallan fendmenos juridicos contenidos en un documento
escrito (sentencia), el cual estd expresada en el objetivo: analizar si las técnicas de
argumentacion juridica aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre
configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género, se
encuentra dentro de los parametros legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro

sistema juridico.

2.3. Escenario de estudio

La unidad de analisis de la presente investigacion cualitativa es la sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, la misma que se encuentra publicada en la pagina virtual del Poder
Judicial y, por tanto, no existe la necesidad de precisar el escenario de estudio. El analisis

de los datos se realizo en la ciudad de Huamanga, en el afio 2022.
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2.4. Técnicas e instrumentos para la recoleccion de informacion

2.4.1. Técnicas de recoleccion de datos

Manteniendo la coherencia metodoldgica, la recopilacion de los datos se realiz6 de manera
ordenada, con el uso de la siguiente técnica e instrumento: analisis documental y su matriz

de analisis documental.

Tabla N° 3: Técnica e instrumento de

recoleccion de datos

Técnica Instrumento
Analisis documental Matriz de andlisis de
informacioén

2.4.3. Técnicas de recoleccion de datos

En el proceso de recoleccion de datos existen tantos instrumentos de acopio de datos como
técnicas elegidas. Por citar, la encuesta tiene como instrumento el cuestionario; la
entrevista, a la guia o ficha de entrevista; el analisis documental, a la matriz de analisis
documental. En la presente investigacion cualitativa se ha utilizado como instrumento la

matriz de analisis de informacion, que ha sido elaborado por la propia investigadora.

2.5. Validez del instrumento cualitativo

La validez de los instrumentos y resultados, en la investigacion cualitativa, tiene diversos
procedimientos. Para Cortes, (1997), “existen distintas formas como la investigacion
cualitativa asegura la validez y confiabilidad de sus resultados, algunas de ellas se
relacionan con sujeto el investigador, otras con la recoleccion de los datos y otras mas con

el analisis de la informacion. Tales como: la toma de conciencia del investigador de su
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participacion, la replicabilidad del estudio, la triangulacion, la auditoria”. En ese sentido, la
presente investigacion la validez del instrumento y de los resultados obtenidos, se realizd

mediante las siguientes técnicas.

a) Toma de conciencia de la investigadora de su participacion

En investigador debe ser neutral al adentrarse al escenario de estudio, en que se hallan las
personas investigadas. No obstante, en la presente no ocurrio la inversion del investigador,
debido a que el objeto de andlisis fue la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre
configuracién del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género. La
mencionada sentencia es un documento escrito, no es sujeto. Para analizar si la aplicacion
de las técnicas de argumentacion interna y externa se hallas segun los baremos elegidos, la
investigadora ha elaborado matrices de analisis de informacion, teniendo en cuenta la

estructura de dichas técnicas.

b) Operacionalizacion de la variable

Los instrumentos de recojo de datos, adicionalmente han sido validados a través de la
operacionalizacion de la variable, el cual es un procedimiento logico de transformar la
variable a dimensiones, luego a indicadores. Dicho proceso evité las inclinaciones o sesgos

que pudiera tener la investigadora con los objetivos de la investigacion.

2.6. Procesamiento y analisis de la informacion

El tratamiento y analisis de los datos de la presente investigacion se realiz6 mediante las
técnicas de analisis categorial, analisis textual y triangulacién de informacion, a partir de la
sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y

proscripcion de los estereotipos de género.
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2.7. Aspectos éticos

Las investigaciones cientificas tienen que ser genuinas y lo mas objetivos posibles. La
presente cumple con las caracteristicas aludidas, porque su ejecucion se sustenta en la
observancia de los principios éticos del respeto irrestricto a la propiedad intelectual, al
derecho a la informacion, y, sobre todo, el respeto de los derechos fundamentales
contemplados en el Articulo 2 de la Constitucion Politica del Peru.

Respetando la ley que protege al derecho del autor, la presente investigacion se ha
redactado haciendo referencia expresa o implicita a los diversos autores, doctrinarios y
metodologos, que anteriormente han contribuido con sus investigaciones a la problematica
elegida. Asi mismo, se han citado las ideas de los autores teniendo en cuenta el estilo de
citas segun las Normas Técnicas de la Asociacion de Psicologos Americanos (APA), Sexta

Edicidn, como exige el reglamento de la UPCI.
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CAPITULO IIl: RESULTADOS

3.1. Analisis de resultados
La presente investigacion se ha realizado dentro del enfoque metodoldgico cualitativo, por

lo que la presentacion de los resultados se realiza en forma narrativa, utilizando matrices
de analisis de informacién. La unidad de andlisis ha estado conformada por la sentencia de
casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion

de los estereotipos de género.

3.1.1. Analisis de resultados cualitativos de la argumentacion interna

Tabla N° 1

Caso concreto contenida en la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre
configuracién del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género

“La Sala Penal de Apelaciones de San Romén de la Corte Superior de Justicia de Puno,
revocd la sentencia de primera instancia, que condené a Alex Alejandro Chambi Quispe
como autor de feminicidio y le impuso quince afios de pena privativa de libertad; vy,
reforméndola, se desvinculd de la acusacion fiscal, condeno a dicho acusado como autor
del delito de homicidio simple y le impuso cinco afios con ocho meses de pena privativa
de libertad y el pago de veinte mil soles de reparacion civil. Contra dicha sentencia de

vista el Fiscal Provincial de San Roman interpuso recurso de Casacion; teniéndose como




51

hecho concreto: Que, el 17 de junio de 2017, a las 4:10 a.m., Alex Alejandro Chambi
Quispe y Paola Caceres Ramos estaban cerca a la puerta de la casa de ésta, despues de
llegar estos y el hermano de la agraviada al lugar, a bordo de una motocicleta. En tal
circunstancia forcejearon, cayeron al piso y el acusado, que se encontraba vestido con un
terno de color plomo, una corbata verde azulina y una camisa negra, se desprendié de su
corbata y con ésta estrangulé a la agraviada (asfixia mecénica, que conllevo a un edema
cerebral pulmonar); previamente le ocasion6 escoriaciones en la region auricular derecha,
en el labio inferior derecho, en la parte derecha de la mandibula y en la piramide nasal, y
propinG golpes en los labios superior e inferior, en el muslo derecho, en la rodilla
izquierda y en el segundo dedo de la mano izquierda. Luego intentd maquillar la escena
del crimen haciendo aparecer como si ella se hubiera ahorcado. El motivo del feminicidio,
fue que el procesado Alex Alejandro Chambi Quispe, cuando estaba libando bebidas
alcohdlicas con Renzo Céaceres Ramos, hermano de la agraviada, vio a Paola Céceres
Ramos besandose con otro joven, en la discoteca donde estos se encontraban y, cuando se
vieron, le Ilamé por otro nombre.

Los Jueces de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica: I.
Declararon FUNDADO el recurso de casacion, y en consecuencia CASARON la
sentencia de vista. Il. Con reenvio, ORDENARON que la Sala Superior, integrada por
otro Colegiado, emita nuevo pronunciamiento, previa convocatoria y realizacion de una
nueva audiencia de apelacion, en la que deberd considerar lo expuesto precedemente;

interpretando y aplicando el articulo 108-B del Codigo Penal”.

Matriz N° 1: Argumentacion interna

[PREMISA MAYOR] : NORMAS

[Premisa Menor] : Hechos del caso

[CONCLUSION] : Decision

Aplicada al caso concreto

Estructura Justificacion interna
[PREMISA MAYOR] : | [PREMISA MAYOR] : NORMAS
NORMAS Articulo 108-B. Feminicidio. “Ser& reprimido con
pena privativa de libertad no menor de veinte
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Articulo 108-B del Cédigo Penal
Delito de feminicidio.

[Premisa Menor] : Hechos del

caso

Esta conformada por los hechos, la
conducta humana, con relevancia
juridica penal, consistente en que el
acusado Alex Alejandro Chambi
Quispe quitd la vida de su
enamorada Paola Céaceres Ramos, en
contexto de violencia de género.

afios el que mata a una mujer por su condicion
de tal, en cualquiera de los siguientes contextos:
1. Violencia familiar.

2. Coaccion, hostigamiento o acoso sexual.

3. Abuso de poder, confianza o de cualquier otra
posicion o relacion que le confiera autoridad al
agente.

4. Cualquier forma de discriminacion (...).

La pena privativa de libertad serd no menor de
treinta afios cuando concurra cualquiera de las
siguientes circunstancias agravantes:

1. Si la victima era menor de edad o adulta
mayor.

2. Si la victima se encontraba en estado de
gestacion.

3. Si la victima se encontraba bajo cuidado o
responsabilidad del agente.

4. Si la victima fue sometida previamente a
violacion sexual o actos de mutilacion.

5. Si al momento de cometerse el delito, la victima
tiene cualquier tipo de discapacidad.

6. Si la victima fue sometida para fines de trata de
personas o cualquier tipo de explotacion humana.
7. Cuando hubiera concurrido cualquiera de las
circunstancias agravantes establecidas en el
articulo 108.

8. Si, en el momento de cometerse el delito,
estuviera presente cualquier nifia, nifio o
adolescente.

9. Si el agente actla en estado de ebriedad, con
presencia de alcohol en la sangre en proporcion
mayor de 0.25 gramos-litro, o bajo efecto de
drogas toxicas, estupefacientes, sustancias
psicotropicas o sintéticas.

La pena serd de cadena perpetua cuando
concurran dos 0 mas circunstancias agravantes.
En todas las circunstancias previstas en el
presente articulo, se impondra la pena de
inhabilitacion conforme a los numerales 5 y 11
del articulo 36 del presente Cédigo y los articulos
75y 77 del Cédigo de los Nifios y Adolescentes,
segun corresponda’”.

[Premisa Menor] : Hechos del caso

“La Sala Penal de Apelaciones de San Roman de
la Corte Superior de Justicia de Puno, revoco la
sentencia de primera instancia, que condend a
Alex Alejandro Chambi Quispe como autor de
feminicidio y le impuso quince afios de pena
privativa de libertad; vy, reformandola, se
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desvinculo de la acusacion fiscal, condeno a dicho
acusado como autor del delito de homicidio
simple y le impuso cinco afios con ocho meses de
pena privativa de libertad y el pago de veinte mil
soles de reparacion civil. Contra dicha sentencia
de vista el Fiscal Provincial de San Romaén
interpuso recurso de Casacidn; teniendose como
hecho concreto: Que, el 17 de junio de 2017, a las
4:10 a.m., Alex Alejandro Chambi Quispe y Paola
Céaceres Ramos estaban cerca a la puerta de la
casa de ésta, después de llegar estos y el hermano
de la agraviada al lugar, a bordo de una
motocicleta. En tal circunstancia forcejearon,
cayeron al piso y el acusado, que se encontraba
vestido con un terno de color plomo, una corbata
verde azulina y una camisa negra, se desprendio
de su corbata y con ésta estrangul6 a la agraviada
(asfixia mecénica, que conllevd a un edema
cerebral pulmonar); previamente le ocasion6
escoriaciones en la region auricular derecha, en el
labio inferior derecho, en la parte derecha de la
mandibula y en la pirdmide nasal, y propino
golpes en los labios superior e inferior, en el
muslo derecho, en la rodilla izquierda y en el
segundo dedo de la mano izquierda. Luego
intentd maquillar la escena del crimen haciendo
aparecer como si ella se hubiera ahorcado. El
motivo del feminicidio, fue que el procesado Alex
Alejandro Chambi Quispe, cuando estaba libando
bebidas alcohodlicas con Renzo Caceres Ramos,
hermano de la agraviada, vio a Paola Caceres
Ramos besandose con otro joven, en la discoteca
donde estos se encontraban y, cuando se vieron, le
Ilamo por otro nombre”.

[CONCLUSION]
Decision

Constituye el fallo emitido por la
Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de la Republica, resolvio la
casacion  interpuesta  por el
representante del Ministerio Pablico.

[CONCLUSION] : Decision

“Los Jueces de la Sala Penal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica: I.
Declararon FUNDADO el recurso de casacion, y
en consecuencia CASARON la sentencia de vista.
Il. Con reenvio, ORDENARON que la Sala
Superior, integrada por otro Colegiado, emita
nuevo pronunciamiento, previa convocatoria y
realizacién de una nueva audiencia de apelacion,
en la que deberd -considerar lo expuesto
precedemente; interpretando y aplicando el
articulo 108-B del Codigo Penal”.
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Andlisis de la matriz N° 1. En lo relativo al primer indicador: ¢Cual es la estructura
I6gica-formal de la argumentacion juridica interna para que la Sala Penal Transitoria
declaren FUNDADO el recurso de casacion, y en consecuencia CASARON la sentencia
de vista. 1l. Con reenvio, ORDENARON que la Sala Superior, integrada por otro
Colegiado, emita nuevo pronunciamiento? Como se desprende de las bases tedricas, la
argumentacion juridica interna de una sentencia estd relacionada a la correccion logica-
formal del razonamiento deductivo, donde CONCLUSION o FALLO, es resultado de la
consecuencia logica y necesaria de las premisas utilizadas para llegar a dicha deduccién,

estas premisas, en el presente caso, son la NORMATIVA y FACTICA.

En la Sentencia analizada, la [PREMISA MAYOR]: NORMAS, esta constituida por lo
prescrito en el articulo 108-B del Cddigo Penal, péarrafo vigente al momento de

acaecimiento de los hechos juzgados, prescrita en el siguiente sentido:

Articulo 108-B. Feminicidio. “Serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de veinte afios el que mata a una mujer por su condicion de tal, en
cualquiera de los siguientes contextos:

1. Violencia familiar.

2. Coaccion, hostigamiento o acoso sexual.

3. Abuso de poder, confianza o de cualquier otra posicion o relacion que le
confiera autoridad al agente.

4. Cualquier forma de discriminacion (...).

La pena privativa de libertad serd no menor de treinta afios cuando concurra
cualquiera de las siguientes circunstancias agravantes:

1. Si la victima era menor de edad o adulta mayor.
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2. Si la victima se encontraba en estado de gestacion.

3. Si la victima se encontraba bajo cuidado o responsabilidad del agente.

4. Si la victima fue sometida previamente a violacion sexual o actos de mutilacion.
5. Si al momento de cometerse el delito, la victima tiene cualquier tipo de
discapacidad.

6. Si la victima fue sometida para fines de trata de personas o cualquier tipo de
explotacion humana.

7. Cuando hubiera concurrido cualquiera de las circunstancias agravantes
establecidas en el articulo 108.

8. Si, en el momento de cometerse el delito, estuviera presente cualquier nifia, nifio
0 adolescente.

9. Si el agente actua en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre
en proporcién mayor de 0.25 gramos-litro, o bajo efecto de drogas tdxicas,
estupefacientes, sustancias psicotropicas o sintéticas.

La pena sera de cadena perpetua cuando concurran dos 0 mas circunstancias
agravantes.

En todas las circunstancias previstas en el presente articulo, se impondra la pena
de inhabilitacion conforme a los numerales 5 y 11 del articulo 36 del presente
Caodigo y los articulos 75y 77 del Cddigo de los Nifios y Adolescentes, segun

corresponda”. (Subrayado y negrita nuestra)

De otro angulo, la [Premisa Menor]: Hechos del caso, juridicamente relevantes, esta
narrada, de la siguiente manera: “La Sala Penal de Apelaciones de San Roman de la Corte
Superior de Justicia de Puno, revocé la sentencia de primera instancia, que condené a Alex

Alejandro Chambi Quispe como autor de feminicidio y le impuso quince afios de pena
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privativa de libertad; y, reforméndola, se desvinculé de la acusacion fiscal, condend a
dicho acusado como autor del delito de homicidio simple y le impuso cinco afios con ocho
meses de pena privativa de libertad y el pago de veinte mil soles de reparacion civil.
Contra dicha sentencia de vista el Fiscal Provincial de San Roman interpuso recurso de
Casacion; teniendose como hecho concreto: Que, el 17 de junio de 2017, a las 4:10 a.m.,
Alex Alejandro Chambi Quispe y Paola Caceres Ramos estaban cerca a la puerta de la casa
de ésta, después de llegar estos y el hermano de la agraviada al lugar, a bordo de una
motocicleta. En tal circunstancia forcejearon, cayeron al piso y el acusado, que se
encontraba vestido con un terno de color plomo, una corbata verde azulina y una camisa
negra, se desprendid de su corbata y con ésta estrangulé a la agraviada (asfixia mecénica,
que conllevo a un edema cerebral pulmonar); previamente le ocasion6 escoriaciones en la
region auricular derecha, en el labio inferior derecho, en la parte derecha de la mandibula y
en la pirdmide nasal, y propin6é golpes en los labios superior e inferior, en el muslo
derecho, en la rodilla izquierda y en el segundo dedo de la mano izquierda. Luego intentd
maquillar la escena del crimen haciendo aparecer como si ella se hubiera ahorcado. El
motivo del feminicidio, fue que el procesado Alex Alejandro Chambi Quispe, cuando
estaba libando bebidas alcohodlicas con Renzo Caceres Ramos, hermano de la agraviada,
vio a Paola Céaceres Ramos besandose con otro joven, en la discoteca donde estos se

encontraban y, cuando se vieron, le llamo por otro nombre”.

La [CONCLUSION]: Fallo o sentencia casatoria, emitida a partir de las premisas
mencionadas es: “Los Jueces de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica: 1. Declararon FUNDADO el recurso de casacion, y en consecuencia
CASARON la sentencia de vista. I1l. Con reenvio, ORDENARON que la Sala Superior,

integrada por otro Colegiado, emita nuevo pronunciamiento, previa convocatoria y
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realizacion de una nueva audiencia de apelacion, en la que deberd considerar lo expuesto

precedemente; interpretando y aplicando el articulo 108-B del Codigo Penal”.

Para mayor abundamiento, en relacion a la norma, que en este caso es el articulo 108-B
delito de feminicidio, constituye la premisa mayor del silogismo juridico, en la cual debera
encajar los hechos del caso. El feminicidio, como se expuso en el marco tedrico, es quitar
la vida de una mujer por su condicion de tal, es decir dentro de la desigualdad de género
por incumplir algun estereotipo de género, en cualquiera de los cuatro contextos
establecidos por la misma norma. En la tipicidad subjetiva, se halla el dolo y el elemento

interno por su condicion de tal.

Respecto a los hechos, como analiza la Sala Penal Transitoria, el acusado, quita la vida de
su enamorada, en contexto de violencia de genero, porque la victima incumplié los
estereotipos de genero. Este hecho ilicito, no constituye solo homicidio simple como
arguye la sentencia de vista, ni homicidio calificado, sino feminicidio, por haber un varon

dado la muerte a una mujer por su condicion de tal.

En consecuencia, como decision final, la Sala Suprema resuelve declarar FUNDADA LA
CASACION vy con reenvio, ordena la emision de nueva SENTENCIA DE VISTA, en la

cual se debera considerar que se trata de un delito de feminicidio y no de homicidio simple.

A partir de lo expuesto precedentemente, es posible formular la interrogante ¢el fallo de
los Jueces Supremos de la Corte Suprema Justicia de la Republica, en la casacion
analizada, esta justificada internamente? Sobre la base de que la justificacion interna es el

cumplimiento del razonamiento Idgico-formal, en la cual unas premisas dan lugar a una
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conclusién o fallo, podemos afirmar con seguridad que, en efecto existe coherencia logica
entre la decision y las premisas que lo anteceden. Por tanto, conforme se ha analizado en la

Matriz N° 1, el fallo es I6gicamente coherente, esto es:

e Las premisas: normativa y factica, utilizadas en la justificacion interna de la
sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, posee coherencia narrativa.

e La conclusion o fallo del razonamiento interno de la decision adoptada en la
sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, es el producto de la inferencia I6gica

de las premisas invocadas.

Conclusion sobre la técnica de argumentacién juridica interna. La técnica de
argumentacion juridica interna aplicada en la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno,
sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género,
se encuentra dentro de los pardmetros legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro

sistema juridico.

3.1.2. Analisis de resultados cualitativos de la argumentacion juridica externa

Matriz N° 2: Argumentacion externa

[PREMISA MAYOR] : NORMAS Fundamentacion

[Premisa Menor] : Hechos del | Fundamentacion
caso

Aplicada al caso concreto

Premisas | Justificacion de la premisa
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[PREMISA MAYOR]: NORMAS

Articulo 108-B. Feminicidio. ‘“Serd
reprimido con pena privativa de
libertad no menor de veinte afios el que
mata a una mujer por su condicion de
tal, en cualquiera de los siguientes
contextos:

1. Violencia familiar.

2. Coaccion, hostigamiento o0 acoso
sexual.

3. Abuso de poder, confianza o de
cualquier otra posicion o relacion que
le confiera autoridad al agente.

4. Cualquier forma de discriminacion
(...).

La pena privativa de libertad sera no
menor de treinta afios cuando concurra
cualquiera de las siguientes
circunstancias agravantes:

1. Si la victima era menor de edad o
adulta mayor.

2. Si la victima se encontraba en estado
de gestacion.

3. Si la victima se encontraba bajo
cuidado o responsabilidad del agente.

4. Si la victima fue sometida
previamente a violacion sexual o actos
de mutilacion.

5. Si al momento de cometerse el delito,
la victima tiene cualquier tipo de
discapacidad.

6. Si la victima fue sometida para fines
de trata de personas o cualquier tipo de
explotacion humana.

7.  Cuando hubiera  concurrido
cualquiera de las circunstancias
agravantes establecidas en el articulo
108.

8. Si, en el momento de cometerse el
delito, estuviera presente cualquier
nifia, nifio o adolescente.

9. Si el agente acta en estado de
ebriedad, con presencia de alcohol en
la sangre en proporcion mayor de 0.25
gramos-litro, o bajo efecto de drogas
toxicas, estupefacientes, sustancias
psicotropicas o sintéticas.

La pena sera de cadena perpetua
cuando concurran dos O mAs

SUSTENTO DE LA PREMISA
NORMATIVA
FUNDAMENTO 7.1. “El Estado peruano

asumié los compromisos internacionales de: a)
Adoptar todas las medidas necesarias para
compensar y combatir la vulnerabilidad de las
personas que se encuentran en situacion de
discriminacion estructural, y proscribir las
practicas que buscan subordinar a ciertos
grupos desventajados o tienen por fin crear o
perpetuar jerarquias de género, como es el caso
de las mujeres. b) Adoptar todas las medidas
adecuadas, legislativas y de otro caracter, que
prohiban toda discriminacion contra la mujer,
con las sanciones correspondientes”.
FUNDAMENTO 7.2. “El legislador nacional,
en cumplimiento de dichas obligaciones
internacionales, tipifico el delito de feminicidio
en el articulo 108-B del Cdodigo Penal, el cual
se configura cuando una persona mata a una
mujer por su condicion de tal, esto es, donde se
identifica la imposicion o el quebrantamiento
de un estereotipo de género, en contextos de
discriminacion contra esta,
independientemente de que exista o haya
existido una relacion sentimental, conyugal o
de convivencia entre el agente y la victima. Es
un delito pluriofensivo, pues protege, de forma
general, los bienes juridicos igualdad -
material— y vida; igualdad porque —ampliando
la interpretacion establecida en el Acuerdo
Plenario N° 1-2016/CJ-116— busca combatir
los actos de discriminacion estructural que
sufren las mujeres y pretende proscribir los
estereotipos de género, que son resultado de
nociones que constituyen un obstaculo para el
pleno goce de los derechos y las libertades de
las mujeres en igualdad de condiciones”.
FUNDAMENTO 7.3. “Los estereotipos de
género, en palabras de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos5, son preconcepciones
de atributos o caracteristicas poseidas o
papeles que son o deberian ser ejecutados por
hombres y mujeres; y, resultan incompatibles
con el derecho internacional de los derechos
humanos, de modo que se deben adoptar todas
las medidas para erradicarlos. Algunos de estos
estereotipos, advertidos por la doctrina y que
suelen ser utilizados para justificar la violencia
contra la mujer, son: a) La mujer es posesion
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circunstancias agravantes.

En todas las circunstancias previstas en
el presente articulo, se impondra la
pena de inhabilitacién conforme a los
numerales 5 y 11 del articulo 36 del
presente Cddigo y los articulos 75y 77
del Cédigo de los Nifios y Adolescentes,
segun corresponda’’.

del wvarén, b) La mujer es encargada
prioritariamente del cuidado de los hijos y las
labores del hogar; ¢) La mujer es objeto para el
placer sexual del varén; d) La mujer debe ser
recatada en su sexualidad; e) La mujer debe ser
femenina; f) La mujer debe ser sumisa”.

[Premisa Menor] : Hechos del caso

“La Sala Penal de Apelaciones de San
Roman de la Corte Superior de Justicia
de Puno, revocd la sentencia de primera
instancia, que condené a Alex
Alejandro Chambi Quispe como autor
de feminicidio y le impuso quince afios
de pena privativa de libertad; v,
reformandola, se desvinculd de Ia
acusacion fiscal, conden6 a dicho
acusado como autor del delito de
homicidio simple y le impuso cinco
aflos con ocho meses de pena privativa
de libertad y el pago de veinte mil soles
de reparacién civil. Contra dicha
sentencia de vista el Fiscal Provincial de
San Roman interpuso recurso de
Casacion; teniéndose como hecho
concreto: Que, el 17 de junio de 2017, a
las 4:10 a.m., Alex Alejandro Chambi
Quispe y Paola Caceres Ramos estaban
cerca a la puerta de la casa de ésta,
después de llegar estos y el hermano de
la agraviada al lugar, a bordo de una
motocicleta. En tal circunstancia
forcejearon, cayeron al piso y el
acusado, que se encontraba vestido con
un terno de color plomo, una corbata
verde azulina y una camisa negra, se
desprendié de su corbata y con eésta
estrangul6 a la agraviada (asfixia
mecanica, que conllevd a un edema
cerebral pulmonar); previamente le
ocasion6 escoriaciones en la region
auricular derecha, en el labio inferior
derecho, en la parte derecha de la
mandibula y en la pirdmide nasal, y
propinG golpes en los labios superior e
inferior, en el muslo derecho, en la
rodilla izquierda y en el segundo dedo
de la mano izquierda. Luego intento
maquillar la escena del crimen haciendo

SUSTENTO DE LA PREMISA FACTICA
FUNDAMENTO OCTAVO. “En el presente
caso, la Sala Superior no evaluo los parametros
descritos; por el contrario, a través de una
motivacion minima, que no garantiza el
derecho a la motivacion de resoluciones
judiciales de los sujetos procesales, sefialé que
se acreditd que el procesado Alex Alejandro
Chambi Quispe maté a Paola Caceres Ramos,
que era su exenamorada, debido a que la vio
besadndose con otra persona en una discoteca y
que, cuando se encontraron en dicho
establecimiento, esta lo Ilamé por otro nombre;
sin embargo, no evalu6 si dichos hechos se
configuran o no como estereotipos de género”.
FUNDAMENTO 8.1. “Especificamente, no
detall6 las razones objetivas que justifican su
conclusion, esto es, por qué —a su criterio—
matar a una mujer porque (i) el agente la vio
besandose con otra persona y que, (ii) cuando
se encontraron, esta lo llamo por otro nombre,
se configuran 0 no como estereotipos de
género. Esto considerando que no toda muerte
de una mujer se configura como feminicidio”.
FUNDAMENTO 8.2. “La Sala Superior
Unicamente intent0 dar un cumplimiento
formal a la exigencia de motivacion de las
resoluciones judiciales, segun se detallo en el
considerando tercero, lo que contraviene las
obligaciones internacionales asumidas por el
Estado peruano, que fueron descritas
precedentemente”.

FUNDAMENTO 8.3. “A ello debe agregarse
que, existe un total apartamiento de los
criterios  vinculantes descritos por este
Supremo Tribunal en el Acuerdo Plenario N°

1-2016/CJ-11611, donde se detall6 los
alcances tipicos del delito de feminicidio™.
FUNDAMENTO 84. “Asimismo, debe

precisarse que el presente pronunciamiento no
significa que la instancia superior condenel2 o
absuelva al procesado Alex Alejandro Chambi
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aparecer como si ella se hubiera
ahorcado. ElI motivo del feminicidio,
fue que el procesado Alex Alejandro
Chambi Quispe, cuando estaba libando
bebidas alcohdlicas con Renzo Caceres
Ramos, hermano de la agraviada, vio a
Paola Céaceres Ramos besandose con
otro joven, en la discoteca donde estos

Quispe; Unicamente tiene por objeto garantizar
los derechos a la prueba (en su contenido de
valoracion conjunta y racional de las pruebas),
tutela jurisdiccional (en su contenido de
obtener una sentencia fundada en derecho), y
motivacion de las resoluciones judiciales de los
sujetos  procesales  (motivacion  clara,
congruente y suficiente)”.

se encontraban y, cuando se vieron, le
llamo6 por otro nombre”.

Analisis de la Matriz N° 2. De la matriz categorizada, nos formulamos una interrogante
¢Las premisas NORMATIVA Y FACTICA utilizadas en la argumentacion juridica interna
en la sentencia N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y
proscripcién de los estereotipos de género, estan debidamente fundamentadas? Conforme
se ha seleccionado los apartados pertinentes en la matriz N° 2, los fundamentos de la
Sentencia casatoria: FUNDAMENTO 7.1, FUNDAMENTO 7.2, FUNDAMENTO 7.3,
constituyen el sustento de la premisa normativa, esto es del articulo 108-B Feminicidio del
Codigo Penal, en la cual, la Sala Penal Transitoria realiza fundamentaciones sobre el
sentido interpretativo de dicha norma, precisa que el término por su condicion de tal, esta
referido a la desigualdad de género y la pervivencia de los estereotipos de género, las
misma que en los tratados internacionales y la normatividad nacional estan proscritas. Por
otro lado, los fundamentos: FUNDAMENTO 8, FUNDAMENTO 8.1, FUNDAMENTO
8.2, FUNDAMENTO 8.3, FUNDAMENTO 8.4., representan el sustento de la premisa
factica, en la cual, la Sala Penal Transitoria expone los hechos probados a luz de los
medios probatorios actuados, y precisa el contexto en la cual la agraviada es victimada por

el sentenciado.

La justificacion externa, como se examiné en el marco teorico, representa el sustento de las

premisas utilizadas en el razonamiento l6gico, esto es, la premisa general (norma) y la
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premisa menor (hechos). En la sentencia casatoria analizada, la PREMISA NORMATIVA,
articulo 108-B del CP, esta sustentada, por los fundamentos elegidos. En dicho sustento, la
Sala Penal menciona que el delito de feminicidio es quitar la vida de una mujer por su
condicién de tal, enfatizando que ello implicar victimas a la mujer en el ambito privado o
publico, aprovechando su condicién de vulnerabilidad y por desobedecer los estereotipos

de género.

En lo que respecta a la PREMISA FACTICA: hechos del caso, también estan sustentadas
en los fundamentos mencionados, en las cuales la Sala Penal Transitoria sustenta el
encuadramiento del factum en la premisa mayor. Hace alusion, asi mismo, a la insuficiente
motivacion que realiz6 la sala de apelaciones, para desvincularse del delito de feminicidio

y reformarla por el delito de homicidio simple.

La interrogante para establecer la justificacion externa es ¢el fallo emitido por la Sala
Penal Transitoria, en la cual declara FUNDADA LA CASACION, esta justificada
externamente? Como se evidencia en la matriz N° 2, las premisas normativa y factica,

estan sustentadas suficientemente, para la adopcion del fallo. Por lo tanto, diremos:

e Las premisas facticas invocadas en la justificacion interna de la sentencia de
casacion N° 851-2018-Puno, estan debidamente sustentadas.

e La eleccion e interpretacion de las premisas normativas invocadas en la
justificacion interna de la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, estan

debidamente sustentadas.
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Conclusion sobre la técnica de argumentacion juridica externa. Acorde a los resultados
analizados, se concluye: La técnica de argumentacion juridica externa aplicada en la
sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracién del delito de feminicidio y
proscripcion de los estereotipos de género, se encuentra dentro de los parametros

legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico.



Matriz N° 3: Conclusion categorial
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CATEGORIA
GENERAL

Conclusién aproximativa de
primer nivel — Justificacion
Interna. Normas y supuesto de
hecho

Conclusion aproximativa de primer
nivel — Justificacion Externa.
Justificacién de las premisas

Conclusién aproximativa
categorial o de segundo orden

Técnicas de

motivacion juridica

La técnica de argumentacion
juridica interna aplicada en la
sentencia de casacion N° 851-2018-
Puno, sobre configuracion del delito
de feminicidio y proscripciéon de los
estereotipos de genero, se encuentra
dentro de los pardmetros legislativo,
administrativo y doctrinario de

nuestro sistema juridico.

La técnica de argumentacion juridica
externa aplicada en la sentencia de
851-2018-Puno,

configuracién del delito de feminicidio y

casacion N° sobre

proscripcion de los estereotipos de
género, se encuentra dentro de los
parametros legislativo, administrativo y

doctrinario de nuestro sistema juridico.

Las técnicas de argumentacion
juridica aplicadas en la sentencia
de casacion N° 851-2018-Puno,
sobre configuracion del delito de
feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de  género, se
encuentra  dentro de  los
parametros legislativo,
administrativo y doctrinario de

nuestro sistema juridico.




CAPITULO IV: DISCUSION

Las violencias de género, en sus tipos: sexual, fisica, psicoldgica y econémica, a nivel
penal, estan tipificadas como delitos de género, entre ellos tenemos: el feminicidio, las
lesiones graves en contra de las mujeres e integrantes del grupo familiar, entre otros. En
nuestra patria, dichos ilicitos son relativamente nuevos. En el afio 2011, en el marco del
cumplimiento de sus compromisos internacionales por la erradicacion de la violencia
contra las mujeres, el Peru decide incorporar al codigo penal en el articulo 107, el delito de
feminicidio, en su version de feminicidio intimo; ulteriormente, en el afio 2013, se
incorpora al 108-B al CP, que define como la accidn de matar a una mujer por su condicion
de tal, esto es dar muerte a una mujer aprovechando su situacion de vulnerabilidad y por

desobedecer los estereotipos de género.

En consecuencia, el ilicito penal mencionado se produce en la relacion de género y uno de
sus propdsitos es erradicar los estereotipos de género. Siendo el delito de sangre
sancionada con la severidad de las penas, los juzgados colegiados encargados de juzgarlas,
asi como las salas de apelaciones, deben motivar adecuadamente sus decisiones. A partir

de esta premisa, mediante la presente investigacion cualitativa, nos propusimos analizar las
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técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la Casacion N° 851-2018-Puno,
precisamente que desarrolla la interpretacion sobre configuracion del delito de feminicidio

y proscripcion de los estereotipos de género

Es importante que, la argumentacion juridica, en un delito tan grave como es el
feminicidio, debe cumplir con los parametros doctrinarios, administrativos y legislativos
existentes en nuestro sistema juridico. Las decisiones judiciales de las diversas instancias
necesariamente deben estar motivadas o justificadas. La argumentacién juridica, permite
evitar las arbitrariedades en las que los jueces pueden incurrir, permite también a las partes

formular los recursos impugnatorios, entre otros.

Respecto a la primera categoria: argumentacion juridica interna, el andlisis cualitativo de
los resultados alcanzado en la presente investigacion, permite manifestar que la decision de
la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la presente
causa, esta justificada internamente; porque, como se observa en los datos obtenidos en la
Matriz N° 1, la conclusion o fallo, es consecuencia ldgica de las premisas: mayor (horma)

y menor (féctica). El cual es como sigue:

La [PREMISA MAYOR]: NORMA, esta constituida por el articulo 108-B Feminicidio,
del Codigo Penal, parrafo vigente al momento de acaecimiento de los hechos juzgados,

prescrita en el siguiente sentido:

Articulo 108-B. Feminicidio. “Serd reprimido con pena privativa de libertad no

menor de veinte afios el que mata a una mujer por su condicién de tal, en

cualquiera de los siguientes contextos: 1. Violencia familiar. (...). La pena
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privativa de libertad sera no menor de treinta afios cuando concurra cualquiera de
las siguientes circunstancias agravantes:

(...) 7. Cuando hubiera concurrido cualquiera de las circunstanciaS agravantes
establecidas en el articulo 108.

8. Si, en el momento de cometerse el delito, estuviera presente cualquier nifia, nifio
o adolescente. (...)

La pena sera de cadena perpetua cuando concurran dos 0 mas circunstancias
agravantes.

En todas las circunstancias previstas en el presente articulo, se impondra la pena
de inhabilitacion conforme a los numerales 5 y 11 del articulo 36 del presente
Codigo y los articulos 75 y 77 del Cddigo de los Nifios y Adolescentes, segun

»»”
corresponda’”.

La [Premisa Menor]: Hechos del caso, penal y juridicamente relevantes, esta narrada de la
siguiente manera: “La Sala Penal de Apelaciones de San Roman de la Corte Superior de
Justicia de Puno, revoco la sentencia de primera instancia, que condend a Alex Alejandro
Chambi Quispe como autor de feminicidio y le impuso quince afios de pena privativa de
libertad; y, reformandola, se desvinculd de la acusacion fiscal, condené a dicho acusado
como autor del delito de homicidio simple y le impuso cinco afios con ocho meses de pena
privativa de libertad y el pago de veinte mil soles de reparacion civil. Contra dicha
sentencia de vista el Fiscal Provincial de San Roman interpuso recurso de Casacion;
teniéndose como hecho concreto: Que, el 17 de junio de 2017, a las 4:10 a.m., Alex
Alejandro Chambi Quispe y Paola Caceres Ramos estaban cerca a la puerta de la casa de
ésta, despues de llegar estos y el hermano de la agraviada al lugar, a bordo de una

motocicleta. En tal circunstancia forcejearon, cayeron al piso y el acusado, que se
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encontraba vestido con un terno de color plomo, una corbata verde azulina y una camisa
negra, se desprendid de su corbata y con ésta estrangulé a la agraviada (asfixia mecénica,
que conllevo a un edema cerebral pulmonar); previamente le ocasiono escoriaciones en la
region auricular derecha, en el labio inferior derecho, en la parte derecha de la mandibula y
en la piramide nasal, y propin6 golpes en los labios superior e inferior, en el muslo
derecho, en la rodilla izquierda y en el segundo dedo de la mano izquierda. Luego intento
maquillar la escena del crimen haciendo aparecer como si ella se hubiera ahorcado. El
motivo del feminicidio, fue que el procesado Alex Alejandro Chambi Quispe, cuando
estaba libando bebidas alcohdlicas con Renzo Céceres Ramos, hermano de la agraviada,
vio a Paola Céceres Ramos besandose con otro joven, en la discoteca donde estos se

encontraban y, cuando se vieron, le llamo por otro nombre”.

La [CONCLUSION]: Fallo o sentencia, emitida a partir de las premisas mencionadas es:
Los Jueces Supremos de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Repdblica: 1. Declararon FUNDADO el recurso de casacion, y en consecuencia
CASARON la sentencia de vista. 1l. Con reenvio, ORDENARON que la Sala Superior,
integrada por otro Colegiado, emita nuevo pronunciamiento, previa convocatoria y
realizacion de una nueva audiencia de apelacion, en la que debera considerar lo expuesto

precedemente; interpretando y aplicando el articulo 108-B del Codigo Penal”.

Los mencionados resultados obtenidos sobre la argumentacion juridica interna de la
sentencia casatoria, concuerdan a nivel de la dogmatica con lo sostenido por MacCormick

(2018):
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“Un argumento deductivo (...) pretende mostrar que una proposicion, la conclusion
del argumento, esta implicada por alguna otra proposicion u otras proposiciones, las
premisas del argumento. Un argumento deductivo es valido si, sea cual sea el
contenido de las premisas y de la conclusion, su forma es tal que sus premisas de
hecho implican la conclusion. Con esto se quiere decir que seria contradictorio que

alguien afirmara las premisas y al mismo tiempo negara la conclusioén”. (p. 52)

La justificacion interna esta vinculada con la racionalidad interna de la decision judicial.
Como afirma Alexy (2007), “la aplicacion de normas juridicas no es sino una subsuncion
logica bajo premisas mayores formadas abstractamente” (p.27). La principal forma de
argumentacion logica, se conoce como silogismo juridico, donde la conclusion es una

deduccidn légica y coherente de las premisas: mayor y menor.

En la sentencia casataoria analizada, la premisa mayor estd conformada por el delito de
feminicidio, que consiste que dar muerte a una mujer por su condicion de tal, esto es, en
una relacion de desigualdad de género y por desobedecer los estereotipos machistas y
androceéntricas, que ocurre tanto en el &ambito pablico y privado. Entre tanto, los hechos del
caso consisten en gque sentenciado maté a su ex enamorada ahorcando con su corbata, por
una supuesta infidelidad. Y la conclusion, légica y necesaria, es que se le condene a dicho
acusado por el delito méas grave de sangre. Dicho razonamiento es 16gico y coherente, por

tanto, existe motivacion juridica interna.

Respecto a la segunda categoria: argumentacion juridica externa, el analisis de los
resultados obtenidos en la presente tesis cualitativa, permite sostener que la decision de la

Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, esta justificada externamente;
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porque, segun se evidencia en la matriz N° 2, los fundamentos de la sentencia casatoria:
FUNDAMENTO 7.1, FUNDAMENTO 7.2, FUNDAMENTO 7.3, constituyen el sustento
de la premisa normativa, esto es del articulo 108-B Feminicidio del Codigo Penal, en la
cual, la Sala Penal Transitoria realiza fundamentaciones sobre el sentido interpretativo de
dicha norma, precisa que el término por su condicion de tal, esta referido a la desigualdad
de género y la pervivencia de los estereotipos de género, las misma que en los tratados
internacionales y la normatividad nacional estan proscritas. Por otro lado, los fundamentos:
FUNDAMENTO 8, FUNDAMENTO 8.1, FUNDAMENTO 8.2, FUNDAMENTO 8.3,
FUNDAMENTO 8.4., representan el sustento de la premisa factica, en la cual, la Sala
Penal Transitoria expone los hechos probados a luz de los medios probatorios actuados, y

precisa el contexto en la cual la agraviada es victimada por el sentenciado.

La PREMISA NORMATIVA, articulo 108-B del CP, esta sustentada, por los
fundamentos: FUNDAMENTO 7.1, FUNDAMENTO 7.2, FUNDAMENTO 7.3, en las
cuales la Sala Penal Transitoria sustenta que el delito de feminicidio es quitar la vida de
una mujer por su condicion de tal, es decir, donde se identifica la imposicion o el
guebrantamiento de un estereotipo de género, en contextos de discriminacion contra ésta,
independientemente de que exista 0 haya existido una relacion sentimental, conyugal o de
convivencia entre el actor y la victima. Adicionalmente, realiza un analisis dogmatico
sobre los estereotipos de género, ejemplificando que, algunos de estos estereotipos de
género, son: a) La mujer es posesion del varon, b) La mujer es encargada prioritariamente
del cuidado de los hijos y las labores del hogar; ¢) La mujer es objeto para el placer sexual
del varon; d) La mujer debe ser recatada en su sexualidad; e) La mujer debe ser femenina;

f) La mujer debe ser sumisa”.
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Por su parte, la PREMISA FACTICA: hechos del caso, también estan sustentadas en el
FUNDAMENTO 8, FUNDAMENTO 8.1, FUNDAMENTO 8.2, FUNDAMENTO 8.3,
FUNDAMENTO 8.4., representan el sustento de la premisa factica, en la cual, la Sala
Penal Transitoria expone los hechos probados a luz de los medios probatorios actuados, y

precisa el contexto en la cual la agraviada es victimada por el sentenciado.

La justificacion interna o silogismo l6gico, no es insuficiente por si sola, ya que, si las
premisas no estdn probadas o sustentadas, puede incurrirse en una falacia. Por lo que es

necesario la justificacion externa. En términos del autor Aarnio (2016):

“Una decision esta justificada externamente si sus premisas son calificadas como
buena de acuerdo con las pautas utilizadas por la persona que realiza la
cualificacion. Es evidente que la decision legal puede estar justificada internamente
pero no ter una justificacion externa. Es decir, la justificacion externa es una
cuestion de validez de las premisas y de las reglas de inferencia. Ellas dependen de
los criterios de evaluacion de la validez. (...) Una justificacion externa depende, en
altima instancia, de las normas y valores a los cuales uno se atiene en la

justificacion. (p. 196)

Por lo que, si la argumentacion interna estd vinculada a la racionalidad interna de la
sentencia, la justificacion o argumentacion externa se vincula con la racionalidad externa.
En otros términos, la justificacion de primer orden cuida la coherencia logica del
razonamiento, entre tanto, la justificacion de segundo orden se preocupa del sustento de las
premisas utilizadas en la justificacion interna. De modo que, ambos tipos de justificacion

se complementan.
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En la sentencia casataoria sub andlisis, el sustento de la premisa mayor, estd conformada
por los fundamentos interpretativos de la norma, esto es del articulo 108-B, en la cual la
Sala Penal Transitoria realiza un recuento de los compromisos internacionales asumidos
por el Perl en los diversos tratados, asi como hace referencia a la regulacion
Constitucional y normativa. Entre tanto, respecto al sustento de los hechos, en los
fundamentos elegidos, la misma Corte Suprema, argumenta que los hechos del caso, donde
el acusado dio muerte a su ex enamorada, se ha producido en un contexto de desigualdad
de género, esto es, lo mat6 a ella por su condicion de tal; y como conclusion logica y
racional, asi como debidamente sustentada, se tiene que, se debe sentenciar al acusado por
delito de feminicidio y no por un delito homicidio simple, que por lo demas sanciona con

una pena muy infima.



1)
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V. CONCLUSIONES

En esta tesis cualitativa, ha quedado acreditada que, las técnicas de argumentacion
juridica aplicadas en la sentencia de casacion N° 851-2018-Puno, sobre configuracion
del delito de feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género, se encuentra
dentro de los parametros legislativo, administrativo y doctrinario de nuestro sistema

juridico.

La técnica de argumentacion juridica interna aplicada en la sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los pardmetros legislativo,
administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico, pues como se evidencia de los
datos obtenidos en la Matriz N° 1, el fallo de la Sala Penal Transitoria tiene
coherencia interna, esto es la conclusion es resultado l6gico de las premisas: normativa
(art. 108-B del CP) y la premisa factica (Alex Alejandro Chambi Quispe dio muerte a

su ex enamorada Paola Caceres Ramos)

La técnica de argumentacion juridica externa aplicada en la sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de feminicidio y proscripcion de los
estereotipos de género, se encuentra dentro de los parametros legislativo,
administrativo y doctrinario de nuestro sistema juridico, porque segin se evidencia en
la matriz N° 2, los fundamentos de la Sentencia Casatoria: FUNDAMENTO 7.1,
FUNDAMENTO 7.2, FUNDAMENTO 7.3, constituyen el sustento de la premisa
normativa y; los fundamentos: FUNDAMENTO 8, FUNDAMENTO 8.1,
FUNDAMENTO 8.2, FUNDAMENTO 8.3, FUNDAMENTO 8.4., representan el

sustento de la premisa factica.
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VI. RECOMENDACIONES

En lo relativo a la aplicacion de la argumentacion juridica en las sentencias penales por
el delito de sangre mas grave como es el feminicidio, los jueces del juzgado colegiado
de San Roman, de la Sala de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Puno, asi
como de todo el pais, deben enfatizar la interpretacién y aplicacion del elemento
subjetivo “por su condicidn de tal”, que implica dar muerte a una mujer en relacion de

desigualdad de género y por incumplimiento de estereotipos de género.

Respecto a la argumentacion juridica interna, los Fiscales Provinciales Penales, los
Jueces de los Juzgados Penales Colegiados, asi como los Jueces de la Sala de
Apelaciones, en particular la Sala de Apelaciones de San Roman, para encuadrar en el
tipo penal de feminicidio, deben tener en cuenta los fundamentos 7.1, 7.2 y 7.3,
expuesto por la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
en la sentencia castoria N° 851-2018-Puno, sobre configuracion del delito de

feminicidio y proscripcion de los estereotipos de género.

Respecto a la argumentacion juridica externa, los Fiscales Provinciales Penales, los
Jueces de los Juzgados Penales Colegiados, asi como los Jueces de la Sala de
Apelaciones, en particular la Sala de Apelaciones de San Roman, que juzgan los delitos
de feminicidio por ser un ilicito que se sanciona con mas de 6 afios de pena privativa de
la libertad, deben observar los fundamentos 8, 8.1, 8.2, 8.3 y 8.4., desbrozados por la
Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la sentencia
castoria N° 851-2018-Puno, sobre configuracién del delito de feminicidio y

proscripcién de los estereotipos de género.
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TITULO: TECNICAS DE ARGUMENTACION JURIDICA APLICADAS EN LA CASACION N° 851-2018-PUNO, SOBRE CONFIGURACION DEL DELITO
DE FEMINICIDIO Y PROSCRIPCION DE LOS ESTEREOTIPOS DE GENERO

PROBLEMAS

OBJETIVOS

HIPOTESIS DE TRABAJO

VARIABLES E INDICADORES

METODOLOGIA

A. PROBLEMA GENERAL

¢Las técnicas de argumentacion
juridica aplicadas en la
sentencia de casacion N° 851-
2018-Puno, sobre configuracion
del delito de feminicidio y
proscripcion de los estereotipos
de género, se encuentra dentro
de los parametros legislativo,
administrativo y doctrinario de
nuestro sistema juridico?

B. PROBLEMAS
ESPECIFICOS

c) ¢La técnica de
argumentacion  juridica
interna aplicada en la
sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre
configuracion del delito de
feminicidio y proscripcion
de los estereotipos de
género, se encuentra dentro
de los parametros
legislativo, administrativo
y doctrinario de nuestro
sistema juridico?

A. OBJETIVO GENERAL

Analizar si las técnicas de
argumentacion juridica
aplicadas en la sentencia de
casacion N° 851-2018-Puno,
sobre configuracion del delito
de feminicidio y proscripcion de
los estereotipos de género, se
encuentra  dentro de los
parametros legislativo,
administrativo y doctrinario de
nuestro sistema juridico.

B. OBJETIVOS
ESPECIFICOS

c) Identificar si la técnica de
argumentacion  juridica
interna aplicada en la
sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre
configuracion del delito de
feminicidio y proscripcion
de los estereotipos de
género, se encuentra dentro
de los parametros
legislativo, administrativo y
doctrinario de  nuestro
sistema juridico.

A. HIPOTESIS GENERAL

Las técnicas de argumentacion
juridica  aplicadas en la
sentencia de casacion N° 851-
2018-Puno, sobre configuracion
del delito de feminicidio y
proscripcion de los estereotipos
de género, se encuentra dentro
de los parametros legislativo,
administrativo y doctrinario de
nuestro sistema juridico.

A. HIPOTESIS
ESPECIFICOS

c) La técnica de
argumentacion  juridica
interna aplicada en la
sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre
configuracion del delito de
feminicidio y proscripcion
de los estereotipos de
género, se encuentra dentro
de los parametros
legislativo, administrativo y
doctrinario  de  nuestro
sistema juridico.

VARIABLE DE ESTUDIO 1:

Argumentacion juridica

DIMENSIONES:
Argumentacion juridica interna

Las premisas: normativa Yy
factica, utilizadas en la
justificacion interna de la
sentencia de casacion N° 851-
2018-Puno, posee coherencia
narrativa.

La conclusiébn o fallo del
razonamiento interno de la
decisibn adoptada en la
sentencia de casacion N° 851-
2018-Puno, es el producto de la
inferencia  légica de las
premisas invocadas.

Argumentacion juridica externa

Las premisas facticas
invocadas en la justificacion
interna de la sentencia de
casacion N° 851-2018-Puno,
estan debidamente sustentadas.

1. TIPO DE INVESTIGACION
Segun su nivel: descriptiva

Segin el enfoque: cualitativo
documental.
2. METODO DE

INVESTIGACION
Método inductivo-conceptual.

3. ESCENARIO DE ESTUDIO

La unidad de analisis de la presente
investigacion cualitativa es la
sentencia de casacién N° 851-2018-
Puno, sobre configuracion del
delito de feminicidio y proscripcion
de los estereotipos de género, la
misma que se encuentra publicada
en la pagina virtual del Poder
Judicial y, por tanto, no existe la
necesidad de precisar el escenario
de estudio. El analisis de los datos
se realizd en la ciudad de
Huamanga, en el afio 2022.

4. TECNICAS E
MENTOS

INSTRU-

Técnica de anélisis documental.
Instrumento matriz de analisis de
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d)

iLa técnica de
argumentacion  juridica
externa aplicada en la
sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre
configuracion del delito de
feminicidio y proscripcion
de los estereotipos de
género, se encuentra dentro
de los parametros
legislativo, administrativo
y doctrinario de nuestro
sistema juridico?

d)

Identificar si la técnica de
argumentacion  juridica
externa aplicada en la
sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre
configuracion del delito de
feminicidio y proscripcion
de los estereotipos de
género, se encuentra dentro
de los parametros
legislativo, administrativo y
doctrinario  de  nuestro
sistema juridico.

d) La técnica de
argumentacion  juridica
externa aplicada en la
sentencia de casacion N°
851-2018-Puno, sobre
configuracion del delito de
feminicidio y proscripcion
de los estereotipos de
género, se encuentra dentro
de los parametros
legislativo, administrativo y
doctrinario de  nuestro
sistema juridico.

La eleccion e interpretacion de
las premisas normativas
invocadas en la justificacién
interna de la sentencia de
casacion N° 851-2018-Puno,
estan debidamente sustentadas.

informacion.

7. TECNICAS DE PROCESA-
MIENTO
Matrices de
informacion.

analisis de




Anexo 2: Instrumentos de recojo de datos

2.1. Matriz de andlisis de la técnica de argumentacion juridica

81

Caso concreto

----------------------------------------------------

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

-----------------------------------------------------

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

[Premisa Menor]

[PREMISA MAYOR]

: NORMAS

: Hechos del caso

[CONCLUSION]

: Decision

Aplicada al caso concreto

Estructura

Justificacién interna

[PREMISA MAYOR] : NORMAS

[PREMISA MAYOR] : NORMAS
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Anexo 3: Evidencia de similitud digital

TECNICAS DE ARGUMENTACION JURIDICA APLICADAS EN LA
CASACION N° 851-2018-PUNO, SOBRE CONFIGURACION DEL
DELITO DE FEMINICIDIO Y PROSCRIPCION DE LOS
ESTEREOTIPOS DE GENERO

MFIEME DE ORMGGINALIDALD

TT« 114 0w 24

INDICE DE SIMILITUD FUEMTES DE INTERMET  PUBLICACIONES TRABAJOS DEL
ESTUDIANTE

FLIENTES PRIMARIAS

repositorio.upci.edu.pe ‘l O%

Fuente de Internet

repositorio.ulasamericas.edu.pe 1 %

Fuente de Internet

]

repositorio.uap.edu.pe {1 %

Fuente de Internet

Excluir citas Activo Excluir coincidencias 20 words

Excluir bibliografia  Activo
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Anexo 4: Autorizacion de publicacion en repositorio

U NIVERSIDAD
P ERUANA DE
CIENCIAS E

[ NFORMATICA

L Carncnd e s, Yo

FORMULARIO DE AUTORIZACION PARA LA PUBLICACION DE

TRABAJODE INVESTIGACION O TESIS
EN EL REPOSITORIO INSTITUCIONAL UPCI

1.- DATOS DEL AUTOR
ApellidosyNombres: AATARRD CHUCAON (ARIOTA

oni: 41235262 Correo electronico; _CARLANALCHIZ € CMATL LOM
Domicilio:__Sv. (A MAR N°YEE SAN TUAN RAUTISTA . AYALUCAD
Teléfonofijo: 25 2202  Telefonocelular: 3 [ [k N o).

2.- IDENTIFICACION DEL TRABAJO o TESIS

Facultad/Escuela: FACULTAD Dv= DERECIAQ S CIENGAS POITTIAS
Tipo: Trabajode Investigacion Bachilter ()  Tesis (¥

Titulo del Trabajo de Investigacidn / Tesis:

» Tés NICAS D ARG IuMENTALIC du Su,&iwwu—
e Ry 7002 .P N COR FIGURACION
EL DNE T $
NE .{;F_wsﬂ,g"
3.- OBTENER:

Bachiller( ) Titulo(<) Mg() Dr( ) PhD()
4. AUTORIZACION DE PUBLICACION ENVERSION BLECTRONICA

Por la presente declaro que el (trabajo/tesis) 72315  indicadaen el item 2 es de mi autoria
y exclusiva titularidad, ante tal razon autonzo a la Universidad Peruana Clencia e Iinformatica
para publicar la version electrémica en su Repesitorio Institucional (hep. repasitorio upci.edu.pe),
segin Lo estiputado en el Decreto Legislativo 822, Ley sobre Derecho de Autor, Art 23y Art. 33,

Autorizola publicacién (marque con una X):
04 Si, autorizo el depdsito total.

()51, autorizo el depositoy sololas partes:
() No autorizo el depésito,

Como constancia firmo el presente documento Huella digital
en la cludad de Lima, a los 2.5 dias del mes de_

ACESTO de 280253 :
pr e
Firma




