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PRESENTACION

La presente tesis cualitativa para obtener el titulo profesional de abogado, esta organizada
sistematicamente en seis capitulos, en observancia al esquema de tesis de la Facultad de

Derecho y Ciencias Politicas, de la Universidad Peruana de Ciencias e Informatica.

En el Capitulo I: INTRODUCCION, comprende: la realidad problematica, el
planteamiento del problema, los objetivos de la investigacion, las variables, las
dimensiones e indicadores, justificacion del estudio, antecedentes nacionales e
internacionales, el marco tedrico y, definicion de términos basicos. En el Capitulo II:
METODO, engloba la metodologia elegida en las operaciones basicas de la investigacion,
permitiendo a futuros investigadores comprender las caracteristicas y la naturaleza del
estudio, interpretar los resultados y replicar la investigacion. En el Capitulo IlI:
RESULTADOS, presenta los resultados cualitativos construidos en matrices de analisis
documental. En el Capitulo IV: DISCUSION, contiene el debate sostenido sobre los
resultados con las teorias y otros resultados. En el Capitulo V: CONCLUSIONES, revela
las conclusiones construidas por el investigador. En el Capitulo VI:
RECOMENDACIONES, contiene las sugerencias elaboradas. Finalmente, se han

considerado, las referencias y los anexos.
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RESUMEN

La revision de los antecedentes de investigacion, nos revela que existen deficiencias
en la argumentacién de parte de los magistrados de los diversos niveles de la magistratura.
Por lo que, existiendo parametros legislativo, doctrinario, jurisprudencial y administrativo,
en nuestro sistema juridico, nos hemos propuesto evaluar si las técnicas juridicas de
argumentacion, aplicadas en la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er
Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los pardmetros administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico
peruano.

En relacion al método, la presente investigacion se encuentra dentro del paradigma
hermeneéutico y el enfoque metodoldgico cualitativo. Por su propdsito corresponde al tipo
de investigacion practica. Por su origen, es una investigacion socio-juridica. El disefio
especifico es de andlisis de contenido clasico. La poblacion y muestra estuvo conformado
por la Sentencia de Primera Instancia evaluada.

En los resultados, apropiadamente validadas por medio del razonamiento inductivo,
se afirma que, las técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en la sentencia de primera
instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa
juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los pardmetros administrativo, legislativo

y doctrinario del sistema juridico peruano.

Palabras clave: Argumentaciéon juridica, nulidad de cosa juzgada, fraude procesal,

colusion procesal.



ABSTRACT

The review of the investigation background reveals that there are deficiencies in the
argumentation on the part of the magistrates of the different levels of the magistracy.
Therefore, existing legislative, doctrinal, jurisprudential and administrative parameters in
our legal system, we have proposed to evaluate whether the legal techniques of
argumentation, applied in the first instance sentence of Exp. No. 2539-2015- 3rd Civil
Court of Huamanga, on the nullity of a fraudulent res judicata, is framed within the
administrative, legislative and doctrinal parameters of the Peruvian legal system.

In relation to the method, this research is within the hermeneutical paradigm and the
qualitative methodological approach. By its purpose it corresponds to the type of practical
research. Due to its origin, it is a socio-legal investigation. The specific design is from
classic content analysis. The population and sample was made up of the Judgment of First
Instance evaluated.

In the results, appropriately validated through inductive reasoning, it is affirmed that the
legal techniques of argumentation, applied in the judgment of first instance of Exp. No.
2539-2015- 3rd Civil Court of Huamanga, on nullity of fraudulent res judicata, is framed in

the administrative, legislative and doctrinal parameters of the Peruvian legal system.

Key words: Legal argument, nullity of res judicata, procedural fraud, procedural collusion.
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CAPITULO |
INTRODUCCION

1.1. Realidad problematica

La técnica de la argumentacion se usa en diversos ambitos, entre ellas en el
escenario juridico. En ésta ultima recibe la denominacion de razonamiento judicial o
argumentacion judicial, el cual en un Estado de Derecho Constitucional y democratico, no
solo es obligacidn, sino deber Constitucional de los magistrados, por varias razones: evitar
la arbitrariedad, hacer de la justicia mas predecible, convencer a los justiciables, etc.

Si el juez cumple con motivar su decision, en realidad trasciende en la decision

final como ha argumentado la decision, en quée medida ha construido

adecuadamente sus argumentos, cuales tipos de argumentos ha utilizado, cuél es la
concepcion interpretativa que subyace en la posicion que adopta para resolver la
controversia juridica, si ha respetado los estandares de justificacion interna y por
tanto, si ha sido la légica no solo formal sino material uno de los elementos
relevantes de la decision, y si por otro lado, ha considerado una buena justificacion
externa, traducida en una conveniente correccion material de las premisas

adoptadas. (Figueroa, 2014, p. 15)
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Los argumentos que esgrimen los magistrados de las diversas instancias deben
adecuarse a los estdndares o parametros legislativo, jurisprudencial y administrativo
existente en nuestro sistema juridico. El juez no puede adoptar decisiones acordes a su
libre albedrio.

En relacién a la calidad de la motivacion, debemos afirmar que si bien es cierto el

aforismo de antigua data que refiere: “Caminante, no hay camino; camino se hace

al andar”, figurativamente podemos usar el mismo simil para que en el ejercicio de

motivacion de los jueces, refiramos que no hay razonamiento perfecto, absoluto o

de entera sofisticacion, y que el arte-ciencia de razonar del juez es un continuo

ejercicio por construir buenas razones, por edificar permanentemente el respeto por
las reglas de la l6gica y por lograr una pretension de correccion que finalmente
persuada. Es aqui donde se expresa con calidad propia una decision judicial.

(Figueroa, 2014, p. 16)

En tal sentido, uno de las aristas del contenido del Debido Proceso, es precisamente
obtener de los 6rganos jurisdiccionales decisiones justas y arregladas a Ley, las mismas
que estén debidamente motivadas. Tanto el Tribunal Constitucional como la Suprema
Corte, se han pronunciado en reiterada jurisprudencia al respecto. Por citar, tenemos la
Casacion Civil N° 4060-2016, en la cual se analiza:

Que, uno de los contenidos esenciales del derecho al debido proceso es el derecho

de obtener de los érganos judiciales una respuesta razonada, motivada y congruente

con las pretensiones oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de
procesos. La exigencia de que las decisiones judiciales sean motivadas en
proporcién a los términos del inciso 5 del articulo 139 de la Constitucién Politica
del Estado garantiza que los jueces cualquiera sea la instancia a la que pertenezcan

expresen el proceso l6gico que los ha llevado a decidir la controversia, asegurando
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que el ejercicio de la potestad de administrar justicia se haga con sujecion a la
Constitucion y a la Ley, pero también con la finalidad de facilitar un adecuado

ejercicio del derecho de defensa. (Fund. 5 - Casacion N° 4060-2016-Junin)

La revision de los antecedentes de investigacion, nos revela que existen deficiencias
en la argumentacién de parte de los magistrados de los diversos niveles de la magistratura.
Por lo que, existiendo parametros legislativo, doctrinario, jurisprudencial y administrativo,
en el sistema juridico; las motivaciones deben aspirar a llegar a dichos estandares. Segun
opina Tuesta (2016):

Institucionalmente existen dos parametros respecto a la calidad de la decision del

magistrado: uno legislativo y otro administrativo. El parametro legislativo esta

constituido por los criterios de evaluacion de la calidad de las resoluciones,
establecidas en el articulo 70 de la Ley de la Carrera Judicial: 1. Comprension del
problema juridico y la claridad de su exposicion; 2. la coherencia ldgica y solidez
de la argumentacion utilizada para sustentar la tesis que se acepta y refutar la que se
rechaza; 3. la congruencia procesal; y, 4. el manejo de jurisprudencia pertinente al
caso. Esto concuerda con el parametro administrativo establecido por el Consejo

Nacional de la Magistratura en la Resolucion N° 120-2014-PCNM [28.05.14], el

cual constituye precedente administrativo para la calificacion de las decisiones de

los magistrados en los procesos de ratificacion y ascenso. (p.12)

A los canones legislativo y administrativo, debemos afiadir el jurisprudencial, tanto
del Tribunal Constitucional como de la Corte Suprema, que son los encargados de

interpretar las normar con mayor criterio; asi como el parametro doctrinario.
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Sustentada en esa direccion, en la presente tesis cualitativa, el investigador se propuso
como objetivo evaluar si las técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en la sentencia
de primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros

administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

1.2. Planteamiento del problema

1.2.1. Problema principal

¢Las técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en la sentencia de primera instancia

del Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de

cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los pardmetros administrativo,

legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano?

1.2.2. Problemas especificos

a) ¢Las técnicas juridicas de argumentacion interna, aplicadas en la sentencia de primera
instancia del Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de Huamanga, sobre
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros
administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano?

b) ¢Las técnicas juridicas de argumentacidn externa, aplicadas en la sentencia de primera
instancia del Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de Huamanga, sobre
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros

administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano?

1.3. Hipdtesis de Investigacion

1.3.1 Hipdtesis General
Las técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en la sentencia de primera instancia del

Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa
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juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros administrativo, legislativo
y doctrinario del sistema juridico peruano.
1.3.2 Hipdtesis Especifico

a) Las técnicas juridicas de argumentacion interna, aplicadas en la sentencia de primera
instancia del Expediente N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad
de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los pardmetros administrativo,
legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

b) Las técnicas juridicas de argumentacion externa, aplicadas en la sentencia de primera
instancia del Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de Huamanga, sobre
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los pardmetros

administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

1.4. Objetivos de la investigacion

1.4.1. Objetivo general

Evaluar si las técnicas juridicas de argumentacién, aplicadas en la sentencia de primera

instancia del Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de Huamanga, sobre

nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los pardmetros

administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

1.4.2. Objetivos especificos

a) Apreciar si las técnicas juridicas de argumentacién interna, aplicadas en la sentencia
de primera instancia del Expediente N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga,
sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los pardmetros
administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

b) Apreciar si las técnicas juridicas de argumentacién externa, aplicadas en la sentencia

de primera instancia del Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de
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Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los

pardmetros administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

1.5. Variables, dimensiones e indicadores

1.5.1. Determinacion de variables

La variable de la presente investigacion es Técnicas juridicas de argumentacion. El
cual es una investigacion cualitativa, documental, descriptiva simple, cuyo objetivo ha
sido: evaluar si las técnicas juridicas de argumentacién, aplicadas en la sentencia de
primera instancia del Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de Huamanga,
sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros

administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

Tabla N° 1. Identificacién de la variable

Variable de estudio 1

Técnicas juridicas de argumentacion

1.5.2. Operacionalizacion de la variable

La operacionalizacién de las variables consiste en transforma la variable (en este
caso la categoria) en conceptos intermedios (dimensiones, en este caso sub categorias), y
de éstas en indicadores (0 en sub categorias de segun orden), a fin de recolectar los datos
sobre conceptos concretos y directamente observables. Esto es asi, porque la variable o la
categoria, por si constituyen conceptos genéricos.

Operacionalizacién de variables es un procedimiento ldgico que cosiste en

transformar las variables tedricas en variables intermedias, luego éstas en variables

empiricas o indicadores y finalmente elaborar los indices. (...)
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Matriz de operacionalizacion de variables. Es una tabla que muestra el proceso de
operacionalizacion, en cuatro columnas, en la que se puede apreciar la
transformacion de las variables tedricas o constructos, en dimensiones y estas en

indicadores e indices. (Naupas et. al., 2013, p. 191)

A partir de lo expuesto, en la presente investigacion cualitativa, la variable

estudiada ha sido operacionalizada en la siguiente matriz:



Tabla N° 2. Operacionalizacién de la variable de investigacion

17

DEFINICION DEFINICION
VARIABLE CONSTITUTIVA SEERACIGIAl DIMENSIONES INDICADORES
“La  particularidad  del La conclusion del razonamiento justificativo
discurso juridico (frente al | Con el proposito de Técnica de interno de la decision adoptada en la sentencia de
discurso practico en | medir argumentacion primera instancia del Expediente N° 2539-2015 del
Variable de | general) reside en que la | adecuadamente la interna Tercer Juzgado Civil de Huamanga, es el producto
estudio argumentacion y el | variable de estudio de la inferencia l6gica de las premisas invocadas
razonamiento juridico tienen | se utilizo la técnica en el razonamiento.
lugar dentro de un|de analisis
determinado contexto. La | documental Y, Las premisas, normativa y factica, empleadas en la
Técnicas singularidad de  dicho | como instrumento justificacion interna de la sentencia de primera
juridicas  de | razonamiento dentro del | la ficha de andlisis instancia del Expediente N° 2539-2015 del 3er
argumentacién | razonamiento practico | documental. Juzgado Civil de Huamanga, tienen coherencia
general viene dada por las narrativa.
normas sobre la
constatacion de los hechos, Las premisas facticas invocadas en la justificacion
las relativas a la validez de interna de la sentencia de primera instancia del
las normas juridicas, la Expediente N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil
cualificacion juridica de los Técnica de de Huamanga, estan sustentadas adecuadamente.
comportamientos humanos, argumentacion
los requisitos  procesales, externa La eleccién e interpretacion de las premisas

etc.” (Socorro y Cruceta,
2003, p. 49)

normativas invocadas en la justificacion interna de
la sentencia de primera instancia del Expediente
N° 2539-2015 del Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, estan sustentadas adecuadamente.




18

1.6. Justificacion del estudio
La justificacion de la investigacion implica la exposicion de motivos o razones de

la investigacion. Segiin Gémez (2006), “esas razones deben ser lo suficientemente fuertes
para que se justifique su realizacion. Se tiene que explicar con claridad por qué es
conveniente llevar a cabo la investigacion, cuales son los beneficios que se derivaran de
ella, y quiénes se beneficiaran”. (p.45). En similar sentido se pronuncian Hernandez et. al.
(2014):

La mayoria de las investigaciones se ejecutan con un proceso definido, pues no se

hacen simplemente por capricho de una persona, y ese proposito debe ser lo

suficientemente significativo para que se justifique su realizacion. Ademas, en

muchos casos se tiene que explicar por qué es conveniente llevar a cabo la

investigacién y cuales son los beneficios que se derivaran de ella. (p. 40)
1.6.1. Justificacion teorica

La justificacion teorica de la investigacion esta vinculada al incremento de
conocimientos que el investigador puede realizar, o al menos someter a debate. Para
Gomez (2006), el valor tedrico responde a las interrogantes: “¢se salvara algun problema
del conocimiento?, ;se podran generalizar los resultados a principios mas amplios?, ¢puede
servir para comentar, desarrollar o apoyar una teoria?, ¢puede sugerir ideas,
recomendaciones o hipoétesis a futuros estudios? (p.46.). Por su parte, los autores

Hernandez et. al. (2014), afirman:

Con la investigacion, ¢se llenara algun vacio de conocimiento?, ¢se podran
generalizar los resultados a principios mas amplios?, ¢la informacién que se
obtenga puede servir para revisar, desarrollar o apoyar una teoria?, ¢se podra

conocer en mayor medida el comportamiento de una o de diversas variables o la
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relacion entre ellas?, ¢se ofrece la posibilidad de una exploracion fructifera de
algin fendmeno o ambiente?, ;qué se espera saber con los resultados que no se
sabia antes?, ¢se pueden sugerir ideas, recomendaciones o hipdtesis para futuros

estudios? (p.40)

La presente investigacion se realiza con la finalidad de revisar, desarrollar, debatir y
apoyar las teorias de la argumentacion juridica, en sus vertientes de argumentacion interna
y externa, a partir de la evaluacién de las técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en
la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga,
sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta. Asi como para sugerir ideas de temas para
futuras investigaciones.

1.6.2. Justificacién metodoldgica

La justificacion metodoldgica esta relacionada con la mejora o la ratificacion del
camino metodoldgico a seguir. Para Gomez (2006), la utilidad metodologica, se absuelve
mediante las interrogantes: “;La investigacion ayuda a la definicion de un concepto,
ambiente, contexto, variable o relacion entre las variables?, ¢sugiere como estudiar mas
adecuadamente una poblacion?” (p.46). Para los autores Herndndez et. al. (2014), entre

tanto, las preguntas son:

¢La investigacion puede ayudar a crear un nuevo instrumento para recolectar o
analizar datos?, ;contribuye a la definicion de un concepto, variable o relacién entre
variables?, ¢puede lograrse con ella mejoras en la forma de experimentar con una o

mas variables?, ;sugiere cobmo estudiar mas adecuadamente una poblacion? (p. 40)
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La presente tesis, se realizd con la finalidad de crear matrices de analisis documental
para la evaluacion de las técnicas de argumentacion interna y externa, en base a la teoria
existente al respecto. Asi como para ratificar el disefio de investigacion cualitativa
documental en derecho.

1.5.3. Justificacion social y/o practica

Segin el autor Gémez (2006), las interrogantes sobre esta modalidad de
justificacion son: “Impacto social: ¢Quiénes se beneficiaran con sus resultados?, ¢de qué
modo? Implicancias préacticas: ¢Ayudard a resolver algun problema concreto?, ;tiene
aplicaciones a una amplia gama de problemas practicos?” (p.46). Entre tanto, para
Hernandez et. al. (2014), las preguntas son:

“Relevancia social. ;Cual es la trascendencia para la sociedad?, ¢quiénes se

benefician con los resultados de la investigacion?, ;de qué modo? En resumen,

¢que alcance o proyeccion social tiene? Implicancias practicas: ¢Ayuda a resolver

algun problema real?, ;tiene implicancias trascendentales para una amplia gama de

problemas préacticos?” (p. 40)

La presente investigacion cualitativa se realizd con el propdsito de generar
reflexion en torno a la motivacion interna y externa, en los operadores juridicos,
especialmente en los jueces civiles y abogados litigantes. Y a partir de los resultados,

formular sugerencias practicas para los mismos operadores juridicos.

1.7.  Trabajos previos
Después de haber revisado los repositorios virtuales de las universidades nacionales
e internacionales, se ha encontrado varias tesis relacionadas con la categoria estudiada.

Entre ellas, hemos citado las siguientes:
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Quispe, J. G. (2019). Evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en la sentencia de
Casacion N° 3130-2015/La Libertad, de la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica. (Tesis de Maestria), Universidad Catdlica Los Angeles de
Chimbote, Ayacucho, Peru. En esta investigacion, el tesinando, se propuso como objetivo
“determinar si la Sentencia de Casacion N° 3130-2016/La Libertad, de la Sala Civil
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, se enmarque dentro de las
técnicas de interpretacion, integracion y argumentacion”. La investigacion se encuentra en
el paradigma hermenéutico y enfoque metodoldgico cualitativo, nivel explicativo
descriptivo y disefio no experimental, retrospectivo y transversal; la recoleccion de datos se
realizo, de la Sentencia de Casacion mencionada, seleccionado mediante muestreo por
conveniencia, utilizando las técnicas de la observacion, y el andlisis de contenido, y una

lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Elabord las siguientes conclusiones:

a) Respecto a la Dimension: Técnicas Juridicas de Interpretacion, se evidencia la
aplicacion de la interpretacion juridicas en sus tres tipos: auténtica, doctrinal y
judicial, al determinarse que los magistrados de la Sala Civil Permanente de la
Corte Suprema, analizaron de manera adecuada los precedentes (jurisprudencia),
los hechos y la norma aplicable al tema, analizando el fondo de la norma para el
caso de Reivindicacion.

b) Respecto a la segunda Dimensién: Técnica juridica de Integracion, se disgrego a
partir de las sub dimensiones de Analogia, Principios Generales, laguna de ley y
argumentos de integracion juridica, siendo que, para el presente caso de estudio, no
se presentd la necesidad de la aplicacion de estas sub dimensiones, puesto que la
norma aplicable al caso es clara, no encontrandose algun vacio o deficiencia en la

ley que requiera su aplicacion.
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c) Respecto a la Tercera Dimension: Técnicas de Argumentacion, derivadas de las sub
dimensiones, componentes y argumentos interpretativos, toda vez que los
magistrados fundamentaron su analisis en base a premisas, inferencias y
conclusiones, asi como no habrian complementado sus argumentaciones en base a

principios generales y especificos para dilucidar el tema y la aplicacion de normas.

(p. 60)

Delgadillo, D. (2019). Evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en la sentencia de
Casacion N° 2256-2014/Ayacucho de la sala civil permanente de la corte suprema de
justicia de la republica — Ayacucho 2014. (Tesis de Maestria), Universidad Catdlica Los
Angeles de Chimbote, Ayacucho, Perd. En esta investigacion, el tesinando, se propuso
como objetivo “determinar ;La sentencia de casacion por causales de infraccién de norma
constitucional, emitidas por la Sala Penal Permanente de la Suprema Corte de Justicia de la
Republica, en el expediente N° 161-2014-AYACUCHO, ¢se enmarca dentro de las
técnicas de interpretacion, integracion y argumentacion pertinentes?” La investigacion se
encuentra en el paradigma hermenéutico y enfoque metodoldgico cualitativo, nivel
descriptivo; doctrinal o bibliografico; y transversal o transeccional. La recoleccion de datos
se realizd de un expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, sobre el
cual se utilizaron técnicas de observacion y andlisis de contenido, y un instrumento para la
recoleccion e interpretacion de datos validado mediante juicio de expertos. Elabord las

siguientes conclusiones:

a) “El Tribunal Supremo hizo uso adecuado uso de la técnica de la interpretacion
judicial, interpretando las disposiciones judiciales. Procurando que los hechos

probados en la controversia ingresen en el supuesto de hecho de la norma juridica,
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luego dedujo sus consecuencias declarando INFUNDADO el recurso de casacion
interpuesto por la demandada, en consecuencia, NO CASANDO la sentencia de
vista de fecha treinta de mayo de dos mil catorce, de folios doscientos noventa y
tres.

b) Con respecto a las técnicas de argumentacion el tribunal supremo dio razones o
justificaciones objetivas que justifican la decision adoptada por las Sala Superior de
la Sala Civil de la Corte de Justicia de Ayacucho quien revoco la sentencia de
primera instancia, fundada la demanda sefialando que se ha cumplido con lo

dispuesto en el articulo 534 del Cédigo Procesal Civil”. (p.52)

Silva, W. (2019). Evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en la sentencia de
casacion N.° 886-2015/Lima, de la sala civil transitoria de la corte suprema de justicia de
la republica -Ayacucho, 2019 (Tesis de Maestria), Universidad Catélica Los Angeles de
Chimbote, Ayacucho, Per(. En esta investigacion, el tesinando, se propuso como objetivo
“verificar que la sentencia de casacion N° 00886-2015/Lima, de la Sala Civil Transitoria de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica-Ayacucho, 20197, se enmarque dentro de las
técnicas de interpretacion, integracion y argumentacion. La investigacion se encuentra en
el paradigma hermenéutico y enfoque metodoldgico cualitativo, nivel descriptivo
explicativo y un disefio no experimental transversal. La unidad muestral fue una sentencia
de casacion, el cual fue seleccionado mediante una muestra aleatoria; el cual para
recolectar los datos se utilizo las técnicas de observacion; y como instrumento una lista de
cotejo. Los resultados muestran que la incompatibilidad normativa no se presentd en la
sentencia de casacion emitida por la Corte Suprema, mediante el cual se aplicé las técnicas

de interpretacion. Elaboro las siguientes conclusiones:
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Respecto a la variable técnicas de interpretacion, de su dimensién interpretacion,
los magistrados aplicaron los tres tipos de interpretacion juridica: auténtica,
doctrinal y judicial, determindndose que se revoque la sentencia de la Cuarta Sala
Civil, declarando fundada la demanda en consecuencia nulo el Acto Juridico
contenido en la Escritura Publica de Compraventa del veintiséis de setiembre de
dos mil cinco celebrado entre Félix Caballero Véliz como vendedor y Carlos
Montalvo Sales como comprador.

Respecto a la variable técnicas de interpretacion, de su dimensién integracion se
derivd de las sub dimensiones: analogia, principios generales, laguna de ley, y
argumentos de integracion juridica, siendo que en el caso materia de estudio no se
presentdé un vacio o deficiencia en la ley para que se aplique la integracion del
derecho, presentandose ello, siendo un aspecto de produccién de normas juridicas
que entra en funcionamiento del sistema cuando estamos ante una laguna de
derecho.

Respecto a la variable técnicas de interpretacion, de su dimension argumentacion se
derivo de las sub dimensiones: componentes, sujeto a y argumentos interpretativos;
los magistrados de la Corte Suprema, fundamentaron sus argumentos en base a
premisas, inferencias y conclusiones (componentes), no complementando sus
argumentos en base a principios como el de Coherencia Normativa que consiste en
trabajar la armonizacion de las normas entre si, el Principio de Tutela Jurisdiccional

que se encuentra incorporada en el inciso 3 del articulo 139 de la Constitucion.

d) “Dentro del nuevo paradigma de pensamiento juridico, como es la del Estado

Constitucional de derecho, los magistrados al momento de emitir su
pronunciamiento, plasmado en la sentencia deben analizar en detalle el caso, no

deduciendo en un principio que sean casos faciles, lo que va ayudar a que los
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magistrados tengan un amplio panorama de la situacién juridica vulnerada y que de
esta manera pueda emplear un andlisis profundo sobre el thema decidendi.
Asimismo, es necesario que a toda fundamentacion de sentencia —sobre todo en
casacion— debe no solo de ampararse en la normatividad o en las méaximas de la
experiencia, sino basandose en principios constitucionales y fundamentales,
doctrina y jurisprudencia aplicable al caso.

e) No se evidencio en la sentencia objeto de estudio, conflicto normativo por la que
desencadenara en apartarse una norma de otra u otras al no haberse transgredido en
si la propia validez tanto formal como material que encierra una norma juridica.

f) Si fue necesario el empleo del control difuso ante la existencia de colision de
normas 0 ausencia de uniformidad en las decisiones judiciales, por la que los
magistrados aplicaran la ley compatible con la Constitucion para el caso concreto

segun el articulo 139° de la Constitucion”. (pp. 95-96)

Mendoza, W. (2017). Técnicas de interpretacion aplicadas en la incompatibilidad
normativa, proveniente de la sentencia de la corte suprema, en el expediente N° 00178-
2011-0-0201-SP-CI-01 del distrito judicial de Ancash-Chimbote. 2017 (Tesis de Maestria),
Universidad Catélica Los Angeles de Chimbote, Chimbote, Pert. En esta investigacion, el
tesinando, se propuso como objetivo “determinar las técnicas de interpretacion aplicadas
en la incompatibilidad normativa. Es tipo cuantitativo-cualitativo (mixto); nivel
exploratorio — hermenéutico; disefio método hermenéutico dialéctico”. La unidad muestral
fue un expediente judicial, seleccionado mediante muestreo por conveniencia; para
recolectar los datos se utilizo las técnicas de la observacion y el andlisis de contenido; y
como instrumento una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Elaboré las

siguientes conclusiones:
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Sobre la incompatibilidad normativa:

“No se evidencié en la sentencia objeto de estudio, conflicto normativo por la que
desencadenara en apartarse una norma de otra u otras al no haberse transgredido en
si la propia validez tanto formal como material que encierra una norma juridica”.
No fue necesario el empleo del control difuso ante la no existencia de colision de
normas o ausencia de uniformidad en las decisiones judiciales, por la que
inaplicaran los magistrados la ley incompatible con la Constitucion para el caso
concreto segun el articulo 138° de la Constitucion.

Sobre a las técnicas de interpretacion:

Respecto a la variable técnicas de interpretacion, de su dimension “interpretacion”,
los integrantes de la Primera Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria,
se evidencio la aplicacion de los tres tipos de interpretacién juridica: autentica,
doctrinal y judicial, determinandose que los magistrados frente a la pretension de la
demandante a que se declare nula y sin efecto legal la Resolucion de Alcaldia N°
065-2011-HI/A de fecha quince de febrero de dos mil once, asi como su reposicion
en la plaza orgénica N° 51 - Abogada de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Rural,
al haber adquirido el derecho a un contrato indeterminado por desnaturalizacion de
contratos, al amparo de lo prescrito en el articulo 1 de la Ley N° 24041, analizaron
adecuadamente sentencias precedentes, los hechos descritos y la norma a aplicarse,
desentrafiando el espiritu de la norma para el caso de reincorporacion a su centro de
trabajo.

“Respecto a la variable técnicas de interpretacion, de su dimension “integracion” se
derivo de las sub dimensiones: “analogia”, “principios generales”, “laguna de ley”,

y “argumentos de integracion juridica”, siendo que en el caso materia de estudio no

se presentd un vacio o deficiencia en la ley para que se aplique la integracion del
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derecho, presentdndose ello, siendo un aspecto de produccién de normas juridicas
que entra en funcionamiento del sistema cuando estamos ante una laguna de
derecho, en este caso, la norma aplicable es claro, por lo que los magistrados de la
Corte Suprema se han basado estrictamente al espiritu del articulo 1 de la Ley
24041, ello en atencion al principio de la primacia de la realidad”.

e) “Respecto a la variable técnicas de interpretacion, de su dimension
“argumentacion” se derivo de las sub dimensiones: “componentes”, “sujeto a” y
“argumentos interpretativos”; los magistrados de la Corte Suprema, fundamentaron
sus argumentos en base a premisas, inferencias y conclusiones (componentes), no
complementando sus argumentos en base a principios como el de Coherencia
Normativa que consiste en trabajar la armonizacion de las normas entre si, el

Principio de Tutela Jurisdiccional que se encuentra incorporada en el inciso 3 del

articulo 139 de la Constitucion™. (pp. 263-264).

Oré, J. (2019). Eficacia de la nulidad de cosa juzgada fraudulenta frente a la
vulneracion del debido proceso civil (Tesis de Maestria), Universidad Nacional Federico
Villareal, Lima, Per(. En esta investigacion, el tesinando, se propuso como objetivo
“desentrafiar porqué en la comunidad juridica el instituto de Nulidad de Cosa Juzgada
Fraudulenta no viene produciendo el efecto deseado, esto es, invalidar una resolucion
judicial obtenida por algin hecho fraudulento, afectando el derecho a un debido proceso,
debido sustancialmente que se revise el fondo de la causa inicial, y se merituen
nuevamente las pruebas para darle un valor, o que se descifre una norma en el sentido
explicito que en el frente a una decision judicial revisar el resultado que adversa a alguna
de las partes del proceso fraudulento, de ser una figura procesal excepcional, a la cual se

debe acudir s6lo cuando haya incompleto al interior del proceso fraude o colusion de las
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partes o del magistrado frente al debido proceso civil”. La investigacion se encuentra en el

paradigma hermenéutico y enfoque metodoldgico cualitativo. Elabord las siguientes

conclusiones:

a) “La Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta concebida en el Codigo Procesal Civil

Peruano, especificamente en el Art. 178, reformado por la Ley. 27101, instituye
una enmienda de carécter extraordinario, excepcional y residual. La Accion de
Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, tiene sus antecedentes en el Juicio de
Contradiccion de Sentencia previsto en el articulo 1083 del Cddigo Procesal Civil

Peruano de 1912, con caracteristicas propias que la diferencia de ésta figura.

b) Con respecto a los drganos jurisdiccionales, estos se encuentran abarrotados de

expedientes de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, produciéndose de esta
manera un fendmeno similar a la amparizacion, lo cual aqueja a la seguridad legal y
perjudica el cumplimiento por parte de los funcionarios publicos, adscrito al
Juzgado, sobre las decisiones judiciales.

De igual manera, se hace necesaria una mejor difusion, de los alcances de la
Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, ya que con su aplicacion se sigue
considerandose como un juicio de refutacion de sentencia y por lo tanto como un
recurso mas frente a un fallo desfavorable o una forma de detener la ejecucion de

una sentencia”. (p.47)

Paico, P. D. P. (2018). Analisis sobre la eficacia procesal de la nulidad de cosa

juzgada fraudulenta: estudio de casos - distrito judicial de Lambayeque (Tesis de

Maestria), Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo, Lambayeque, Perd. En esta

investigacion, la tesinando, se propuso como objetivo “desentrafiar porqué en la

comunidad juridica el instituto de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta no viene
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produciendo el efecto deseado, esto es, invalidar una resolucion judicial obtenida por algin

hecho fraudulento, afectando el derecho a un debido proceso, debido esencialmente a que

se procura que se revise el fondo de la causa primigenia, se merituen nuevamente las

pruebas, o que se interprete una norma en determinado sentido frente a una decision

judicial que resulto adversa a alguna de las partes del proceso, a pesar de ser una figura

procesal excepcional, a la cual se debe recurrir s6lo cuando haya mediado al interior del

proceso fraude o colusién”. La investigacion se encuentra en el paradigma hermenéutico y

enfoque metodoldgico cualitativo. Elabord las siguientes conclusiones:

a)

b)

“El fraude procesal persigue un fin ilicito, el cual consiste en la obtencion de una
sentencia en apariencia legal, pero contraria a derecho que generalmente tiene
consecuencias especificas de aprovechamiento o beneficio ilegal, en perjuicio de la
otra parte o terceros; en sintesis, el fallo cuestionado debe ser el resultado de una
conducta fraudulenta sin la cual la decision hubiera sido diferente.

La Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, establecida en el articulo 178 del Cédigo
Procesal Civil, constituye un remedio de caracter excepcional que tiene por
finalidad declarar la nulidad una sentencia o auto definitivo por haberse seguido el
proceso originario con fraude o colusion cometido por una, o por ambas partes, 0
por el Juez, siempre que, en ambos casos, implique violacién del debido proceso.
Es aceptable interponer una accion de nulidad autbnoma contra la sentencia pasada
en autoridad de cosa juzgada, siempre gque, excepcionalmente, la justicia y equidad
lo exijan, teniendo en cuenta que el trabajo del Juez serd valorar tan delicada
situacion a efecto de no alterar la seguridad del proceso y abrir la puerta a litigios

interminables que incrementen la carga procesal ya existente.
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d) En el Distrito Judicial de Lambayeque mediante la interposicion de demandas de
Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta se viene trastocando su caracter excepcional,
pretendiendo que se vuelva a revisar el fondo de la situacion ya resuelta, se
merituen nuevamente las pruebas o se interprete una norma en determinado
sentido; de alli, que a la fecha exista cantidad de demandadas interpuestas
anualmente, abusando de la pretension establecida en el articulo 178° del Codigo

Procesal Civil trastocando su verdadera esencia y finalidad”. (p. 61)

Giraldo, K. C. (2019). Calidad de sentencias de primera y segunda instancia
concluidos de nulidad de cosa juzgada fraudulenta, en el expediente N° 01098-2010-0-
0201-JM-CI-01, del primer juzgado especializado en lo civil de Huaraz 2019 (Tesis de
pregrado), Universidad Catélica Los Angeles de Chimbote, Huaraz, Peri. En esta
investigacion, el tesinando, se propuso como objetivo “determinar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta,
segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del distrito judicial de Huaraz 2017”. La
investigacion se encuentra en el paradigma hermenéutico y enfoque metodoldgico

cualitativo. Elaboré las siguientes conclusiones:

a) “Se concluyé que, de acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos
aplicados en el presente estudio la calidad de las sentencias de primera instancia y
segunda instancia de proceso concluido de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta
del expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Juzgado Especializado en lo

Civil de Huaraz fueron de rango baja y baja, respectivamente (Cuadro 7 y 8).
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En relacidn a la calidad de la sentencia de primera instancia

Se concluy6 que, fue de rango baja; se determind en base a la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango baja, baja y baja,
respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los cuadros 1, 2 y 3).
Fue emitida por el Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, el
pronunciamiento fue declarar fundada en parte la demanda de Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta (Expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01)

La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la postura de las
partes, fue de rango baja (Cuadro 1). En la introduccién se hall los 5 pardmetros
previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; los
aspectos del proceso; y la claridad. En la postura de las partes 4 de los 5
pardmetros: no explicitd y evidencié congruencia con la pretension del demandante
y la claridad; no explicito y evidencié congruencia con la pretension del
demandado; no explicito y evidencid congruencia con los fundamentos facticos de
la parte demandante y de la parte demandada, mientras que 1: no explicitd los
puntos controvertidos o aspectos especificos a resolver; no se encontrd. En sintesis,
la parte expositiva presenté 9 parametros de calidad.

La calidad de la parte considerativa con enfasis en la motivacion de los hechos y la
motivacion del derecho, fue de rango baja (Cuadro 2). En la motivacion de los
hechos se hallé los 5 parametros previstos: las razones no se evidenciaron la
seleccidn de los hechos probados y/o improbadas; las razones no se evidenciaron la
fiabilidad de las pruebas, las razones no evidenciaron aplicacion de la valoracion
conjunta; y las razones no evidenciaron aplicacion de las reglas de la sana critica y
las maximas de la experiencia y la claridad. En la motivacién del derecho se hall6

los 5 parametros: las razones no se orientaron a evidenciar que la(s) norma(s)
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aplicada(s) fue(ron) seleccionada(s) de acuerdo a los hechos y pretensiones; las
razones no se orientaron a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision; las razones n o se orientaron a interpretar las normas
aplicadas; y las razones no se orientaron a respetar los derechos fundamentales y la
claridad En sintesis la parte considerativa present6: 10 parametros de calidad.

La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango bajo (Cuadro 3). En la
aplicacion del principio de congruencia, se hallé 4 de los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento no evidencié resolucion de toda(s) la(s) pretension(s)
oportunamente ejercitada; el pronunciamiento no evidencia resolucién nada mas
que de las pretensiones ejercitadas; el pronunciamiento no evidencia aplicacién de
las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en
primera instancia; y la claridad. Sentencia de primera instancia y resolvio declarar
fundada en parte y luego infundada del caso de demanda de Caso de Nulidad de
Cosa Juzgada Fraudulenta (Expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01)
Sentencia en segunda instancia

La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la postura de las
partes, fue de rango baja (Cuadro 4). En la introduccion, se hallo los 4 de los 5
parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las
partes; y la claridad. Mientras que 1: aspectos del proceso no se encontro. En la
postura de las partes, se hall6 4 de los 5 pardmetros: evidencio el objeto de la
impugnacion; no explicitd y evidencié congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentaron la impugnacion/consulta; evidencié la(s)
pretension(es) de quién formuld la impugnacién/consulta; y la claridad; mientras

que 1: no evidencio la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante o
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explicito el silencio o inactividad procesal, no se encontr6. En sintesis, la parte
expositiva presentd: 8 pardmetros de calidad.

La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de los hechos y la
motivacion del derecho fue de rango baja (Cuadro 5). En la motivacion de los
hechos, se hall6 los 5 parametros previstos: las razones no evidenciaron la
seleccion de los hechos probados y/o improbadas; las razones evidenciaron la
fiabilidad de las pruebas; las razones no evidenciaron aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones no evidenciaron aplicacién de las reglas de la sana critica y
las méximas de la experiencia; y la claridad. En la motivacion del derecho se hall6
los 5 parametros previstos: las razones no se orientaron a evidenciar que la(s)
norma(s) aplicada(s) fue (ron) seleccionada(s) de acuerdo a los hechos y
pretensiones; las razones no se orientaron a interpretar las normas aplicadas; las
razones no se orientaron a respetar los derechos fundamentales; las razones no se
orientaron a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la
decision; y la claridad. En sintesis, la parte considerativa presentd: 10 parametros
de calidad.

La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango baja (Cuadro 6). En la
aplicacion del principio de congruencia, se hallé 4 de los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento no evidencié resolucion de todas las pretensiones oportunamente
formuladas en el recurso impugnatorio/consulta; el contenido el no
pronunciamiento evidencia resolucién, nada mas que de las pretensiones ejercitadas
en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento n o evidencio aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda

instancia; y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento no evidencié
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correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente, no se encontrd. En la descripcion de la decision, se hallo 4 de los
5 parametros previstos: el pronunciamiento no evidencié mencion expresa de lo
que se decidio y ordeno; el no pronunciamiento evidencié mencién clara de lo que
se decidio y ordend; el pronunciamiento no evidencio a quién le correspondi6 el
derecho reclamado; y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento no evidencia
mencidn expresa y clara de la exoneracion de las costas y costos del proceso, no se
encontrd. En sintesis, la parte resolutiva present6: 8 parametros de calidad”. (pp.

77-80)

Ruiz, O. W. (2019). Analizar la nulidad de cosa juzgada fraudulenta en el Cédigo
Procesal Civil peruano (Tesis de doctorado), Universidad Nacional Federico Villa Real,
Per0. En esta investigacion, el tesinando, se propuso como objetivo analizar la nulidad de
cosa juzgada fraudulenta en el codigo civil procesal peruano. La investigacion se encuentra
en el paradigma hermenéutico y enfoque metodoldgico cualitativo. Elaboro las siguientes

conclusiones:

a) “La Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta tal como se concibe en nuestro
ordenamiento juridico procesal civil, articulo 178, modificado por la Ley No.
27101, constituye un remedio de caracter extraordinario, excepcional y residual. La
Accién de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, prevista en el articulo 178 del
Caodigo Procesal Civil si bien tiene su mas inmediato antecedente, en el Juicio de
Refutacion de las Sentencias. Toledo, O. (2005) asi como Considera, que la
Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta debe ser reglamentada mediante una norma

especial gque no se encuentre circunscrita en el ambito del Codigo procesal Civil
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pues como se ha verificado anteriormente esta institucion tiene aplicacion para otro
tipo de procesos como son los procesos laborales.

b) Puede demandarse a través de un proceso autonomo la Nulidad de una sentencia o
la del acuerdo de las partes homologado por el Juez que pone fin al proceso,
alegando que el proceso que se origina ha sido seguido con fraude o colusion
siempre que ambos casos se afecte el debido proceso, cometido por una, o por
ambas partes, o por el Juez o por éste y aquellas. EI Juez competente es el Juez
Especializado de la materia que corresponda en el proceso primigenio y se tramita
bajo las normas del proceso mas lato regulado en la normativa correspondiente.

c) Puede demandar la nulidad la parte o el tercero ajeno al proceso que se considere
agraviado por la sentencia, conforme a los principios que gobiernan las nulidades
procesales, siendo que la demanda se entendera con la parte contraria del proceso
primigenio o con ambas partes, en el caso de que el actor sea un tercero, y con el
Procurador Pablico encargado de los asuntos del Poder Judicial. La interposicion de
la demanda estd sujeto a un plazo de caducidad el mismo que vence a los seis
meses de ejecutado el fallo o de haber adquirido la calidad de cosa juzgada si no
fuere ejecutable. Toledo, O. (2005). Mientras que, por el valor de justicia se
comprende que las observaciones andmalas que no son acordes a derecho, como

por ejemplo el fraude en un proceso constituye ser materia de revision”. (p.50)

1.8. Bases teoricos

1.8.1. Técnica de la argumentacion juridica
A. Transito de la argumentacién legalista al constitucional
La argumentacion juridica constituye una herramienta importante y consiste en dar

razones sobre la decision adoptada (esto es en el &mbito juridico, pues la argumentacion
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tiene diversos campos de aplicacién). En la actualidad, la argumentacion debe tener base
constitucional y ser coherentes con los derechos fundamentales.
La principal caracteristica del Estado Constitucional es la fuerza vinculante de la
Constitucion. Asi, la Ley Fundamental ha dejado de concebirse como una norma
pro gramatica, para convertirse en una auténtica norma preceptiva. De esta forma,
velar por el respeto de la Constitucion y, por consiguiente, de los derechos
fundamentales que esta reconoce, constituye un deber concreto del Estado.
(Figueroa, 2014, p. 5)
Para todos los operadores juridicos, en especial para los jueces y fiscales de los
diversos niveles de la carrera, la argumentacion juridica no solo es una mera obligacion
sino un deber constitucional. Se argumenta sobre hechos y sobre normas (argumento

interpretativo). Ahora, como expone Tuesta (2016):

No es lo mismo interpretar en la época del llamado Estado de Derecho Legislativo,
cuando el Derecho se encontraba limitado por los alcances de la ley; que en el
Estado Constitucional de Derecho. La exégesis como método de aplicacion e
interpretacion era hija natural del Estado de Derecho Legislativo, pues buscada dar

cuenta solo de qué “dice” el texto de la disposicion legal. (p.76)

La Constitucion Politica del Per, en su inciso 5 del articulo 139, consagra como un
derecho de la funcion jurisdiccional “la motivacion escrita de las resoluciones judiciales
en todas las instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencién expresa de la
ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan”. (Art. 139 inc. 5 CP).

Como analiza Figueroa (2014):
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Nuestra Carta de 1993 consagra —de forma implicita como explicita—, una serie de
garantias esenciales que protegen a los ciudadanos frente a la posibilidad de una
intromision en el libre disfrute de sus derechos. Nos referimos, por un lado, al
principio de interdiccion o proscripcion de la arbitrariedad y, por otro, a los
principios de razonabilidad y proporcionalidad. Estos finalmente ven su mas amplia
expresion en el derecho fundamental a la debida motivacion.

En un sentido moderno y concreto, lo arbitrario vendria a configurarse por la
carencia de fundamentacién objetiva; aquella decision caprichosa, vaga e infundada
desde la perspectiva juridica. De este modo queda claro que la arbitrariedad se
conecta intimamente con la exigencia de motivacion. Lo arbitrario sera aquello

carente de motivacion. (p.5)

El cambio de paradigma antes aludido nos conduce a sostener que, una de las
dificultades para adecuar nuestros discursos argumentativos al Estado de Derecho
Constitucional, es la formacién académica legalista que recibimos, la cual debemos
modificar a la concepcion Constitucionalista de la aplicacion de la norma. Como afirma

Tuesta (2016):

El cambio del paradigma del Estado de Derecho Legislativo (EDL) al del Estado
Constitucional de Derecho (ECD) implica necesariamente un cambio en el tipo de
argumentacion que corresponde desarrollar para sustentar una decision juridica. La
justificacion juridica en el EDL, vista desde la perspectiva del EDC, presenta serias
limitaciones al agotarse en el mero razonamiento subsuntivo. En el ECD las
razones formales (la sola invocacion de la ley) no son suficientes para considerar

valida una decisioén. (Tuesta, 2016, p.22)
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Siendo ello asi, la argumentacion juridica o motivacion (llamada asi en nuestra patria) no
solo debe circunscribirse a la interpretacion legalista, sino sobre todo ser coherente con la
preceptuacion constitucional, ya que “en el Estado Constitucional de Derecho, el rol del
juez se sustenta y se legitima no en la simple aplicacion mecéanica del mandato de la

autoridad (la legislacion) sino en la tutela de los derechos” (Tuesta, 2016, p.23)

Al respecto el Tribunal Constitucional, “ha sefialado que este constituye una
garantia del justiciable frente a la arbitrariedad judicial y avala que las resoluciones
judiciales no se encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en
datos objetivos que proporciona el ordenamiento juridico o los que se deriven del caso”
(Figueroa, 2014, p.6).

B. Tipos de argumentacion juridica

La técnica de la argumentacion juridica, constituye el sustento de las decisiones
judiciales, en las cuales debe haber una correccion formal y fundamentos suficientes. En
otros términos, nos referimos a la argumentacion de primer orden o interna, en el primer
caso, y argumentacion de segundo orden o externa, en el segundo caso; pues en la moderna
teoria de la argumentacion juridica (TAJ), se distinguen basicamente esos dos tipos de
argumentacion juridica.

B.1. Argumentacion interna

La argumentacion interna estd relacionada a la correccion formal de la decision,
esto es que la conclusion sea una consecuencia logica de las premisas general (normativa)
y especifica (hechos). “La justificacion interna alude a la correccién formal de los

razonamientos que en la sentencia se contienen, correccion conforme a las reglas de la
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I6gica. En otras palabras, las inferencias que en la sentencia se realicen han de ser
correctas, tienen que estar bien hechas” (Garcia, 2018, p. 69-70)
La légica en el razonamiento judicial resulta mucho mas importante que su
presentacion tedrica de modus ponens y modus tollens, como se le conoce en el
ambito cientifico, y en realidad, trasunta una importancia mayuscula: la necesidad
de que las decisiones judiciales sigan una secuencia de congruencia entre la premisa
mayor, la premisa menor y la conclusion. Esta ultima, asumimos con veracidad, no
puede contradecir a los razonamientos de las premisas mayor y menor; y a su vez,
la congruencia de andlisis de la premisa menor —usualmente una cuestion factica—
no puede ser manifiestamente opuesta a la premisa mayor, pues solo en caso de
adecuacion de las circunstancias de hecho —premisa menor— a las condiciones
normativas de la regla —premisa mayor— se podra identificar una secuencia que

permita una conclusion valedera. (Figueroa, 2014, p. 17)

En esa ruta, la argumentacion interna de una resolucion judicial, basicamente
garantiza la correccion logica o formal del razonamiento, pero no garantiza la verdad
material. La argumentacion interna validad la correccion formal del razonamiento, pero no
la correccion material. La correccion formal, se comprueba recurriendo al silogismo
juridico. Segun explica Torres (2001):

El silogismo consta de tres partes: la premisa mayor, la premisa menor y la

conclusion. La premisa mayor es una proposicion genérica. La premisa menor es

una proposicion concreta. La conclusion indica si la premisa menor cae 0 no dentro
de lo enunciado de la premisa mayor (...)

En este silogismo, la premisa mayor es la norma juridica aplicable. La premisa

menor, el hecho concreto de la realidad. La conclusion es la decision. (p. 504)
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Desde la perspectiva de la justificacion interna, si el fallo ha sido cuidadoso en no entrar en
contradicciones manifiestamente incongruentes, se cumple la justificacion interna, es decir
existe correccion formal.

B.2. Argumentacion externa

Un razonamiento justificativo interno tiene que ser I6gicamente coherente, no tiene
que incurrir en contradicciones logicas, si entra en contradicciones formales, no habra
justificacion interna, se hablara de una falacia. Sin embargo, en el &mbito de las decisiones
judiciales, no basta solo cuidad la justificacién interna, sino también la justificacion
externa, esto es el sustento de las premisas usadas en la primera. Como expone Tuesta
(2016):

Mientras que la justificacion interna se refiere a la validez logica que une las

premisas con la conclusion de un argumento, la justificacion externa consiste en

controlar la adecuacion o solidez de sus premisas. Esto nos enfrenta directamente
con la necesidad de evaluar la consistencia tanto de la premisa normativa como de
la premisa factica. Hacer justificacion externa implica entonces fundamentar cada
una de las premisas —normativa y factica— usadas en la justificacion interna, por
eso se dice que “El objeto de la justificacion externa es la fundamentacion de las

premisas usadas en la justificacion interna”. (p.34)

Con la justificacion externa se busca validar la verdad material de la decision, y
consiste en sustentar normativamente (a la premisa mayor) y facticamente (a la premisa
menor) a las premisas usadas en la justificacion interna. De modo que la justificacion
interna y externa, se complementan.

En la justificacion interna, por ejemplo, si el articulo 106 del Cddigo Penal
determina la pena de homicidio —premisa mayor— y Juan Pérez matara a Pedro Ruiz —

premisa menor— se dan las con diciones adecuadas para aplicarle una pena a Juan Pérez, en
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razon del homicidio de Pedro Ruiz. Se cumple con la justificacion de primer orden. No
obstante, veamos si existe verdad material.
¢Qué sucederia si una de las premisas formales en ese ejercicio logico fuera falsa?
Obviamente ya no habria una conclusion valida. Podria darse, por ejemplo, que la
norma se hubiere derogado, o que bien Juan hubiere efectivamente matado a Pedro,
pero en legitima defensa. Si esto Gltimo hubiera sucedido, seria falso hablar de un
homicidio en sentido lato como lo sefiala el articulo 106 del Codigo Penal, de lo
cual procederia inferir que la premisa féctica antedicha es falsa. En estos casos, ya
no podemos sostener la validez del razonamiento y en rigor, la légica ya no
garantiza la solidez del razonamiento juridico. (Figueroa, 2014, pp. 17-18)
En consecuencia, mientras que la justificacion interna controla la correccién formal
o verdad formal del razonamiento, la justificacion externa le otorga solidez y consistencia a
la decision, precisamente a traves de la fundamentacion de las premisas usadas en la
justificacion interna.
Un razonamiento ldgicamente correcto puede llevarnos a una conclusion
materialmente falsa, como consecuencia de la falsedad material de alguna de sus
premisas, de que en alguna de esas premisas se afirma algo que no sea verdad.
Ahora bien, un razonamiento I6gicamente incorrecto conduce siempre y en todo
caso a una conclusion inadmisible e irracional, inadmisible e irracional como
conclusion a partir de esas premisas. cuando no se respetan las reglas de la logica
deductiva se construyen razonamientos erréneos. (Garcia, 2018, 69-70)
En conclusion, la I6gica solo nos garantiza la validez formal de las premisas usadas
en el razonamiento, es decir, sus asertos, pero no garantiza la verdad material de estas; ésta

Gltima es garantizada mediante la justificacion externa o de segundo orden.
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1.8.2. Nulidad de cosa juzgada fraudulenta
A. Antecedentes normativos
El valor de la cosa juzgada de las resoluciones judiciales en general, es una garantia
de la administracion de justicia que tiene rango constitucional y esta consagrada en el
articulo 139 inciso 13) de nuestra Constitucion Politica de 1993, con la finalidad de dotar
al sistema jurisdiccional de seguridad juridica y evitar asi la incertidumbre que ocasionaria
contar con resoluciones modificables ilimitadamente. Es en ese sentido, que dicha norma
prescriba “la prohibicidon de revivir procesos fenecidos con resolucion ejecutoriada”. Sin
embargo, qué ocurre si un proceso ha pecado de fraude procesal. Inevitablemente el fraude
procesal tiene una repercusion directa sobre aquellas sentencias o acuerdos firmes que son
expedidas como consecuencia de aquél, por lo que se produce una aparente colision entre
los valores de seguridad juridica y de justicia que las normas procesales tienen que regular.
El proceso de nulidad cosa juzgada fraudulenta se tramite por la via procedimental
del proceso de conocimiento, y tiene regulacion adjetiva en el articulo 178 del Codigo
Procesal Civil, la misma que ha sufrido modificaciones, no obstante, el texto vigente es el
siguiente:
Hasta dentro de seis meses de ejecutada o de haber adquirido la calidad de cosa
juzgada, si no fuere ejecutable puede demandarse, a través de un proceso de
conocimiento la nulidad de una sentencia o la del acuerdo de las partes homologado
por el Juez que pone fin al proceso, alegando que el proceso que se origina ha sido
seguido con fraude, o colusion, afectando el derecho a un debido proceso, cometido
por una, o por ambas partes, o por el Juez o por éste y aquellas. Puede demandar la
nulidad la parte o el tercero ajeno al proceso que se considere directamente
agraviado por la sentencia, de acuerdo a los principios exigidos en este Titulo. En

este proceso sélo se pueden conceder medidas cautelares inscribibles. Si la decision
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fuese anulada, se repondran las cosas al estado que corresponda. Sin embargo, la

nulidad no afectara a terceros de buena fe y a titulo oneroso. Si la demanda no fuera

amparada, el demandante pagara las costas y costos doblados y una multa no menor
de veinte unidades de referencia procesal. (Art. 178 del CPC)

En esa direccion, se puede interponer demanda de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, siempre que exista fraude o colusion, que afecte al debido proceso y, por ende,
a la tutela procesal efectiva.

B. Desarrollo doctrinario

A nivel de la doctrina nacional y extranjera, la nulidad de cosa juzgada fraudulenta
ha sido desarrollado en forma abundante, en la que se establece la procedencia de dicha
demanda cuando existe fraude en el proceso. Como expresa Echandia (citado por la Corte
Suprema, en la Casacion N° 4060-2016-Junin):

Un proceso es fraudulento cuando es el resultado de fraude conjunto o de la

colusion de las diversas partes, quienes se confabulan para obtener una sentencia en

determinando sentido o de contenido especifico, con el fin de producir efectos
juridicos sustanciales ilicitos o ilegales, que generalmente conseguiran mediante
extracontractuales de voluntad, unilaterales o bilaterales para darles mayor eficacia
frente a terceros, en virtud de la fuerza de cosa juzgada que pueda gozar la
sentencia y de los efectos que ella produce frente a éstos. (Fund. 9 de la Casacion

N° 4060-2016-Junin)

Como se evidencia, en el fundamento citado, tanto el fraude como la colusién, son
actos dolosos cometidos por una de las partes, o de ambas, o de una de ellas con la
intervencion del juez o secretario, cuya decision es perjudicial para una determinada

persona, que sea parte o tercero. Para Peyrano (citado por Arce et. al., 1997):
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Existe fraude procesal cuando media toda conducta activa u omisiva (unilateral o
concertada) proveniente de los litigantes, de terceros, del juez o de sus auxiliares,
que produce el apartamiento dafioso de un tramo del proceso o del proceso todo de
los fines asignados; desviacion que, por cualquier circunstancia y sin que medie
culpa del afectado, no puede ser subsanada mediante los remedios legales

instrumentados a otros efectos por el ordenamiento respectivo. (p. 230)

En sintonia con la doctrina, nuestra legislacion ha regulado, a través del proceso de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, la posibilidad de impugnar o permitir la revisabilidad
de la cosa juzgada obtenida por medios fraudulentos. Sin embargo, no procede contra toda
sentencia, sino solo en los casos emitidos con fraude.

En el pleno jurisdiccional de 1997, se convino en fijar el alcance conceptual del

fraude procesal y la colusion. Respecto al primero se sostuvo que consiste en el

engano, ardid o astucia que con se ha obrado con el animo de obtener un beneficio
que legalmente no corresponde; y sobre la colusion se sostuvo que ella consiste en

la concertacion entre algunos o todos los sujetos procesales para causar perjuicio a

una de las partes o a un tercero.

De lo anterior se colige que el fraude procesal consiste en toda aquella maniobra

realizada por las partes procesales, los terceros, el juez o sus auxiliares, tendientes a

obtener o dictar una decision contraria a derecho ocasionando un perjuicio; y la

colusion tiene virtualidad cuando las partes procesales [demandante y demandado o

de una 0 ambas para y el Juez] acuerdan falsear la realidad de la situacién procesal

con el animo de engafar y perjudicar a alguna de las partes o a un tercero, dandole
la apariencia de legalidad a la decision judicial. (citado en el Fund. 5 Sentencia

Exp. 2539-2015-Ayacucho)
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C. Naturaleza juridica y caracteristicas de la nulidad de cosa juzgada fraudulenta

El proceso de nulidad de cosa juzgada fraudulenta tiene naturaleza procesal
excepcional y se tramita en via de proceso de conocimiento, como analiza Villanueva
(2005):

La naturaleza excepcional de la accion prevista en el articulo 178 del Codigo

Procesal Civil, hace que su admisidn sea restrictiva, sin que puedan calificarse

como fraude o colusion aquellos hechos que se discutieron y fueron resueltos y no

impugnados, pues lo contrario supondria que las negligencias pueden subsanarse
mediante la presente accion, lo que resulta inaceptable ya que se desnaturaliza la

labor jurisdiccional. (p.5)

La regulacion normativa posee, como es obvio, desarrollo doctrinario y
jurisprudencial. A nivel de la doctrina se reconoce las siguientes caracteristicas: “Es
excepcional, porque solo procede frente a causales especificas; es residual, pues no puede
utilizarse si dentro del proceso hay otros mecanismos para subsanar el vicio ocurrido; es
extraordinaria, por cuanto, solo puede cuestionarse la autoridad de cosa juzgada recaida en
una sentencia cuando tal decision haya sido obtenida en base al engafio o simulacion; vy, es
de extension limitada, porque la declaracion de nulidad solo atafie a aquellos actos viciados
de fraude™. En el voto discordante de la Sentencia Casatoria 2813-2008-Ancash, se explica
que las principales caracteristicas del instituto procesal sub examine son:

a) “Que, es excepcional, es decir, solo procede su utilizacion frente a causales

especificas tipificadas en el ordenamiento juridico, no cabiendo interpretacion

extensiva 0 integracion analdgica a materias distintas de las reguladas por el

ordenamiento procesal civil;
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b) Que, es residual, es decir, no puede ser usada si en un proceso existen
mecanismos internos y ordinarios que puedan subsanar el vicio ocurrido a proposito
de la comision del fraude procesal;

c) Que, es extraordinario, es decir, s6lo se puede cuestionar la autoridad de la cosa
juzgada recaida en una sentencia judicial cuando esta decision ha sido obtenida en
base a un engafio o simulacion que agravie a tal punto el espiritu de la justicia, que
mantener la cosa juzgada seria una aberracion; vy,

d) Es de extension limitada, es decir, que de ser declarada fundada la demanda de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, ésta sélo alcanza a los actos viciados de

fraude”. (Casacion 2813-2008-Ancash)

Definicion de términos basicos

En observancia al esquema de tesis de la UPCI, en esta seccion, se ha realizado la

definicion conceptual de los siguientes términos basicos:

A. Argumentacion juridica

La argumentacion se da en los diferentes ambitos de la vida, sin embargo, cuando

es usada a nivel de la operatividad de la justicia, recibe el nombre de argumentacion

juridica, el cual consiste en sostener las razones que apoyan una decision. En consecuencia,

argumentar es dar razones que fundamentan la decision.

“La particularidad del discurso juridico (frente al discurso practico en general)
reside en que la argumentacién y el razonamiento juridico tienen lugar dentro de un
determinado contexto. La singularidad de dicho razonamiento dentro del
razonamiento préctico general viene dada por las normas sobre la constatacion de
los hechos, las relativas a la validez de las normas juridicas, la cualificacidn juridica
de los comportamientos humanos, los requisitos procesales, etc”. (Socorro y

Cruceta, 2003, p. 49)
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B. Nulidad de cosa juzgada fraudulenta
La nulidad de cosa juzgada fraudulenta ocurre cuando existe fraude en el proceso
de parte de alguno de los sujetos involucrados:
Un proceso es fraudulento cuando es el resultado de fraude conjunto o de la
colusion de las diversas partes, quienes se confabulan para obtener una sentencia en
determinando sentido o de contenido especifico, con el fin de producir efectos
juridicos sustanciales ilicitos o ilegales, que generalmente conseguiran mediante
extracontractuales de voluntad, unilaterales o bilaterales para darles mayor eficacia
frente a terceros, en virtud de la fuerza de cosa juzgada que pueda gozar la
sentencia y de los efectos que ella produce frente a éstos. (Echandia, citado en el
Fund. 9 de la Casacion N° 4060-2016-Junin)
C. Colusion
Se ha dicho que la nulidad de cosa juzgada ocurre cuando alguna de las partes
defrauda el proceso o se colude. Esta ultima es la concertacion de alguna de las partes entre
ellos o con la intervencion de un operador juridico, para perjudicar a un tercero.
En el pleno jurisdiccional de 1997, se convino en fijar el alcance conceptual del
fraude procesal y la colusion. Respecto al primero se sostuvo que consiste en el
engano, ardid o astucia que con se ha obrado con el animo de obtener un beneficio
que legalmente no corresponde; y sobre la colusion se sostuvo que ella consiste en
la concertacion entre algunos o todos los sujetos procesales para causar perjuicio a
una de las partes 0 a un tercero. (citado en el Fund. 5 Sentencia Exp. 2539-2015-

Ayacucho)



CAPITULO II

METODOLOGIA

2.1. Tipo de investigacion

Respecto a los tipos de investigacion existen tantos tipos como criterios de
clasificacion propuestos por los metoddlogos. En la presente investigacion, hemos
considerado los siguientes:

a) Segun su proposito

Por el proposito u objetivo que persiguen las investigaciones cientificas, en

particular las investigaciones sociales, se clasifican en dos tipos: investigacion bésica e

investigacion aplicada o practica. El autor Garza (2007):

La investigacion se califica como tedrica, fundamental, pura, basica o desinteresada
cuando el investigador se propone enriquecer el conocimiento sin preocuparse por
la aplicacion practica o inmediata de los resultados. La investigacion se califica
como practica, aplicada o tecnoldgica, cuando el investigador se propone aplicar el
conocimiento para resolver problemas de cuya solucion depende el beneficio de

algunos individuos o comunidades, aungue sea en perjuicio de otros. (p.14)
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La presente investigacion corresponde al tipo de investigacion préctica, porque el
objeto de estudio es analizar la aplicacion del derecho, en especial de las normas juridicas
materiales o sustanciales y procesales. No se ha realizado exégesis de las normas, sino se
evalu6 cémo se aplicd dichas normas, o sea como fueron fundamentados, interpretados y
aplicados a los casos concretos. Argumentamos en esa direccion, porque el objetivo de la
presente investigacion fue evaluar si las técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en
la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga,
sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros
administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

b) Segun su origen

Propiamente en la investigacion juridica, por su origen segun Witker (1991), las
investigaciones juridicas se reducen a dos grupos: dogmatico-formalista o investigacion
juridica y realista-sociologico o socio-juridica. Dice el autor bajo alusion:

La tesis de tipo dogmatico- formalista concibe el problema juridico desde una

perspectiva estrictamente formalista, descontando todo elemento factico o real que

se relacione con la institucion, norma juridica o estructura legal en cuestion (...)

La tesis realista-sociologico al decir de Harper lo que los hombres hacen

efectivamente con el derecho mas alld y mas acé del discurso normativo de caracter

positivo. Pondréa el acento en la eficiencia de la norma. (1991, pp.85-88)

La presente investigacion es de tipo socio-juridica, pues se ha realizado la
evaluacion de las técnicas de argumentacion juridica interna y externa realiza en una
sentencia determinada; su propdésito no fue realizar dogmatica juridica, sino evaluar las
técnicas de argumentacion en la aplicacion del derecho; en este caso en una sentencia civil

de primera instancia, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta.
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2.2. Disefio de investigacion

En la investigacion cualitativa, los disefios no son tan rigidos como en la
investigacion cuantitativa, pues cada tipo es un disefio particular. No obstante, entre los
principales disefios se tienen: 1) Analisis de contenido (clasico), analisis de contenido
(etnogréfico), analisis del discurso, disefio narrativo, de la teoria fundamentada, etc.

1) “Analisis de contenido (clasico). Realizar inferencias validas y replicables desde
los datos hacia su contexto. Realizar inferencias mediante una identificacion
sistematica y objetiva de las caracteristicas especificadas dentro del texto.

2) Andlisis de contenido (etnografico). Analisis reflexivo de los documentos. Usar
el documento y comprender el sentido de la comunicacion, tanto como verificar
las interrelaciones teoréticas”. (Tesch, citado por Scribano, 2007, pp. 24-25).

Bajo lo expuesto, la presente investigacion pertenece al disefio especifico de
investigacién cualitativa documental de analisis de contenido (clasico), porque su objetivo
ha sido evaluar si las técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en la sentencia de
primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad
de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros administrativo,
legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano. En la cual, el documento (sentencia)
es fuente documental de primera orden, ya que en ella esta plasmada las técnicas juridicas

evaluadas.

2.3. Escenario de estudio

El escenario de estudio es el lugar en la que se introduce el investigador cualitativo
para observar el comportamiento de los informantes claves desde adentro. Sin embargo, en
el disefio de investigacion documental cualitativo, no existe escenario propiamente dicho,

ya que se trabajo sobre un documento y no sobre sujetos.
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Cabe aclarar que, el trabajo de recoleccion de datos, esto es la evaluacion de las
técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en la sentencia de primera instancia del Exp.
N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, se realiz6 en la ciudad de Huamanga, del departamento de Ayacucho, en el

afo 2020.

2.4. Técnicas para la recoleccion de informacion

En consonancia los problemas de investigacion, los objetivos y las hipotesis de
trabajo formulados, su recopilacion se concrtd con el empleo de la siguiente técnica e
instrumento: técnica del analisis documental y su instrumento matriz de analisis

documental.

Tabla N° 3. Técnica e instrumento de recoleccion de datos

Técnica de recoleccion de datos Instrumento de recoleccion de datos

Analisis documental Matriz de andlisis de informacion

2.5. Validez del instrumento cualitativo

Hay distintas formas de validar los instrumentos y los resultados de las
investigaciones cualitativas, entre ellas tenemos: la toma de conciencia del investigador de
su participacion, la replicabilidad del estudio, la triangulacion, la auditoria, la
operativizacion de la categoria.

La validez del instrumento de recoleccidn de datos y de los resultados obtenidos, se
realizO mediante las siguientes técnicas. Toma de conciencia del investigador, la
triangulacion y la operacionalizacion de la variable (categoria propiamente dicha). En

relacion a la toma de conciencia, el investigador reconoce que trabaja sobre un documento,
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en el cual se halla en forma objetiva la informacion analizada, por pudiendo influir en los
resultados de la investigacion. Ademas, se uso la triangulacién (discusién de resultados), el
cual permite dar mayor solidez y validez a los resultados, ya que existe coherencia entre
los resultados y los planteamientos tedricos desbrozados. Y por ultimo, en la seccién

correspondiente se realiz6 la operativizacion de la variable.

2.6. Procesamiento y andlisis de la informacién

Para el procesamiento y analisis de informacion no se utilizd la estadistica
descriptiva ni la inferencial, debido a que esta es una investigacion documenta cualitativa.
Para el recojo de informacion, su andlisis e interpretacion se utilizd matrices de andlisis
documental elaboradas por el investigador acorde a la estructura de la argumentacion

interna y externa.

2.7. Aspectos éticos

La presente investigacion cientifica tiene su sustento en “los principios éticos del
respeto a la propiedad intelectual de los autores que contribuyeron a la construccion del
conocimiento, al derecho a la informacién, vy, el respeto de los derechos fundamentales
contemplados en el Articulo 2 de la Constitucion Politica del Pert de 1993.

Asi mismo, en el marco del acceso al derecho de la informacion y respeto al derecho
de autor, la presente investigacion se ha documentado haciendo referencia en forma directa
o indirecta a los diversos autores que anteriormente han contribuido con sus
investigaciones al acervo cultural y académico sobre la problematica.

Por altimo, para garantizar la calidad de la investigacion, se han citado a los autores
cuyas ideas se ha tomado en cuenta, en las cuales se utilizé el estilo de citas segun las

Normas Técnicas de la Asociacion de Psicélogos Americanos (APA), Séptima Edicion”.



CAPITULO III
RESULTADOS

3.1. Analisis de resultados

En consonancia con el paradigma de investigacion cientifica hermenéutico y
enfoque metodologico cualitativo, en el presente capitulo se realiza la sistematizacion y el
analisis de la informacion de las técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en la
sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga,
sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros
administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

3.1.1. Analisis de resultados cualitativos de la técnica de argumentacion interna

Tabla N° 1

Caso concreto contenida en la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015-
3er juzgado civil de Huamanga

El ciudadano Deodoro Prado Ayala interpone demanda de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta contra Yolanda Meza Vicente y otros, alegando como hechos: que, en el
proceso civil sobre division y particion, la demandada Yolanda Meza Vicente, en forma
maliciosa, oculta y de mala fe, pese tener conocimiento de su centro laboral, asi como su
domicilio real en la Urb. La Progresiva ENACE Mz. H, Lt. 9 del distrito de Carmen Alto,
ha dirigido la demanda indicando se le notifique en la Mz. H, Lt. 9 de la Asociacién de
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Vivienda La Florida, de Vista Alegre, distrito de Carmen Alto, habiendo sido notificado
todos los actos procesados en la direccion que no le corresponde, motivo por el que no ha
tomado conocimiento del citado proceso civil hasta después de la sentencia, lo que lo hace
presumir que entre los hoy demandados concierto de voluntades para poder perjudicarle.
La demandada sefiala que, el demandante no ha descrito los hechos que configuran el
fraude o colusion; ni ha acreditado haber agotado todas las instancias; refiere que, si bien
en la demanda se consigné una direccion domiciliaria equivocada, pero tras la devolucién
de la notificacion por Catalina Huallpa Castillo se corrigié la direccidn actual del ahora
demandante, por lo que éste se encontraba en la situacion razonable de conocer el proceso
de division y particion. La magistrada demandada fue declarada rebelde.

El Tercer Juzgado Civil de Huamanga, declara INFUNDADA la demanda de nulidad de
cosa juzgada fraudulenta interpuesta Deodoro Prado Ayala contra Yolanda Meza Vicente
y otros; en consecuencia, se condena al demandante al pago de las costas y costos del

proceso asi como al pago de la multa equivalente a 20 unidades de referencia procesal.

Matriz N° 1: Justificacion interna

[PREMISA MAYOR] :NORMAS

[Premisa Menor] : Hechos del caso

[CONCLUSION] : Decision

Aplicada al caso concreto

Estructura Justificacién interna

[PREMISA MAYOR] : NORMAS | [PREMISA MAYOR] : NORMAS

“Articulo 178. Hasta dentro de seis meses de
ejecutada o de haber adquirido la calidad de
Articulo 178 del Cédigo Procesal Civil. | cosa juzgada, si no fuere ejecutable puede
Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta. | demandarse, a través de un proceso de
conocimiento la nulidad de una sentencia o la
del acuerdo de las partes homologado por el
Juez que pone fin al proceso, alegando que el
proceso que se origina ha sido seguido con
fraude, o colusion, afectando el derecho a un
debido proceso, cometido por una, o por
ambas partes, o por el Juez o0 por éste y
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[Premisa Menor]  : Hechos del caso
El ciudadano Deodoro Prado Ayala
interpone demanda de nulidad de cosa
juzgada fraudulenta contra Yolanda
Meza Vicente y otros, alegando como
hechos: que, en el proceso civil sobre
division y particion, la demandada
Yolanda Meza Vicente, en forma
maliciosa, oculta y de mala fe, pese
tener conocimiento de su centro laboral,
asi como su domicilio real en la Urb. La
Progresiva ENACE Mz. H, Lt. 9 del
distrito de Carmen Alto, ha dirigido la
demanda indicando se le notifique en la
Mz. H, Lt. 9 de la Asociacion de
Vivienda La Florida, de Vista Alegre,
distrito de Carmen Alto, habiendo sido
notificado todos los actos procesados en
la direcciébn que no le corresponde,
motivo por el que no ha tomado
conocimiento del citado proceso civil
hasta después de la sentencia, lo que lo
hace presumir que entre los hoy
demandados concierto de voluntades
para poder perjudicarle. La demandada
seflala que, el demandante no ha
descrito los hechos que configuran el
fraude o colusion; ni ha acreditado
haber agotado todas las instancias;
refiere que, si bien en la demanda se
consigndé una direccion domiciliaria
equivocada, pero tras la devolucién de
la notificacion por Catalina Huallpa
Castillo se corrigi6 la direccion actual
del ahora demandante, por lo que éste se
encontraba en la situacion razonable de
conocer el proceso de division y
particion. La magistrada demandada fue
declarada rebelde.

aquellas”.

“Puede demandar la nulidad la parte o el
tercero ajeno al proceso que se considere
directamente agraviado por la sentencia, de
acuerdo a los principios exigidos en este
Titulo.

En este proceso s6lo se pueden conceder
medidas cautelares inscribibles.

Si la decisidén fuese anulada, se repondran las
cosas al estado que corresponda. Sin embargo,
la nulidad no afectara a terceros de buena fe y
a titulo oneroso.

Si la demanda no fuera amparada, el
demandante pagard las costas y costos
doblados y una multa no menor de veinte
unidades de referencia procesal .

[Premisa Menor] : Hechos del caso
El ciudadano Deodoro Prado Ayala interpone
demanda de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta contra Yolanda Meza Vicente y
otros, alegando como hechos: que, en el
proceso civil sobre division y particion, la
demandada Yolanda Meza Vicente, en forma
maliciosa, oculta y de mala fe, pese tener
conocimiento de su centro laboral, asi como su
domicilio real en la Urb. La Progresiva
ENACE Mz. H, Lt. 9 del distrito de Carmen
Alto, ha dirigido la demanda indicando se le
notifique en la Mz. H, Lt. 9 de la Asociacion
de Vivienda La Florida, de Vista Alegre,
distrito de Carmen Alto, habiendo sido
notificado todos los actos procesados en la
direccién que no le corresponde, motivo por el
que no ha tomado conocimiento del citado
proceso civil hasta después de la sentencia, lo
que lo hace presumir que entre los hoy
demandados concierto de voluntades para
poder perjudicarle. La demandada sefiala que,
el demandante no ha descrito los hechos que
configuran el fraude o colusion; ni ha
acreditado haber agotado todas las instancias;
refiere que, si bien en la demanda se consigno
una direccion domiciliaria equivocada, pero
tras la devolucion de la notificacion por
Catalina Huallpa Castillo se corrigié la
direccion actual del ahora demandante, por lo
que éste se encontraba en la situacidn
razonable de conocer el proceso de division y
particibn. La magistrada demandada fue
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declarada rebelde.

[CONCLUSION] : Decision
El Tercer Juzgado Civil de Huamanga,
declara INFUNDADA la demanda de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta
interpuesta Deodoro Prado Ayala contra
Yolanda Meza Vicente y otros; en
consecuencia, se condena al
demandante al pago de las costas y
costos del proceso asi como al pago de

[CONCLUSION] : Decision

El Tercer Juzgado Civil de Huamanga, declara
INFUNDADA la demanda de nulidad de cosa
juzgada fraudulenta interpuesta Deodoro Prado
Ayala contra Yolanda Meza Vicente y otros;
en consecuencia, se condena al demandante al
pago de las costas y costos del proceso, asi
como al pago de la multa equivalente a 20
unidades de referencia procesal.

la multa equivalente a 20 unidades de
referencia procesal.

Analisis de la matriz N° 1. Sobre la correccion formal ¢Los argumentos esgrimidos en la
sentencia de primera instancia del Exp? N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga,
sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, ;goza de coherencia Idgica y no incurre en
contradicciones? La justificacion interna de una decision se refiere a la estructura logica-
inductiva o coherencia interna de la decision, es decir, la CONCLUSION debe ser
resultado de la consecuencia légica y necesaria de las premisas que lo conforman:
NORMATIVA y FACTICA.

En la causa civil sub examine, la [PREMISA MAYOR]. NORMAS, en cuyo
continente debe incluirse el supuesto de hecho de la pretension de la demanda, esta
conformada basicamente por: Articulo 178 del Codigo Procesal Civil. Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta, cuyo texto es el siguiente:

Articulo 178. Hasta dentro de seis meses de ejecutada o de haber adquirido la

calidad de cosa juzgada, si no fuere ejecutable puede demandarse, a través de un

proceso de conocimiento la nulidad de una sentencia o la del acuerdo de las partes
homologado por el Juez que pone fin al proceso, alegando que el proceso que se
origina ha sido seguido con fraude, o colusion, afectando el derecho a un debido

proceso, cometido por una, o por ambas partes, o por el Juez o por éste y aquellas.
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Puede demandar la nulidad la parte o el tercero ajeno al proceso que se considere
directamente agraviado por la sentencia, de acuerdo a los principios exigidos en
este Titulo.

En este proceso solo se pueden conceder medidas cautelares inscribibles.

Si la decision fuese anulada, se repondran las cosas al estado que corresponda. Sin

embargo, la nulidad no afectara a terceros de buena fe y a titulo oneroso.

Si la demanda no fuera amparada, el demandante pagara las costas y costos

doblados y una multa no menor de veinte unidades de referencia procesal. (Art.

178 del CPC)

Debiendo resaltarse que, en dicho articulo se establece nitidamente la posibilidad de
interponer demanda de nulidad de cosa juzgada fraudulenta, siempre y cuando en la
emision de dicha sentencia haya existido fraude o colusion, las mismas que como es obvio
no solo se debe invocar sino probarlas por quien los alega.

Entre tanto, la [Premisa Menor]: Hechos del caso, estd narrada de la siguiente
manera: El ciudadano Deodoro Prado Ayala interpone demanda de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta contra Yolanda Meza Vicente y otros, alegando como hechos: que, en el
proceso civil sobre division y particion, la demandada Yolanda Meza Vicente, en forma
maliciosa, oculta y de mala fe, pese tener conocimiento de su centro laboral, asi como su
domicilio real en la Urb. La Progresiva ENACE Mz. H, Lt. 9 del distrito de Carmen Alto,
ha dirigido la demanda indicando se le notifique en la Mz. H, Lt. 9 de la Asociacién de
Vivienda La Florida, de Vista Alegre, distrito de Carmen Alto, habiendo sido notificado
todos los actos procesados en la direccion que no le corresponde, motivo por el que no ha
tomado conocimiento del citado proceso civil hasta después de la sentencia, lo que lo hace
presumir que entre los hoy demandados concierto de voluntades para poder perjudicarle.

La demandada sefiala que, el demandante no ha descrito los hechos que configuran el
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fraude o colusion; ni ha acreditado haber agotado todas las instancias; refiere que, si bien
en la demanda se consigné una direccion domiciliaria equivocada, pero tras la devolucion
de la notificacion por Catalina Huallpa Castillo se corrigio la direccion actual del ahora
demandante, por lo que éste se encontraba en la situacion razonable de conocer el proceso
de division y particion. La magistrada demandada fue declarada rebelde.

La [CONCLUSION]: Decision, a partir de las premisas anteriores es: EIl Tercer
Juzgado Civil de Huamanga, declara INFUNDADA la demanda de nulidad de cosa
juzgada fraudulenta interpuesta Deodoro Prado Ayala contra Yolanda Meza Vicente y
otros; en consecuencia, se condena al demandante al pago de las costas y costos del
proceso, asi como al pago de la multa equivalente a 20 unidades de referencia procesal.

Para mayor analisis, segun establece el Codigo Procesal Civil, la demanda de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta procede cuando existe fraude o colusion de los sujetos
que la misma ley sefiala (las partes, el juez o auxiliar); y como se esta sosteniendo dicho
fraude y colusion debe ser probada. En sentido contrario, esto es, si no existe fraude o
colusion, sera declarado improcedente o infundada dicha demanda. En el caso sub analisis,
la premisa mayor: norma (esta conformada por el articulo 178 del Codigo Procesal Civil),
que establece que procede la nulidad de cosa juzgada fraudulenta cuando existe fraude o
colusion. En la causa civil bajo comentario, no existe fraude y colusién, por lo menos el
accionante presume que la sentencia del proceso de division y particion, habria sido
emitido con fraude, sin embargo, no lo prueba. Por lo que, el Juzgado Civil, decide

declarar INFUNDADA dicha pretension.

Teniendo en cuenta las caracteristicas del proceso de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta (excepcional), como se ampliara en la discusion, la opcién procesal del

accionado debio6 ser interponer el recurso de apelacion de la sentencia, en la cual debid
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solicitar la nulidad de todo lo actuado hasta la estacion procesal en la que se afectd su
derecho a la tutela procesal efectiva y debido proceso, por la notificacion a otro domicilio.

Finalmente, identifiqguemos, ¢la decision del Tercer Juzgado Civil de Huamanga esta

justificada internamente? Esto es, ¢La conclusion o decision, es resultado de la inferencia
I6gica de las premisas: general (normas) y especifica (hechos)? Como se observa de los
datos obtenidos en la Matriz N° 1, la decision es légicamente y formalmente coherente,
porque la DECICION, es resultado del proceso logico-deductivo, de las premisas
normativa y factica. En consecuencia, afirmamos:

> La conclusion del razonamiento justificativo interno de la decision adoptada en la
sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de
Huamanga, es el producto de la inferencia logica de las premisas invocadas en el
razonamiento.

» Las premisas, normativa y factica, empleadas en la justificacion interna de la
sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de
Huamanga, tienen coherencia narrativa.

Conclusion sobre la técnica de argumentacion interna. Las técnicas juridicas de
argumentacion interna, aplicadas en la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-
2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se
encuentra enmarcadas en los parametros administrativo, legislativo y doctrinario del
sistema juridico peruano.

3.1.2. Andlisis de resultados cualitativos de las téecnicas de argumentacion externa

Matriz N° 2: Justificacion externa

[PREMISA MAYOR] : NORMAS Fundamentacion
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[Premisa Menor] : Hechos del | Fundamentacion
caso
Aplicada al caso concreto
Premisas Justificacion de la premisa
[PREMISA MAYOR] FUNDAMENTOS
NORMAS “2. El proceso de nulidad de cosa juzgada

“Articulo 178. Hasta dentro de seis
meses de ejecutada o de haber
adquirido la calidad de cosa juzgada, si
no fuere ejecutable puede demandarse,
a través de un proceso de conocimiento
la nulidad de una sentencia o la del
acuerdo de las partes homologado por
el Juez que pone fin al proceso,
alegando que el proceso que se origina
ha sido seguido con fraude, o colusion,
afectando el derecho a un debido
proceso, cometido por una, o por ambas
partes, o por el Juez o por éste y
aquellas.

Puede demandar la nulidad la parte o
el tercero ajeno al proceso que se
considere directamente agraviado por
la sentencia, de acuerdo a los
principios exigidos en este Titulo.

En este proceso s6lo se pueden
conceder medidas cautelares
inscribibles.

Si la decision fuese anulada, se
repondran las cosas al estado que
corresponda. Sin embargo, la nulidad
no afectard a terceros de buena fe y a
titulo oneroso. Si la demanda no fuera
amparada, el demandante pagara las
costas y costos doblados y una multa no
menor de veinte unidades de referencia
procesal . (Art. 178 del CPC)

fraudulenta tiene asiento legal en el articulo
178° del Cddigo Procesal Civil, en el cual se
establece que la parte o el tercero ajeno al
proceso que se considere directamente
agraviado por la sentencia proferida, puede
demandar la nulidad de la misma o la del
acuerdo que pone fin al proceso dentro del
plazo de 6 meses de ejecutada o de haber
adquirido la calidad de cosa juzgada si no fuere
ejecutable, siempre que el proceso haya sido
seguido con fraude o colusién, afectando el
derecho al debido proceso, cometido por una o
ambas partes o por el Juez o por éste y
aquellas”.

“3. Conforme a la normativa citada, el proceso
de nulidad de cosa juzgada fraudulenta que
enfrenta a los valores de certeza y seguridad
juridica derivadas de una sentencia firme, es en
realidad un proceso excepcional, residual y
extraordinaria tal como lo reconoce la
doctrina, pues se trata de un excepcional
porque so6lo procede frente a causales
especificas, es residual por cuanto no puede
utilizarse si dentro del proceso hay otros
mecanismos para subsanar el vicio ocurrido, y
es extraordinaria debido a que sélo puede
cuestionarse la decision judicial firme obtenida
en base al fraude procesal y/o la colusion que
afecte el debido proceso”.

“4, En el pleno jurisdiccional de 1997, se
convino en fijar el alcance conceptual del
fraude procesal y la colusién. Respecto al
primero se sostuvo que consiste en el engafio,
ardid o astucia que con se ha obrado con el
animo de obtener un beneficio que legalmente
no corresponde; y sobre la colusion se sostuvo
que ella consiste en la concertacion entre
algunos o todos los sujetos procesales para
causar perjuicio a una de las partes 0 a un
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tercero (...)".

“5. Por otro lado, en la Casacion N° 1300-
2001-Ancash, citando al profesor Jorge
Peyrano, se ha definido que el fraude
constituye toda conducta activa u omisiva,
unilateral o concentrada, proveniente de los
litigantes, de terceros, del juez o de sus
auxiliares, que produce un apartamiento de
parte del proceso o de todo el proceso y de los
fines asignados”.

[Premisa Menor] : Hechos del caso

El ciudadano Deodoro Prado Ayala
interpone demanda de nulidad de cosa
juzgada fraudulenta contra Yolanda
Meza Vicente y otros, alegando como
hechos: que, en el proceso civil sobre
division y particion, la demandada
Yolanda Meza Vicente, en forma
maliciosa, oculta y de mala fe, pese
tener conocimiento de su centro laboral,
asi como su domicilio real en la Urb. La
Progresiva ENACE Mz. H, Lt. 9 del
distrito de Carmen Alto, ha dirigido la
demanda indicando se le notifique en la
Mz. H, Lt. 9 de la Asociacion de
Vivienda La Florida, de Vista Alegre,
distrito de Carmen Alto, habiendo sido
notificado todos los actos procesados en
la direcciébn que no le corresponde,
motivo por el que no ha tomado
conocimiento del citado proceso civil
hasta después de la sentencia, lo que lo
hace presumir que entre los hoy
demandados concierto de voluntades
para poder perjudicarle. La demandada
sefiala que, el demandante no ha
descrito los hechos que configuran el
fraude o colusion; ni ha acreditado
haber agotado todas las instancias;
refiere que, si bien en la demanda se
consignd una direccién domiciliaria
equivocada, pero tras la devolucion de
la notificacion por Catalina Huallpa
Castillo se corrigio la direccion actual
del ahora demandante, por lo que éste se
encontraba en la situacion razonable de
conocer el proceso de division y
particion. La magistrada demandada fue

FUNDAMENTOS

“6. En el caso sub examine, el accionante
pretende la nulidad de la sentencia proferida en
la causa civil N° 428-2012 seguido por
Yolanda Meza Vicente contra Deodoro Prado
Ayala, sobre division y particion, por presumir
que en el citado proceso hubo fraude y
colusion entre la demandante Yolanda Meza
Vicente y la Juez del Segundo Juzgado Civil
de Huamanga, al haberle notificado los actos
procesales proferidos en dicho proceso hasta
la sentencia, en una direccion domiciliaria que
no le corresponde, afectandole su derecho a la
tutela procesal efectiva y el debido proceso”.

“7. De la revision del expediente de division y
particion [Exp. N° 428-2012] seguido entre las
partes, se tiene que transcurrido
aproximadamente méas de 10 meses de haberse
declarado consentida la sentencia cuestionada,
el demandante dedujo la nulidad de todo lo
actuado, sefialando haber tomado
conocimiento reciente por intermedio de
terceras personas del proceso de division y
particion, el cual fue desestimado en el mismo
proceso tanto en primera Yy segunda
instancias. Asimismo, se tiene que contra la
Resolucién N° 313 que resuelve adjudicar a la
demandante Yolanda Meza Vicente y al ahora
demandante Deodoro Prado Ayala, luego del
sorteo de los sub lotes establecidos en el
informe pericial aprobado, el actor ha
interpuesto recurso de apelacion el cual
también fue desestimado confirmando la
apelada, resolucion en la que se indica que los
vicios de notificacion alegados ya fueron
materia de pronunciamiento en resolucion
firme, calificando dicha alegacion de
reiterativo”.
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declarada rebelde.
“8. De ello resulta que el presunto vicio ha
sido objeto de revision en el interior del mismo
proceso de division y particion al pronunciarse
respecto a la nulidad de actos procesales, y
atendiendo que para la procedencia de la
demanda de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta es necesario 0 imprescindible
haber agotado todos los mecanismos de
impugnacion previstos dentro de un proceso, 0
demostrar no haber estado en aptitud de
usarlos, se advierte que el demandante no ha
recurrida la sentencia de division y particion
a pesar de tener la posibilidad de hacerlo;
pues conforme al articulo 382° del Cdodigo
Procesal Civil que establece que el recurso de
apelacion contiene intrinsecamente el de
nulidad, el actor, tomado conocimiento de la
existencia del proceso luego de emitida la
sentencia, estaba en la posibilidad de
interponer recurso de apelacion contra la
sentencia y en dicho recurso alegar la falta de
notificacion o la notificacion en direccion
domiciliaria distinta, pero al optar el
demandante en plantear la nulidad de actos
procesales [nulidad remedio] que procede
contra actos no contenidos en resoluciones
judiciales, ha descuidado impugnar la
sentencia a través de los recursos legales,
convirtiéndola con  su  descuido en
improcedente la demanda”.

Andlisis de la Matriz N° 2. Identifiqguemos la justificacion externa o de segundo orden
¢La sentencia de primera instancia del Exp? ¢N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, ha respetado la correccion formal y,
por tanto, ¢la correccion material de las premisas mediante un sustento conveniente? Segin
se observa en la matriz N° 2, los fundamentos de la referida Sentencia:
FUNDAMENTOS: 2, 3, 4 Y 5, representan el sustento o fundamentacion de la premisa
normativa, en la cual se sustenta sentido interpretativo, la naturaleza y caracteristicas de la
nulidad de la cosa juzgada fraudulenta. Asi como, los FUNDAMENTOS 6, 7 y 8,

representan el sustento de la premisa factica (sobre los hechos del caso), en la que se
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realiza el analisis de la pretension del accionado a luz de la normatividad y los medios

probatorios ofrecidos.

Para mayor analisis, la PREMISA NORMATIVA: Norma aplicable, estan
sustentadas en los FUNDAMENTOS: 2, 3, 4 Y 5, en las cuales, utilizando la
jurisprudencia y la doctrina, se explica el sentido interpretativo de la norma contenida en el
articulo 178 del Codigo Procesal Civil.

De igual, manera la PREMISA FACTICA: hechos del caso, estd sustentada
debidamente en los FUNDAMENTOS 6, 7 y 8, en las cuales la Sala Civil, advierte que el
accionado: 1) presume el fraude o colusion, sin embargo, no lo prueba. 2) El accionante
estaba en la posibilidad de apelar la sentencia de division y particién, y, sin embargo, opt6
por presentar la nulidad. 3) El demandante interpuso recurso de apelacion a la resolucion
de adjudicacion de los predios.

En lo que corresponde al sustento externo, la Sala Civil que resolvio, tras
desarrollar legislativa, doctrinaria y jurisprudencialmente la nulidad de cosa juzgada
fraudulenta (sustento de la premisa normativa); prosigue con realizar un andlisis de los
hechos y la pretension (sustento de la premisa factica); y a partir, del cual decide declarar
infundada la demanda incoada por Deodoro Prado Ayala. Por lo que, llegamos a

manifestar que existe justificacion externa.

En consecuencia, ¢la decision del Tercer Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de
cosa juzgada fraudulenta, esta justificada externamente? Esto es, ¢Las premisas: ¢general
(normas) y especifica (hechos), estan sustentadas debidamente? Como se observa de los

datos obtenidos en la Matriz N° 2, las premisas usadas en la justificacion interna, estan
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sustentadas debidamente; revelando la correccion no solo formal sino también la
correccion materia. En consecuencia, podemos manifestar:

» Las premisas facticas invocadas en la justificacion interna de la sentencia de
primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, estan
sustentadas adecuadamente.

» La eleccion e interpretacion de las premisas normativas invocadas en la
justificacion interna de la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015-
3er Juzgado Civil de Huamanga, estan sustentadas adecuadamente.

Conclusion sobre la técnica de argumentacion externa. Las técnicas juridicas de
argumentacion externa, aplicadas en la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-
2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se
encuentra enmarcadas en los pardmetros administrativo, legislativo y doctrinario del

sistema juridico peruano.



Matriz N° 3: Conclusion categorial
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Conclusion aproximativa de

Conclusion aproximativa de primer nivel

CATEGORIA primer nivel — Justificacion — Justificacion Externa. Conclusion aproximativa
GENERAL Interna. Norma y supuesto de FUNDAMENTOS categorial o de segundo orden
hecho
Las técnicas juridicas de | Las técnicas juridicas de argumentacion | Las  técnicas  juridicas  de
argumentacion interna, aplicadas | externa, aplicadas en la sentencia de primera | argumentacion, aplicadas en la
Técnicas de en la sentencia de primera |instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er | sentencia de primera instancia del

argumentacién

juridica

instancia del Exp. N° 2539-2015-
3er Juzgado Civil de Huamanga,
sobre nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los parametros
administrativo,  legislativo vy
doctrinario del sistema juridico

peruano.

Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad
de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los parametros
administrativo, legislativo y doctrinario del

sistema juridico peruano.

Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado
Civil de Huamanga, sobre nulidad
de cosa juzgada fraudulenta, se
encuentra enmarcadas en los
pardmetros administrativo,
legislativo 'y doctrinario  del

sistema juridico peruano.




CAPITULO IV
DISCUSION

Si bien la argumentacién se usa en diversos ambitos de la vida, con mayor
incidencia y formalismo, se utiliza en la aplicacion del Derecho por los magistrados (jueces
y fiscales) y abogados. El razonamiento judicial, en un Estado de Derecho Constitucional,
es importante porque representa el sustento legal, jurisprudencial y doctrinario de las

decisiones judiciales. Como parafrasea Figueroa (2014):

En relacion a la calidad de la motivacion, debemos afirmar que si bien es cierto el
aforismo de antigua data que refiere: “Caminante, no hay camino; camino se hace
al andar”, figurativamente podemos usar el mismo simil para que en el ejercicio de
motivacion de los jueces, refiramos que no hay razonamiento perfecto, absoluto o
de entera sofisticacion, y que el arte-ciencia de razonar del juez es un continuo
ejercicio por construir buenas razones, por edificar permanentemente el respeto por
las reglas de la l6gica y por lograr una pretension de correccion que finalmente

persuada. Es aqui donde se expresa con calidad propia una decision judicial. (p. 16)

El Tribunal Constitucional y la Corte Suprema, se han pronunciado en reiterada

jurisprudencia respecto a los tipos de motivacion y la calidad de las mismas, por cuanto, es
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obligacion y deber de los magistrados motivar sus decisiones bajo un estandar de calidad
buena.

En la presente investigacion cualitativa, el investigador se propuso evaluar si las
técnicas juridicas de argumentacion, aplicadas en la sentencia de primera instancia del Exp.
N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros administrativo, legislativo y
doctrinario del sistema juridico peruano. En otros términos, igualmente coherentes, se
desea comprobar si la sentencia sub examine esta imbuido de motivacion interna y externa.

En lo tocante a la primera sub categoria: técnica juridica de argumentacion interna,
el andlisis parcial de los resultados obtenidos en la presente investigacién a través de la
técnica de analisis documental y su instrumento la matriz de analisis documental, permite
afirmar que la decision adoptada en la Sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-
2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se
encuentra justificada internamente, porque, como se desprende de los datos obtenidos en la
Matriz N° 1, la conclusion es consecuencia logica de las premisas: mayor (normativa) y
menor (factica). Esto es:

En la causa civil sub examine, la [PREMISA MAYOR]: NORMAS, en cuyo
continente debe incluirse el supuesto de hecho de la pretension de la demanda, esta
conformada basicamente por: Articulo 178 del Codigo Procesal Civil. Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta, cuyo texto es el siguiente:

Articulo 178. Hasta dentro de seis meses de ejecutada o de haber adquirido la

calidad de cosa juzgada, si no fuere ejecutable puede demandarse, a través de un

proceso de conocimiento la nulidad de una sentencia o la del acuerdo de las partes

homologado por el Juez que pone fin al proceso, alegando que el proceso que se



68

origina ha sido seguido con fraude, o colusion, afectando el derecho a un debido

proceso, cometido por una, o por ambas partes, o por el Juez o por éste y aquellas.

Puede demandar la nulidad la parte o el tercero ajeno al proceso que se considere

directamente agraviado por la sentencia, de acuerdo a los principios exigidos en

este Titulo. (...). (Art. 178 del CPC)

Notese que, en dicho articulo se establece claramente la posibilidad de interponer
demanda de nulidad de cosa juzgada fraudulenta, siempre y cuando en la emision de dicha
sentencia haya existido fraude o colusidn, las mismas que debera probarse. Si se prueba se
podra declarar fundada, caso contrario, si no se prueba, sera declarado infundado. En el
caso que estamos evaluando, no se probo.

Por otro lado, la [Premisa Menor]: Hechos del caso, estd narrada de la siguiente
manera: El ciudadano Deodoro Prado Ayala interpone demanda de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta contra Yolanda Meza Vicente y otros, alegando como hechos: que, en el
proceso civil sobre division y particion, la demandada Yolanda Meza Vicente, en forma
maliciosa, oculta y de mala fe, pese tener conocimiento de su centro laboral, asi como su
domicilio real en la Urb. La Progresiva ENACE Mz. H, Lt. 9 del distrito de Carmen Alto,
ha dirigido la demanda indicando se le notifique en la Mz. H, Lt. 9 de la Asociacion de
Vivienda La Florida, de Vista Alegre, distrito de Carmen Alto, habiendo sido notificado
todos los actos procesados en la direccion que no le corresponde, motivo por el que no ha
tomado conocimiento del citado proceso civil hasta después de la sentencia, lo que lo hace
presumir que entre los hoy demandados concierto de voluntades para poder perjudicarle.
La demandada sefiala que, el demandante no ha descrito los hechos que configuran el
fraude o colusidn; ni ha acreditado haber agotado todas las instancias; refiere que, si bien
en la demanda se consigné una direccién domiciliaria equivocada, pero tras la devolucion

de la notificacién por Catalina Huallpa Castillo se corrigid la direccion actual del ahora
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demandante, por lo que éste se encontraba en la situacién razonable de conocer el proceso
de division y particion. La magistrada demandada fue declarada rebelde.

Una consecuencia deductiva de las premisas anteriores: NORMATIVA, que indica
que podra declararse fundada la nulidad de cosa juzgada fraudulenta si se demuestra fraude
o colusion y; FACTICA, en la que se tiene que, en el proceso de division y particion, no
hubo fraude ni colusion. Entonces, la decision légica sera declarar infundada la demanda.

La [CONCLUSION]: Decision, a partir de las premisas anteriores es: EIl Tercer
Juzgado Civil de Huamanga, declara INFUNDADA la demanda de nulidad de cosa
juzgada fraudulenta interpuesta Deodoro Prado Ayala contra Yolanda Meza Vicente y
otros; en consecuencia, se condena al demandante al pago de las costas y costos del
proceso, asi como al pago de la multa equivalente a 20 unidades de referencia procesal.

Hay evidencia empirica, por ende, para afirmar que la sentencia de primera
instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa
juzgada fraudulenta, esta justificada internamente y, se encuentra enmarcada en los
parametros administrativo, legislativo y doctrinario del sistema juridico peruano.

Los resultados expuestos, son coherentes, con lo planteado por Garcia (2018), pues,
segin dicho autor, “la justificacion interna alude a la correccion formal de los
razonamientos que en la sentencia se contienen, correccion conforme a las reglas de la
l6gica. En otras palabras, las inferencias que en la sentencia se realicen han de ser
correctas, tienen que estar bien hechas” (pp. 69-70)

Como se analiza la técnica de argumentacion interna en la sentencia elegida, la
verdad material no es trascendente para la validez de la justificacion interna. En la
justificacion interna la correccién formal o logica del razonamiento. En esa misma

direccion formula Torres (2001), al mencionar que:
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El silogismo consta de tres partes: la premisa mayor, la premisa menor y la
conclusién. La premisa mayor es una proposicion genérica. La premisa menor es
una proposicion concreta. La conclusion indica si la premisa menor cae 0 no dentro
de lo enunciado de la premisa mayor (...)

En este silogismo, la premisa mayor es la norma juridica aplicable. La premisa

menor, el hecho concreto de la realidad. La conclusion es la decision. (p. 504)

En relacién a la segunda sub categoria: técnica juridica de la argumentacion
externa, el anélisis parcial de los resultados obtenidos en la presente investigacion a través
de la técnica de analisis documental y su instrumento la matriz de andlisis documental,
permite afirmar que la decision contenida en la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-
2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, esta justificada
externamente, porque, segun se evidencia en la matriz N° 2, FUNDAMENTOS: 2, 3,4y
5, representan el sustento o fundamentacion de la premisa normativa, en la cual se sustenta
sentido interpretativo, la naturaleza y caracteristicas de la nulidad de la cosa juzgada
fraudulenta. Asi como, los FUNDAMENTOS 6, 7 y 8, representan el sustento de la
premisa factica (sobre los hechos del caso), en la que se realiza el analisis de la pretension
del accionado a luz de la normatividad y los medios probatorios ofrecidos.

Respecto a la justificacion externa, el Tercer Juzgado Civil que resolvio, tras
desarrollar legislativa, doctrinaria y jurisprudencialmente la nulidad de cosa juzgada
fraudulenta (sustento de la premisa normativa); prosigue con realizar un analisis de los
hechos y la pretension (sustento de la premisa factica); y a partir, del cual decide declarar
infundada la demanda incoada por Deodoro Prado Ayala. Por lo que, llegamos a

manifestar que existe justificacion externa.
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Entre los fundamentos juridicos esgrimidos por el Juzgado Civil, se tiene que: 1) La
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se sigue siempre que el proceso cuestionado haya sido
emitido con fraude o colusion. 2) Que, se resalta las caracteristicas de excepcionalidad,
residual y extraordinaria de la demanda de nulidad de cosa juzgada fraudulenta. 3) Se
deslinda el alcance conceptual doctrinario y jurisprudencia de la misma.

Por su parte, en el sustento de la premisa factica se resalta que: 1) El accionante,
presume que en el citado proceso hubo fraude y colusién entre la demandante Yolanda
Meza Vicente y la Juez del Segundo Juzgado Civil de Huamanga; 2) El supuesto fraude o
colusién no esta probado. 3) El accionante dedujo nulidad de la notificacién y fue resuelto
en el proceso de division y particion. 4) El demandante interpuso recurso de apelacion
contra la resolucion de adjudicacién. 5) Que el demandante estaba en la posibilidad de
interponer apelacion de la sentencia.

Procesalmente, estad permitido la peticion de nulidad de actos procesales como la
notificacion hasta antes de la sentencia. Una vez que se emiti0 sentencia, la opcion
procesal del accionado debio ser interponer el recurso de apelacion, en la cual debid
solicitar la nulidad de todo lo actuado hasta la estacion procesal en la que se afecto su
derecho a la tutela procesal efectiva y debido proceso; situacion que fue asi, por la asesoria
de su abogado, quien se indujo a presentar nulidad de las notificaciones.

Resulta pertinente recalcar, que, el demandante no ha impugnado la sentencia de
division y particion no obstante de tener la posibilidad de hacerlo; pues conforme prescribe
articulo 382 del Cdadigo Procesal Civil, el recurso de apelacion contiene intrinsecamente el
de nulidad, el actor, tomado conocimiento de la existencia del proceso luego de emitida la
sentencia, estaba en la posibilidad de interponer recurso de apelacion contra la sentencia y
en dicho recurso alegar la falta de notificacion o la notificacion en direccién domiciliaria

distinta, pero al optar el demandante en plantear la nulidad de actos procesales que procede
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contra actos no contenidos en resoluciones judiciales, ha descuidado impugnar la
sentencia.

La justificacion externa constituye el complemento de la justificacion interna, con
la cual queda consolidado y acreditado la correccién formal y correccion material de la
decision. Esta forma de razonamiento concuerda con lo sostenido por Tuesta (2016), segln
dicho autor:

Mientras que la justificacion interna se refiere a la validez logica que une las

premisas con la conclusion de un argumento, la justificacion externa consiste en

controlar la adecuacion o solidez de sus premisas. Esto nos enfrenta directamente
con la necesidad de evaluar la consistencia tanto de la premisa normativa como de
la premisa féctica. Hacer justificacion externa implica entonces fundamentar cada
una de las premisas —normativa y factica— usadas en la justificacion interna, por
eso se dice que “El objeto de la justificacion externa es la fundamentacion de las

premisas usadas en la justificacion interna”. (p.34)

Siendo ello asi, queda corroborada via andlisis inductivo, que la decision adoptada
en la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015- 3er Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se encuentra justificada interna y
externamente.

Adicionalmente, debe resaltarse, que la sentencia analizada, en observancia a los
parametros administrativos, jurisprudenciales y doctrinarios, en lo que corresponde a la
extension y claridad, es una sentencia relativamente corta (no muy extensa) y clara en sus

fundamentos.
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V. CONCLUSIONES

En la presente tesis cualitativa, ha quedado corroborado que, las técnicas juridicas de
argumentacion, aplicadas en la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015-
3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta, se
encuentra enmarcadas en los parametros administrativo, legislativo y doctrinario del
sistema juridico peruano.

En relacion a la primera subcategoria analizada, se concluye que, las técnicas juridicas
de argumentacion interna, aplicadas en la sentencia de primera instancia del Exp. N°
2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros administrativo, legislativo y
doctrinario del sistema juridico peruano. En otros términos, la sentencia examinada

esta justificada internamente.

En relacion a la segunda subcategoria analizada, se concluye que, las técnicas juridicas
de argumentacion externa, aplicadas en la sentencia de primera instancia del Exp. N°
2539-2015- 3er Juzgado Civil de Huamanga, sobre nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra enmarcadas en los parametros administrativo, legislativo y
doctrinario del sistema juridico peruano. En otros términos, la sentencia examinada

esta justificada externamente.
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V1. RECOMENDACIONES

Sobre las técnicas de argumentacion juridica, los magistrados de los Juzgados Civiles
de las diversas Cortes Superiores de Justicia del Perd, para resolver demandas de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, deben observar la estructura de la argumentacion
interna y externa utilizada en la sentencia de primera instancia del Exp. N° 2539-2015-

3er Juzgado Civil de Huamanga.

Respecto a la justificacion interna, los abogados defensores que asumen el patrocinio
de los procesos de nulidad de cosa juzgada fraudulenta, no solo deben invocar el fraude
y colusidn, sino probarlas si no es mediante pruebas directas a través de pruebas
indiciarias; pues de lo contrario es una demanda que nace muerta desde un inicio, y el
perjudicado sera el justiciable, asi como el sistema de justicia (por invertir tiempo,

economia y esfuerzo)

Respecto a la justificacion externa, los abogados defensores que asumen el patrocinio
de los procesos sobre division y particion como el aludido en la sentencia analizada,
una vez que se emita sentencia y si hubo vulneracion de la tutela procesal efectiva y del
debido proceso por falta o defecto de notificacion, deben interponer recurso de
apelacion, en la cual solicitar la nulidad; y no optar por la nulidad de actos procesales

(nulidad remedio)
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ANEXO N° 1: Matriz de consistencia de proyecto de tesis cualitativo
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TITULO: EVALUACION DE TECNICAS DE ARGUMENTACION APLICADAS EN LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA DEL EXP. N° 2539-2015-
3ER JUZGADO CIVIL DE HUAMANGA, SOBRE NULIDAD DE COSA JUZGADA FRAUDULENTA

PROBLEMAS

OBJETIVOS

HIPOTESIS DE TRABAJO

VARIABLES E INDICADORES

METODOLOGIA

A. PROBLEMA GENERAL

¢lLas técnicas juridicas de
argumentacion, aplicadas en la
sentencia de primera instancia
del Expediente N° 2539-2015
del Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad de
cosa juzgada fraudulenta, se
encuentra enmarcadas en los
pardmetros administrativo,
legislativo y doctrinario del
sistema juridico peruano?

B. PROBLEMAS
ESPECIFICOS

a) ¢Las técnicas juridicas de
argumentacion interna,
aplicadas en la sentencia de
primera  instancia  del
Expediente N° 2539-2015
del Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad

de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los

parametros administrativo,
legislativo y doctrinario del

A. OBJETIVO GENERAL

Evaluar si las técnicas
juridicas de argumentacion,
aplicadas en la sentencia de
primera instancia del
Expediente N° 2539-2015 del
Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad de
cosa juzgada fraudulenta, se
encuentra enmarcadas en los
pardmetros administrativo,
legislativo y doctrinario del
sistema juridico peruano.

B. OBJETIVOS
ESPECIFICOS

a) Apreciar si las técnicas
juridicas de
argumentacion  interna,
aplicadas en la sentencia
de primera instancia del
Expediente N° 2539-
2015- 3er Juzgado Civil
de Huamanga, sobre
nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los
parametros

A. HIPOTESIS GENERAL

Las técnicas juridicas de
argumentacion, aplicadas en la
sentencia de primera instancia
del Expediente N° 2539-2015
del Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad de
cosa juzgada fraudulenta, se
encuentra enmarcadas en los
pardmetros administrativo,
legislativo y doctrinario del
sistema juridico peruano.

A. HIPOTESIS
ESPECIFICOS

a) Las técnicas juridicas de
argumentacion interna,
aplicadas en la sentencia de
primera  instancia  del
Expediente N° 2539-2015-
3er Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad

de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los

parametros administrativo,
legislativo y doctrinario del

VARIABLE DE ESTUDIO 1:

Técnicas juridicas de
argumentacion

DIMENSIONES:
Técnica de argumentacion
interna

> La conclusion del
razonamiento justificativo
interno de la decision adoptada
en la sentencia de primera
instancia del Expediente N°
2539-2015 del Tercer Juzgado
Civil de Huamanga, es el
producto de la inferencia l6gica
de las premisas invocadas en el
razonamiento.

» Las premisas, normativa Yy
factica, empleadas en la
justificacion interna de la
sentencia de primera instancia
del Expediente N° 2539-2015
del Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, tienen coherencia
narrativa.

Técnica de argumentacién

1. TIPO DE
INVESTIGACION
Investigacion cualitativa
documental.

2. METODO DE
INVESTIGACION
Inductivo-conceptual.

3. ESCENARIO DE
ESTUDIO

El objeto de estudio de la
presente investigacién es la
sentencia de primera instancia
del Expediente N° 2539-2015
del tercer Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad de
cosa juzgada fraudulenta, el
cual me notificaron
personalmente, por ser parte
en el presente proceso civil, y
por ello, no existe la necesidad
de precisar el escenario de
estudio. Su andlisis se realizo
en la ciudad de Huamanga de
la regién Ayacucho, durante el
afio 2020.

4. TECNICAS E INSTRU-
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b)

sistema juridico peruano?

¢Las técnicas juridicas de
argumentacion externa,
aplicadas en la sentencia de
primera  instancia  del
Expediente N° 2539-2015
del Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad

de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los

parametros administrativo,
legislativo y doctrinario del
sistema juridico peruano?

b)

administrativo, legislativo
y doctrinario del sistema
juridico peruano.
Apreciar si las técnicas
juridicas de
argumentacion  externa,
aplicadas en la sentencia
de primera instancia del
Expediente N° 2539-2015
del Tercer Juzgado Civil
de Huamanga, sobre
nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los
pardmetros
administrativo, legislativo
y doctrinario del sistema
juridico peruano.

b)

sistema juridico peruano.

Las técnicas juridicas de
argumentacion externa,
aplicadas en la sentencia de
primera  instancia  del
Expediente N° 2539-2015
del Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, sobre nulidad

de cosa juzgada
fraudulenta, se encuentra
enmarcadas en los

parametros administrativo,
legislativo y doctrinario del
sistema juridico peruano.

externa

» Las premisas facticas
invocadas en la justificacién
interna de la sentencia de
primera instancia del
Expediente N° 2539-2015 del
Tercer Juzgado Civil de
Huamanga, estadn sustentadas
adecuadamente.

» La eleccién e interpretacion de
las premisas normativas
invocadas en la justificacion
interna de la sentencia de
primera instancia del
Expediente N° 2539-2015 del
tercer Juzgado Civil de
Huamanga, estan sustentadas
adecuadamente.

MENTOS

Se emple6 la técnica de
analisis documental y, como
instrumento la matriz de
analisis de informacion.

7. TECNICAS DE
PROCESAMIENTO

Se utiliz6 las matrices de
analisis de informacion.




ANEXO 2: Instrumentos de recojo de datos

2.1. Matriz de andlisis de la técnica de argumentacion juridica
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Caso concreto

----------------------------------------------------

[Premisa Menor]

[PREMISA MAYOR]

: NORMAS

: Hechos del caso

[CONCLUSION]

: Decision

Aplicada al caso concreto

Estructura

Justificacién interna

[PREMISA MAYOR] : NORMAS

[PREMISA MAYOR] : NORMAS




ANEXO 3: Evidencia de similitud digital

LA TECNICA JURIDICA DE ARGUMENTACION APLICADA EN LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA DEL EXPEDIENTE N® 2539-
2015 DEL TERCER JUZGADO CIVIL DE HUAMANGA, SOBRE
NMULIDAD DE COSA JUZGADA FRAUDULENTA

MEOHME DE QRIGINALIDAD

24, 24, 14 A

INDICE DE SIMILITUD FUEMTES DE INTERMET  PUBLICACIOMNES TRABA|O% DEL
ESTUDIAMTE

FLUEMTES FRIMAHLAS

repositorio.upci.edu.pe 'I 5%

Fuente de Intermet
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repositorio.uladech.edu.pe 3
Fuenite de Intermet %
hdl.handle.net
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1library.co 4
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fr.scribd.com 1
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N www.clubensayos.com 4
8 Fuente de Intermet }Ir {: %%
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legis.pe

Fuente de Internet
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www.scribd.com
Fuente de Intermet
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jurisprudenciacivil.com
Fuente de Intermet

-
fsd

ww.mc:nc:graﬂaimm
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Fuente de Internet
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pt.scribd.com
Fuente de Intermet

repositorio.uncp.edu.pe

18 Fuente de Intermet

M Submitted to Universidad Sefior de Sipan
Trabajo del estudiante

4] blog.pucp.edu.pe

Fuente de Internet
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vbook.pub

Fuente de Intermet
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derechojusticiasociedad.blogspot.com
Fuente de Intermet
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issuu.com
Fuente de Internet
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www.iachr.org
Fuente de Intermet
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Trabajo del estudiante
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www.lexsoluciones.com
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ANEXO 4: Autorizacion de publicacién en repositorio

UNIVERSIDAD
P ERUANA DE
CIENCIAS £

| NFORMATICA

alumrrmtlal 4t bom oo

FORMULARIO DE AUTORIZACION PARA LA PUBLICACION DE
TRABAJODE INVESTIGACION O TESIS
EN EL REPOSITORIO INSTITUCIONAL UPCI

1.-DATOS DEL AUTOR

ApeliidosyNombres: _PRADY AyatA, DEooor D

ONi:_ 28295668  (onmg electrénico: _cle voya 77 €« Grieeid . Comt
Domicitio: rb da Progresiva H-9 Exnce viste A‘q‘r’c

Teléfonofijo: Tedétonocelular: 930220319

2.- IDENTIFICACION DEL TRABAJO o TESIS

Facultad/Escuela; DERECHO Y CUENCIAS PoliTicas

Tipo: Trabajode Investigacton Bachiller | ) Tests o

Tituto del Trabajo de Investigacion / Tesis:

LA TECH/CA JURIDLCA PE ARCURER TACION APUCADA EA) L4 Sex/TEricid
PE PRUNERA MWITAVCA Dot EX/Ei6~Te N 2539 2015 Det  Furcem
JUZCAPE LiVit D& WoAnARGA S0B8E NULiDAD Di COsA JUZEADA FRAUDYLEH

3.- OBTENER:

Bachiller ( ) TiuloDQ Mg( ) Dr( ) PhD( )
4 AUTORIZACION DE PUBLICACION ENVERSION BLECTRONICA

Por |a presente declaro que ef (trabajo/tesis) ____ Indicadaen el item 2 es de mi autoria
y exclusiva titularidad, ante tal razon autorizo a la Universidad Peruana Ciencia e Informética
para publicar la version electronica en su Repositorio Institucional (tp  repositona nper edu pel.
segun lo estiputado en el Decreto Legislativo 822, Ley sobre Derecho de Autor, Art 23y Art. 33,

Autorizo la publicaciéon (margue conuna X);
M Si, autorizo el deposito total.
{151, auterizoel depositoy sololas partes:

( 1 No autorizo el deposito.

Como constancia firmo el presente documento Huetla digital
en la ciudad de Lima, 210575 dias delmes de_
Juwio de 2022
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